instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién
de Datos Personales

JLLM/STP, Sesién 15/07/2015

ACTA DE LA SESION
DEL 15 DE JULIO DE 2015

Nimero: ACT-PUB/15/07/2015

Anexos: Documentos anexos
de los puntos 01, 04,
05, 06 y 07.

A las once horas con cincuenta y tres minutos del quince de julio de dos
mil quince, en la sala de sesiones del Pleno del Instituto Nacional de
- Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales (INAI), ubicada en el piso 1 de la sede del Instituto, sita en
Avenida Insurgentes Sur 3211, Colonia Insurgentes Cuictuilco,
Delegacion Coyoacan, C.P. 04530, México, D.F., el Secretario Técnico
del Pleno verificé la asistencia de los siguientes integrantes del Pieno:

Ximena Puente de la Mora, Comisionada Presidente.
Francisco Javier Acufia Llamas, Comisionado.

Areli Cano Guadiana, Comisionada.

Oscar Mauricio Guerra Ford, Comisionado.
Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Comisionado.
Joel Salas Suarez, Comisionado.

Adrian Alcala Méndez, Coordinador de Acceso a la Informacion.

Luis Gustavo Parra Noriega, Coordinador de Proteccion de Datos
Personales.

La Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos no estuvo presente en
la sesidn, debido a la licencia sin goce de sueldo previamente solicitada. \,.

DESARROLLO DE LA SESION Y ACUERDOS

1. En desahogo del primer punto del orden del dia, el Secretario Técnico /
del Pleno dio lectura al mismo:

ORDEN DEL DiA

1. Aprobacién del orden del dia e inclusion de asuntos generales, en su
caso.
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2. Aprobacion del proyecto del Acta de la Sesion Ordinaria del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién vy
Proteccion de Datos Personales del 8 de julio de 2015.

3. Medios de impugnacién interpuestos.

4. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
Acuerdo por virtud del cual en estricto acatamiento a la ejecutoria
dictada por el cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Segundo Circuito, con Residencia en Naucalpan de Judrez, Estado de
México, en el amparo en revision R.A. 164/2015, misma que confirmé
la sentencia del Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México,
con Residencia en Naucalpan de Juarez, en el juicio de amparo
1560/2014-ND; se deja sin efectos la resolucion emitida por el Pleno
del entonces Organismo Auténomo, Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos, en el expediente relativo al recurso
de revision RPD 1219/14, de fecha trece de noviembre de dos mil
catorce.

5. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacién del proyecto de
Acuerdo mediante el cual se autoriza la celebracién del contrato
plurianual del seguro colectivo de retiro a favor de los servidores
publicos que integran el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Proteccion de Datos Personales.

6. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacién del proyecto de
Acuerdo mediante el cual se designa al representante del Pleno en el
Comité de Informacion del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccién de Datos Personales.

7. Presentacion del Presupuesto Ciudadano 2015 del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales.

8. Asuntos generales.

/A continuacion, la Comisionada Presidente puso a consideracion de los
/ presentes el orden del dia y, previa votacién, los Comisionados
emitieron el siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/07/2015.01

Se aprueba por unanimidad el orden del dia para la presente
sesion, cuyo documento se identifica como anexo del punto 01.

Los Comisionados no adicionaron asuntos generales.
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2. En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Secretario
Técnico del Pleno puso a consideracién del Pleno el proyecto del Acta
de la Sesién Ordinaria del Pleno del instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales del 8 de julio
de 2015 y, previa votacién, ios Comisionados emitieron el siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/07/2015.02
Se aprueba por unanimidad el Acta de la Sesion Ordinaria del
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacidén y Proteccion de Datos Personales del 8 de julio de
2015.

3. En desahogo del tercer punto del orden del dia, que concierne a los
recursos de revision y procedimientos de verificacion por falta de
respuesta que presenta la Comisionada Presidente y las Secretarias de
Acceso a la Informacion y de Proteccién de Datos Personales para esta
sesion, asi como al listado de los proyectos de resoluciones que se
sometieron en tiempo y forma a consideracion de los integrantes del
pleno del INAI, por parte de los Comisionados ponentes, como aparecen
en el orden del dia, los Comisionados tomaron nota de los documentos
respectivos. Con relacién a las resoluciones definitivas sometidas a
votacion, los Comisionados emitieron el siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/07/2015.03

a) Tomar nota del listado de los proyectos de resolucién que se
sometieron en tiempo y forma a consideracion de los integrantes del
pleno del INAI por parte de los Comisionados ponentes, cuyos
numeros son:

. Proteccion de datos personales

RPD 0487/15, RPD 0493/15, RPD 0494/15, RPD 0508/15, RPD
0513/15, RPD 0518/15, RPD 0520/15, RPD 0527/15, RPD 0537/15,
RPD 0541/15, RPD 0548/15, RPD 0554/15, RPD 0558/15 y RPD
0581/15.

Il. Acceso ala informacién publica
RPD-RCDA 0540/15, RDA 2935/15, RDA 29842/15, RDA 2943/15,
RDA 2948/15, RDA 2950/15, RDA 2951/15, RDA 2953(RDA
3159)/15, RDA 2955/15, RDA 2956/15, RDA 2957/15, RDA
2959/15, RDA 2960/15, RDA 2962(RDA 2963 y RDA 2965)/15,
RDA 2966/15, RDA 2970/15, RDA 2973/15, RDA 2976/15, RDA
2979/15, RDA 2980/15, RDA 2984/15, RDA 2985/15, RDA 2986/15,
RDA 2987/15, RDA 2992/15, RDA 2994/15, RDA 2997/15, RDA
2999/15, RDA 3002/15, RDA 3004/15, RDA 3005/15, RDA 3012/15,
RDA 3013/15, RDA 3014(RDA 3016)/15, RDA 3015/15, RDA
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3019/15, RDA 3020/15, RDA 3022/15, RDA 3025/15, RDA 3026/15,
RDA 3027/15, RDA 3029/15, RDA 3034/15, RDA 3038/15, RDA
3043/15, RDA 3050/15, RDA 3051/15, RDA 3054/15, RDA
3067(RDA 3070, RDA 3071, RDA 3072, RDA 3074, RDA 3077,
RDA 3078, RDA 3079, RDA 3081, RDA 3084, RDA 3085 y RDA
3086)/15, RDA 3068(RDA 3075)/15, RDA 3089/15, RDA 3090/15,
RDA 3091/15, RDA 3092/15, RDA 3093/15, RDA 3100/15, RDA
3103/15, RDA 3111/15, RDA 3123/15, RDA 3124/15, RDA 3125/15,
RDA 3130/15, RDA 3136/15, RDA 3139/15, RDA 3142/15, RDA
3145/15, RDA 3151(RDA 3154)/15, RDA 3164/15, RDA 3165/15,
RDA 3170/15, RDA 3176/15, RDA 3183/15, RDA 3183/15, RDA
3195/15, RDA 3197/15, RDA 3198/15, RDA 3204/15, RDA 3209/15,
RDA 3212/15, RDA 3222/15, RDA 3225/15, RDA 3230/15, RDA
3233/15, RDA 3234/15, RDA 3235/15, RDA 3255/15, RDA 3258/15,
RDA 3269/15, RDA 3272/15, RDA 3283/15, RDA 3295/15, RDA
3299(RDA 3301, RDA 3303 y RDA 3355)/15, RDA 3304/15, RDA
3309/15, RDA 3318/15, RDA 3321/15, RDA 3332/15, RDA 3338/15,
RDA 3346/15, RDA 3353/15, RDA 3356/15, RDA 3362/15, RDA
3367/15, RDA 3369/15, RDA 3377/15, RDA 3379/15, RDA 3395/15,
RDA 3398/15, RDA 3414/15, RDA 3438/15, RDA 3444(RDA
3451)/15, RDA 3456/15, RDA 3458/15, RDA 3464/15, RDA
3466/15, RDA 3471/15, RDA 3475/15, RDA 3486/15, RDA 3492/15,
RDA 3493(RDA 3500 y RDA 3501)/15, RDA 3499/15, RDA
3503/15, RDA 3508/15, RDA 3521/15, RDA 3535/15, RDA 3543/15,
RDA 3548/15, RDA 3552/15, RDA 3556/15, RDA 3562/15, RDA
3591/15, RDA 3592/15, RDA 3594/15, RDA 3599/15, RDA 3610/15,
RDA 3617/15, RDA 3618/15, RDA 3633/15, RDA 3653/15, RDA
3654/15, RDA 3655/15, RDA 3660/15, RDA 3663/15, RDA 3664/15,
RDA 3673/15, RDA 3702/15, RDA 3706/15, RDA 3727/15, RDA
3760/15, RDA 3773/15, RDA 3815/15, RDA 3869/15, RDA 3870/15,
RDA 3884/15 y RDA 3944/15.

b) Resoluciones definitivas que se someten a votacion de los

Comisionados:

l. Proteccidn de datos personales

Aprobar por unanimidad |a resolucién del recurso de revisién namero
RPD 0394/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folic No. 0064100657815)
{Comisionada Presidente Puente).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RPD 0472/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Salud (Folio No. 0001200206315) (Comisionado Acufa).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RPD 0480/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto
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Politécnico Nacional (Folio No. 1117100051715) (Comisionada
Cano).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RPD 0518/15 en la que se modifica la respuesta de la Comision
Federal de Electricidad (Folio No. 1816400069615) (Comisionado
Monterrey).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RPD 0520/15 en la que se revoca la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064101245415) (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucidon del recurso de revisién nimero
RPD 0527/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101281515)
{Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RPD 0537/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101003115)
(Comisionado Guerra).

Il. Acceso a la informacién puablica

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RPD-RCDA 0540/15 en la que se confirma la respuesta de la
Secretaria de Educacidon Publica (Folio No. 0001100330015)
{Comisionada Presidente Puente).

e E| Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov presenté
sintesis del proyecto de resolucién del recurso de revision niamero
RDA 0740/15, interpuesto en contra de la respuesta de la
Presidencia de |la Republica (Folio No. 0210000185114), a la que
agrego:

Respecto de este proyecto, promovido en contra de la Presidencia de la
Republica, que presenta la ponencia a mi cargo, conviene destacar lo
siguiente;

Ei particular requirié conocer la informacion consistente en copia simple de los
itinerarios y planes de vuelo, correspondientes a los meses de julio a octubre
de 2014, de toda la flota aérea a disposicién del sujeto obligado, asi como el
nombre y nombres de la tripulacién y pasajeros.

En su respuesta el sujeto obligado, pusc a disposicion de la peticionaria para
su consulta directa, la documentacién relativa a los planes de vuelo, los
itinerarios y los pasajeros que viagjaron con el Presidente de la Republica
durante sus giras, dentro del periodo referido. Para ello proporcioné los datos
de contacto correspondientes, con la finalidad de que se contactara la cita para
que se llevara a cabo la consulta de la documentacién de referencia.

Asimismo, el sujeto obligado informé que el nimero y nombres del personal del
Estado Mayor Presidencial que acompafé al Presidente durante las giras, son
clasificadas de conformidad con el articulo 13, fracciones | y IV, manifestando
que en realidad el nombre y numeroc de elementos del Estado Mayor
Presidencial, conlleva a la identificacion y la ubicacion de dichas personas y
sus familias, lo cual permitiia que mediante amenazas o cualquier otro
mecanismo de intimidacidn, pudiesen conocer en forma precisa las acciones
que se desarrollan con el fin de garantizar la vida, seguridad e integridad del
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Presidente de la Republica y de las personas que lo acompafian. Por tal razén,
precisé que no era factible proporcionar la informacién solicitada, pues se
dejaria de cumplir con el fin de preservar la vida, integridad y seguridad del
titular del Ejecutive Federal, asi como de las demas autoridades y personas
que lo acompafan, afectandose con ¢llo, la seguridad nacional del Estado
mexicano.

Inconforme la recurrente, interpuso el recursoe de revision, manifestando que
requirio datos de todas las actividades para las que se hayan utilizado los
elementos de |a flora aérea a disposicion de la Presidencia de la Republica, asi
como de las personas que los utilizaron, y no solo de las giras del Presidente
de la Republica. De igual forma, recurrente indicé que entendia los argumentos
para no revelar los nombres de la tripulacién, por lo que no insistia en ello.

En la tramitacidén del recurso del sujeto obligado, en diversos alcances al
recurrente, puso a disposicion 1530 copias simples o certificadas, en las que
constan los documentos, tales como versién pablica de itinerarios y planes de
vuelo de toda la flota aérea de la que dispone el Estado Mayor Presidencial,
correspondientes a los meses de julio, agosto, septiembre y octubre de 2014,
asi como las listas de pasajeros que acompanan al Presidente de la Republica
durante sus giras de trabajo en los meses de julio a octubre del afic 2014.

En suma, el Sujeto Obligado puso a disposicién del recurrente lo siguiente:
ltinerarips, versidén publica de los planes de vuelo; listas de pasajeros,
protegiendo los nombres de miembros del Estado Mayor Presidencial, incluida
la tripulacién, destacando que en las versiones pablicas de los planes de vuelo
adujo que ciertos elementos serian reservados por causa de seguridad
nacional.

Respecto de este punto, la seguridad nacicnal, es importante traer a cuenta
que el articulo 6 de la Constitucién, en la fraccién | del apartade A, es en donde
se prevé como una excepcion temporal el acceso a la informacion pablica. En
el mismo sentido, el articulo 13.2 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos prevé que el derecho de acceso a la informacién puede ser limitado
o restringido por razones de seguridad nacicnal.

Ahora bien, es nuestro propio marco juridico el gque ha restringido el uso
irrestricto de la seguridad nacional como limitante; para elto, en los articulos 3,
fracciones VI, Xl y X, ademas del 13, fraccién | de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, asi como el
Lineamiento Décimo Octavo Fraccién |l de los Lineamientos Generales para la
clasificacién y desclasificacion de la informacion de las Dependencias y
Entidades de la Administracién Publica Federal, se previnieron casos
especificos y delimitados para que pudiera sostener una reserva por seguridad
nacional.

Asi, conforme a dichas normas, en especial se desprende que seri
informacion reservada cuando comprometa la seguridad nacional en diferentes
supuestos, destacando para el presente recursc lo siguiente, cuando la
difusion de la informacion pueda afectar la integridad fisica de las maximas
autoridades de los tres Poderes de la Unidn y de los érganos con autonomia
constitucional que, en el caso del Poder Ejecutive Federal, son el Presidente
de los Estados Unidos Mexicanos, los Secretarios de Estado y el Procurador
General de la Republica.

En dicho supuesto, para que se actualice la reserva por seguridad nacional es
imperative que se actualicen dos elementos, por un lade, una probable
afectacion de la integridad fisica de uno o determinados servideres publicos; y
por el otro, que dichos servidores publicos sean de alte nivel, ya sea por
mandato de una Ley ¢ por una norma general,

Asi las cosas, cuando un sujeto obligado pretende reservar determinada
informacion aduciendo la causa de seguridad nacional a razén del Lineamiento
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Décimo Octavo Fraccion 1l de los Lineamientos Generales para la clasificacion
y desclasificacién de la informacién de las Dependencias y Entidades de la
Administracién Publica Federal del propio Instituto, deberd demostrar
plenamente que los funcionarios publicos son las maximas autoridades de los
tres Poderes de la Unidn y los 6rganos con autonomia constitucional que, en el
caso del Poder Ejecutivc Federal, son el Presidente de los Estados Unidos
Mexicanos, los Secretarios de Estado y el Procurador General de la Republica.
De lo contrario, la informacién no podra reservarse por causas de seguridad
nacional, al menos por dicho supuesto.
De este modo, en el caso que presento, considero que la informacion relativa a
los planes de vuelo, en donde no haya participado o volade en la flota a
disposicién del Titular del Ejecutivo alguna de las maximas autoridades del
Estado mexicano a que me he referido, debe ser entregada al recurrente.
Por consiguiente, conforme a lo expuesto, es que propange a este Pleno
modificar la respuesta del sujeto obligado a efecto de instruirie la entrega de
los planes de vuelo en su versién publica, dejando abiertos los siguientes
datos: para el caso de helicdpteros, origen, destino, hora de salida y hora de
flegada, de aquellos vuelos en los que no vigje. Es decir, no testar esta
clasificacion, dejar abiertos estos cuatro elementos en los vuelos en los que no
viaje el Presidente de la Republica, Secretarics de Estado, Procurador General
de la Republica o bien, integrantes de los demas Poderes de la Union u
érganos con autonomia constitucional.
Para el caso de los aviones, dejar abierto, obviamente, origen, destino, hora de
salida y hora de llegada de vuelos vaya o no vaya el Presidente de la
Republica, ya que en dichos supuestos la informacion se hace regularmente
publica, salvo en un supuesto especifico en el que se pudiera clasificar
solamente la altura y la velocidad de la aeronave.
Es decir, en general para la flota de las aeronaves, origen, destino, hora de
salida y hora de llegada de los viajes, de giras de trabajo que publique o
difunda previamente el Presidente de la Republica.
Son estos tres supuestos los que propone el proyecto que somete a su
consideracién.

A lo manifestado por el Comisionado Rosendoevgueni Monterrey

Chepov, el Comisionado Joel Salas Suarez sefiald:
En esta primera ronda quiero verter mi posicionamiento a la propuesta que nos
hace el Comisionado Monterrey y probablemente en una segunda ronda
trataré de precisar o dar mi interpretacién de manera mas clara del por qué en
algunos temas manifiesto una posicién distinta a la del Comisionado
Monterrey.
En primer momento, quisiera expresar los puntos de ceoincidencia. No se puso
mucho énfasis, pero estd en el propio recurso y crec que es importante
reiterarlo, que también pedian los nombres de la tripulacién y los miembros del
Estado Mayor Presidencial.
Ahi concuerdo completamente con el proyecte, en donde se actualiza la causal
de reserva, pero no por seguridad nacional. Y asi viene el proyecto y ahi
coincido.
Quiero recordar que en un recurso, ef de clave RDA-1722/15 que fue aprobado
por unanimidad por el Pleno el pasado siete de mayo, consideramos que la
simple divulgacién de los nombres de este personal no causaria una afectacion
a la seguridad nacional. Sin embargo, si se hace vulnerable a la persona, por
lo que se modificé la reserva para que el nombre de la tripulacidn sélo se
clasificara bajo los términos del articulo 13, fraccion 1V, seguridad de las
personas de nuestra ley.
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En segundo término, también concuerdo en gue no se actualiza la reserva de
los datos relativos a origen, destino, hora de salida, horas de llegada en los
vuelos en los que no viaje el Presidente de la Republica, Secretarios de
Estado, Procurador General y otros Jefes de Estado o bien, de los demas
integrantes de los Poderes de la Union de acuerdo al articulo 18, fraccion |l de
los lineamientos que sefialé el Comisionado Monterrey.
Tampoce vuelos internacionales y vuelos de giras de trabajo que han sido
publicados por la propia Presidencia de la Repiblica.
Como se apunta en el proyecto que se propone, tales datos son publicos en
tanto que podrian conocerse a partir de la consulta de |la agenda, el calendaric
de giras y asistencia a las actividades y eventos publicos del Ejecutivo Federal.
Si quiero llamar la atencién que en respuesta a otras solicitudes, Presidencia
de la Republica si entregé tal informacién no sélo respecto de los aviones, sinc
también de los helicopteros utilizados por el Presidente y, al mismo tiempo
integrados los distintos costos de cada uno de los trayectos y son tres folios de
solicitudes de informacion en los que se tiene registrado en el propio INFOMEX
dicha informacion.
En el primer caso, por ejemplo, se entregaron datos de los viajes que
realizaron los aviones del Estadoe Mayor Presidencial para uso del titular del
Ejecutivo del 13 de enero de 2011, detallando por tipo de aeronave, la ruta, los
litros de combustible y el costo de ésta, vy a su vez se puso a disposicién el
listado de los pasajeros.
En el tercer folio se entregaron los datos del avion presidencial, |a ruta, la lista
de pasajeros, costo de hospedaje, alimentacién, transporte aéreos, entre otros,
en el pericdo del 24 y 26 de septiembre del 2012,
Ahora, quisiera precisar cuales son los puntos en los gue me desmarco del
proyecto y voy esbozando el sentido de mi voto que sera un voto particular.
Si consideramos que no se cuentan con suficientes elementos para acreditar
una posible generacidn de patrones de vuelo futuro respecto de otros tipos de
vuelo distintos a los que ya se sefialaron.
Como lo hemos mencionado en otros asuntos, en esta ponencia consideramos
que para llevar a cabo un vuelo intervienen distintos factores como lo son los
meteoroldgicos, el de transito aéreo, incluso el nivel de aceite, la duracidn de
las reuniones que estaran las personas que viajan en estas aeronaves, la
diversa participacién de servidores plblicos y distintos puntos de control, por lo
cual, creo que no seria posible contar con elementos suficientes para poder
calcular vuelos a futuro con plena certeza.
Para actualizar la reserva invocada es necesario determinar si los vuelos
realizados por las aeronaves tienen la misma frecuencia y si se realizan en las
mismas condiciones de tiempo y lugar. Puede suponerse que toda vez que los
vuelos atienden a distintas necesidades, entonces también las reuniones y
eventos, entre otros, pueden realizarse en distintos lugares y horarios.
Por lo anterior, en cuanto a otros tipos de vuelos distintos a las giras
presidenciales, consideramos que no se actualiza la reserva de los datos
/ concernientes a origen y destino, hora de salida y hora de llegada. Lo anterior,
porque consideramos favorece a la rendicién de cuentas sobre el uso de los
recursos publicos.
Esta ponencia también advierte que no teda la informacion contenida en los
planes de vuelo, debe ser piblica. Hay informacién en los planes de vuelo que
si podria actualizar la reserva de informacién invocada, como por ejemplo,
datos técnicos de los vuelos cuya difusién podrian ser utilizadas por personas
con conocimiento técnico suficiente, para plantear o intentar afectar la
integridad de una de las maximas autoridades del Estado mexicano, de
conformidad con el articulo citade 13, fraccidn | de nuestra Ley, y también el
citado numeral décimo octavo, fraccién Il de los lineamientos generales para la
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clasificacion y desclasificacion de la informaciéon de las dependencias y
entidades de la APF.

Comisionadas y Comisionados, los servidores publicos ejercemos hoy el
presupuesto en un contexto diferente al de hace una, dos o mas décadas. Los
ciudadanos desean conocer de manera cotidiana ¢cémo gastamos los recursos
publicos y los resultados que damos al hacerlo. La confianza entre la poblacion
y las autoridades, se construye dia a dia con la transparencia, no séio durante
las campanas electorales o el dia de las elecciones. Por eso consideramos la
transparencia debe ser un habito en todo gobierno democratico. Esta es la

; ; , ; ; . . T
cualidad que permite a la ciudadania tener mas informacién clara y precisa, lo ™.« Jo
gue aumenta sus capacidades de comprension, vigilancia y didloge con las o

autoridades.
A poco mas de una década de la transicién, a una democracia electoral y de
vida del ahora INAI, la transparencia se desplazd de ambito de lo plausible al
ambito de lo indispensable. Hoy la ciudadania exige cuentas de sus
autoridades. En este contexto, Presidencia no puede dar ni un paso atras y
debe responder a las demandas de transparencia de la ciudadania.
Como ya expuse, Presidencia proporcioné informacidn sobre costos, itinerarios
y acompafiantes del Presidente de la Republica en sus giras y protegio los
nombres de miembros del Estade Maycor Presidencial.
Creemos que no puede haber marcha atras; como bien dice el adagio popular,
hacia atras ni para tomar vuelo.
Los integrantes del Pleno del INAI debemos colaborar a consolidar el habito de
la transparencia. Nosotros hemos sentado precedente en un caso similar
previo y privilegiamos el principio de maxima publicidad, sin afectar la
seguridad de los miembros del Estado Mayor Presidencial.
Las resoluciones como las de hoy deben crientarse bajo este mismo
razonamiento y contribuir a fortalecerlo. Por ello mi disenso con el proyec
presentado por el Comisionado Monterrey.
Creemos que hoy el vinculo de confianza de las autoridades con la ciudadania
requiere ser restaurado con urgencia, el sujeto obligado y nosotros dehemos
dar pasos contundentes en el espiritu del proceso de reformas de las que
hemos sido participes y que apuntan a consolidar un régimen de transparencia
en todo el pais. La transparencia de las decisiones y acciones permiten andar
el camino para restaurar ese vinculo.
Ante la situacidn que vive nuestro pais, solo puedo concluir diciendo, es la
confianza, colegas; lo que esta en juego.
En razén de lo anterior, me permito expresar un voto particular por considerar
que los datos relativos a origen y destino de las aeronaves no actualizan la
causal de reserva de la informacién y es en funcidon de las consideraciones
plasmadas que manifiesto mi voto particular con el proyecto de resolucion de
este recurso interpuesto contra la respuesta otorgada por Presidencia de la
Republica en los términos que dispone tanto nuestro Reglamento como las
Reglas del Pleno.

A lo manifestado por el Comisionado Rosendoevgueni Monterrey

Chepov, el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford sefalé:

En relacién al proyecto que se ha estado discutiendo, estoy de acuerdo en el
sentido, relativo a modificar la respuesta y ordenar la entrega de versiones
publicos de planes de vuele.

Al respecto, coincido con que respecto de aguellos vuelos en los que no viaje
el Presidente de la Republica, Secretarios de Estado, Procurador General de la
Republica, otros Jefes de Estado o bien integrantes de los demas Poderes de
la Union debe darse acceso a toda la informacién que obra en los planes de
vuelo, con excepcién de la ruta.
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Sin embargoe, respecto a este punto, al de la ruta, considero gque solo debera
tratarse de los casos de las rutas de los helicépteros y fas rutas de los viajes
de los aviones deben hacerse publicas dado que éstas asi lo son.
Asimismo, en relacion con los datos que obran en los planes de vuelo, diversos
a los supuestos antes apuntados y cuya clasificacion de considerd procedente,
estoy de acuerdo en considerar reservados los datos relatives a la navegacion
como puede ser la altura, velocidad y los aspectos técnicos relacionados con
las rutas. Esto ultimo, dnicamente cuando se trata de los helicdpteros.
En ese sentido, no comparto el sentido del proyecto relativo a considerar como
reservados los siguientes datos: origen, destine, hora de salida, hora de
llegada, fechas y horarios de cada una de las aeronaves, cuando se trate de
viajes diversos, aguellos en que no viaje el Presidente o que correspondan a
giras nacionales e internacionales de trabajo.
La altura y la velocidad de aeronaves son datos técnicos que revelan
informacién sobre la forma de operar de las mismas que si bien pueden tener
variaciones, dependiendo del momento del vuelo o despegue, momento previo
al aterrizaje o al momente de alcanzar la altura maxima, lo cierto es que estos
datos si pueden dar cuenta de un parametro ¢ rango en el que funcionan las
aeronaves de l|a flotilla presidencial. De esa forma, este tipo de datos podria
ser utilizado por grupos delincuenciales que buscan realizar atentados en
contra de algunas de los nueve aviones u ocho helicépteros que conforman la
flotilla.
De este modo, se considera que la altura y la velocidad en que se operan las
aeronaves de la flotilla presidencial si podrian dar cuenta de parametros y
operacion técnica que permitieran plantear atentados en contra, poniendeo en
riesgo a sus tripulantes entre los que se pueden encentrar el Presidente de la
Replblica, los Secretarios de Estado, el personal del Estado Mayor
Presidencial y de Guardias Presidenciales y en algunas ocasiones, como lo
sabemos, de grupos de legisfadores en giras de trabajo, inclusive Jefes de
Estado o de Gobierno que visitan México y en muchas ocasiones hasta
compafieros de medios de comunicacion.
El lugar y destino del vuelo, fechas, horarios y rutas de los aviones, no deben
testarse o deben ser publicos, porque no revelan patrones de vuelo y tampoco
posibilitan la planeacion de atentados a aeronaves en futuros vuelos.
Los puntos de origen y destino, aunque sean muy especificos, es decir, que no
den cuenta de ciudades, sino de helipuertcs o aeropuertos concretos, son
datos publicos. Por tanto, no podria argumentarse que se revelaria qué sitios
de determinadas ciudades, localidades, etcétera, pueden aterrizar los equipos
de la flotilla presidencial, pues los lugares permitidos como aeropuertos,
aerddromos son de conccimiento puablico.
Finalmente, en cuanto al punto que se debe destacar que existe diversa
informacion plblica y por lo cual se debe de dar cuenta, es el origen y destino,
la hora de los vuelos de la flotilla presidencial.
El sujeto obligado argumenté que los datos como fechas y horarios revelan en
donde se llevan a cabo viajes con mas frecuencia, lo cual genera patrones
especificos, como fue sefalado horarios vy dias futuros no podrian repetirse de
/ manera idéntica a los que ya ha realizado, dado que existen factores que no
son estables y que impactan en la forma en que se ejecutan los vueles futuros,
por ejemplo, entre otros, los metecrolégicos, la propia agenda presidencial,
diversas cuestiones que podrian suceder en los diversos paises que visita o en
el pais del que sale.
Con independencia a lo anterior, considero que en el caso de las rutas
seguidas por aviones, las rutas del espacic aéreo son de conocimiento publico
¥ no pueden variar, pues éstas atienden a un control de transito aéreo y a las
regiones de informacién de vuelo, en este caso, al espacio aéreo controlado.
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En cambio, considero que los trayectos que siguen los helicépteros, si bien
también se siguen a un control de transito aéreo, lo cierto es que tienen un
mayor margen de manicbra, para realizar trayectos y aunado a ello, son
realizados en alturas menores a las que alcanza un avién.

En ese sentido, dada la factibilidad de que los helicopteros de la flotilla
presidencial sf puedan tomar rutas que no necesariamente estén prefijadas
para el resto de las aeronaves de este tipo, dar a conocer su trayectoria, si
podria generar un patron de los lugares por los que pasan los helicopteros
integrantes de la flotilla presidencial. En consecuencia, considero que la ruta
de avicnes si podria otorgarse, en cambio la de los helicépteros no.
Finaimente, el sujeto obligado argumentd que la combinacidén de estos
elementos, horarios, fechas, lugar de salida y destino y rutas, generan
patrones de vuelo. Sin embargo, en consonancia con lo ya expuesto, considero
que tampoco la combinacion genera esos modelos por lo siguiente, los vuelos
que realiza la flotilla presidencial, no corresponden a una programacion ciclica
de dichos eventos, en virtud que estos son utilizados para diversos fines,
atendiendo las multiples actividades que tiene la Presidencia de la Republica,
Ademas, cabe recordar que el uso de las aeronaves puede responder no sélo
a las actividades que realiza el Presidente de la Repiblica, sino inclusive a las
que llevan a cabo Secretarios de Estado, el personal del Estade Mayor
Presidencial y de Guardias Presidenciales y en algunas occasiones de grupos
de legisladores en giras de trabajo o inclusive de jefes de estado de gobiernos
gue visitan México. De ahi que se advierte una diversidad de fines para los
que se utitizan las aeronaves de la flotilla presidencial, cuestion que hace
nugatorio hablar en el presente caso la generacién de patrones de vuelo, pues
es poco probable que realicen vuelos a los mismos lugares, en l1os mismos
herarios, con una forma ciclica.

Asimismo, para cada vuelo realizado, son consideradas condiciones distintas,
tales como las climaticas, transito aéreo, etcétera, condiciones que no permiten
calcular viajes futuros de manera exacta.

Para que se pudieran establecer los patrones de vuelo a que hace referenci
sujeto obligado, deberan de concurrir condiciones meteorolégicas, condici
relativas a las finalidades que el sujeto obligado tenga que cumplir
momento del vuelo, asi como los lugares especificos a donde se trasladan las
aeronaves de la flotilla presidencial totalmente exactas.

Estoy de acuerdo, como ya lo he dicho, que el sentido del proyecto debe ser
modificar y 1a instruccion debe ser entregar versiones publicas de los planes de
vuelo pero censidero que no es procedente ordenar que se teste el lugar y
destino del vuelo, rutas de los aviones, fechas y horarios y toda informacién
que pueda dar indicio respecto a tales datos contenida en los apartados y otros
datos, observaciones ¢ espacios reservados para requisitos adicicnales de
cada una de las aeronaves en donde se transporta el Presidente de la
Republica. Solo procede testar la altura y la velocidad.

A lo manifestado por el Comisionado Rosendoevgueni Monterrey

Chepov, ia Comisionada Areli Cano Guadiana sefialo:

De igual forma coincidc con el proyecto de modificar y haré mis
consideraciones una vez leido el proyecto que ahora se nos presenta por
modificar, pues tengo algunas consideraciones de las cuales no estaria de
acuerdo en la forma y términos en que se presenta.

Pero antes de ello, quisiera considerar que con este tema, queramos © no,
creo que vamos avanzando y dimos un pequefio viraje a la postura del recurso
previo que se resclvid, porque en estos casos se trata de servidores publicos
relativos vinculados ahl si  directamenie con seguridad nacional,
particularmente por los miembros del Estado Mayor.
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Voy a empezar un poco contextualizando el tema y la forma y términos en que
el propio sujeto obligado le dio tratamiento a esta solicitud de informacién,
porque pareciera desde una primera respugsta que se iba a dar acceso a la
informacion publica en consulta directa, ;por qué cambid, justificd o motivo el
cambio de modalidad?

Posteriormente en una segunda respuesta, en una respuesta modificada,
alude y ya permite el acceso o genera la expectativa, mas bien, de permitir el
acceso en copia simple y da los costos por copia simple, certificada y el costo
del envio.

Desde el inicio el sujeto obligado pone a disposicion en consulta publica los
planes de vuelo, itinerarios y pasajeros que viajaron con el Presidente de la
Republica durante sus giras en el periodo requerido, precisando que el nimero
y nombre del personal del Estado Mayor Presidencial que acompario al
Ejecutivo Federal se encontraba clasificado en términos del articulo 13,
fracciones | y IV, de la ley de la materia. Es decir, por seguridad nacional y
poner en peligro, ta vida y la seguridad de cualquier persona.

En esta primera respuesta que da el sujeto obligado, hace |a prueba de dafo y
creo que la hace correcto en cuanto al rubro de por qué no dar el ndmero y
nombre de las personas. Y lo justifica bien, en mi consideracion.

De ahi que el solicitante dice "Ya me quedd claro por qué no puedo tener
acceso al nimero y nombre de las personas”. Pero insiste en su propio escrito
recursal, en la solicitud, han sido planes de vuelo de toda la flota aérea a
disposicion de la Presidencia de la Republica durante los meses de julio a
octubre de 2014. El particular se inconforma manifestandoc que el sujeto
obligado restringid la busqueda de la informacidon a las giras del presidente,
cuando lo requerido era la totalidad de la flota aerea, consistiende la
clasificacién aludida en respuesta por lo que hace al nombre y personal del
Estado Mayor.

Este argumentc creo que tiene gque estar analizade y es en mi primera
consideracion en el proyecto, porque si vamos a analizar causales de
sobreseimiento y no se actualiza, nos vamos a la primera respuesta.

Ceo que tenemos que tener una interpretacidén mas amplia y no solamente se
refiere a giras del presidente, sino a todo lo que tenga que ver con los planes
de vuelo.

A través de los alegatos, la Presidencia de fa Republica modificd su respuesta,
ahora si poniendo a disposicion los itinerarios y planes de vuelo de todas las
aeronaves que integran la flota aérea, asi como el nimero y nombre de los
pasajeros. Posteriormente, el sujeto obligado remitié un alcance a la recurrente
por medio del cual hizo del conocimiento que ponia a dispesicion los itinerarios
y planes de vuelo de toda la flota agrea del Estado Mayor Presidencial asi
como las listas de pasajeros que acompanan al Ejecutivo Federa! en sus giras
de trabajo, en version publica, protegiendo la informacién con fundamento en
el articulo 13, fraccién | y IV de la Ley de la materia.

Aqui hace una clasificaciéon mayor. En los planes de vuelo el origen, el destino,
hora de salida y de llegada, nombre y firma de tripulacion que son integrantes
del Estado Mayor Presidencial. En las listas de pasajeros, los nombres del
personal del Estado Mayor Presidencial. Cuando aqui modifica su respuesta
que esta en toda posibilidad de hacerlo porque es totalmente permisible al
momento de que substancia el recurso de revisién, ya incorpora otras
consideraciones adicionales como son los planes de vuelo entre origen,
destino de salida y de llegada.

Asimismo, informé que Unicamente se elaboran listas de pasajeros del avién
presidencial durante las giras de trabajo del titular del Ejecutivo, por lo que no
se contaba con dicha informacidn para las demas aeronaves de |a flota aérea,
declarando su inexistencia.
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Otro elemento que tenemos que pronunciarnos en el recurso, porque aqui hay
una consideracién especifica, cuando dice el sujeto obligado que no cuenta
con informacion ya que declarod su inexistencia. De este hay que tener también
un pronunciamiento en lo especifico.

Durante la substanciacion del medio de impugnacion se tuvo {a diligencia,
como ustedes saben, de acceso a la informacion clasificada a través de la cual
se exhibidé un ejemplar de los planes de vuelo, del cual se pudo advertir que
contiene entre otros datos, aeropuerto, aerddromo de destino, ruta, aeropuerto,
altitud, otros datos, informacion suplementaria, observaciones, espacio
reservado para requisitos adicionales. Seria importante haber conocido qué
elementos tenian en estos ultimos rubros para entrar a estudiar si ameritaba o
no una reserva de informacion.

Al respecto, el personal de sujeto obligado manifestd que la identificacion de
los puntos de origen y destinc, no se limita a las claves aeronauticas
convencionales, ya que dentro de las descripciones se incluye el nombre de
lugares especificos, ademas de que si bien, alguna parte de la informacién
contenida en los planes de vuelo esta registrada en codigos o abreviaturas,
cualquier persona que tenga un conccimiento minimo en materia de aviacion,
estaria en condiciones de hacer una interpretacion de ésta, lo cual permitiria
identificar la periodicidad y caracteristicas en que se desarroila.

El proyectc que hoy nos propone el Comisionado Monterrey sugiere modificar
la respuesta del sujeto obligado y se le instruye para que proporcione los
itinerarios y las versiones plblicas de planes de vuelo de toda la flota aérea
que dispone el Estado Mayor Presidencial, asi como de las listas de pasajeros
que acompafian al sefior Presidente, durante sus giras de trabajo en los meses
de julio atendiendo. Entiendo, que clasifica aln los datos de origen, destino,
hora de salida y hora de llegada.

Ante esto, tengo las siguientes consideraciones, de las cuales, ademas de las
que sefalé, no estaria de acuerdo con la propuesta que hoy nos somete a
consideracion.

En principic debe tenerse en cuenta que s6lo se tuvo acceso a un gjemplar del
plan de vuelo, del cual se hizo una descripcion general por lo que no es
posible advertir la especificidad de los apartados coincidentes en el origen,
destino y ruta de los planes de vuelo. Por otra parte, es importante considerar
que si bien como se sefiala en el proyecto, los planes de vuelo concernientes a
las giras de trabajo del Presidente, ya sean del &mbito nacional o internacional,
dada su naturaleza, es decir, al tratarse de hechos que se hacen del
conhocimiento publico, es que no pueden reservarse; se considera que para el
caso de los demas planes de vuelo, tampoco resulta procedente la
clasificacion aludida por el sujeto obligado, con independencia de que en ellos
viaje el Presidente de la Republica, Secretarios de Estado, Procurador General
de la Replblica y otros Jefes de Estado, o bien, integrantes de los Poderes de
la Unidn.

Lo anterior, tomando en consideracion que dado que no se tuvo acceso a |
totalidad de los planes, no es posible concluir con ellos que se den a conocer
patrones, como se dice, respecto de la periodicidad, trayectos y lugares de los
traslados gue realizan los elementos del Estado Mayor Presidencial, pues esto
no se tiene certeza de que la difusion de dichas documentales, traiga consigo
el conocimiento de elementos sobre actividades establecidas que se reiteran o
que reflejen un comportamiente especifico concerniente a las estrategias que
ilevan a cabo el organo técnico militar, cuya finalidad primordial es el dotar de
seguridad al representante del Ejecutivo Federal, su familia, entre ofras
personas, durante las actividades que lleve a cabo.

En este mismo sentido debe de considerarse que los planes de vuelo pudiesen
reflejar traslados aislados, cuya difusiéon en cuanto a su origen, destino y ruta,
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no pueden obstaculizar la actividad del Estado Mayor Presidencial, ya que a
partir de ellos no se facilitaria la generacidn y aplicaciéon de tacticas dirigidas a
nulificar la efectividad de la estrategias de seguridad implementadas.
Lo anterior, independientemente de gue los vuelos hayan sido transportados
por los funcionarics antes referidos.
En tales consideraciones, no se esta de acuerdo con el proyecto, en relacidn
con la clasificacion en términos del articulo 13, fracciones |, seguridad
nacional, y IV, poner en riesgo la vida ¢ ia seguridad de cualquier persona,
sobre el aspecto de origen-destino, hora de llegada y de salida, asi como otros
aspectos, observaciones y espacios reservados para requisitos adicionales,
siempre y cuando se encuentren vinculados a estos aspectos, que pueda dar
inicio respecto de tales datos que se encuentran en los planes de vuelo de la
flota aérea a disposicidn de la Presidencia de la Republica, de los meses de
julio a octubre de 2014.
Por lo que hace a los datos relativos a la altura y velocidad en cualquier de los
supuestos abordados en cualquiera, sean giras o no giras, se considera que
estos si deben ser protegidos, de acuerdo con el articulo 13, fraccién | y IV de
la Ley de la Materia, dado que reflejan especificamente técnicas sobre la
conduccién de vuelos, cuyo conocimiento por tercero, tal como ejemplo, la
delincuencia organizada podria generar conocimiento sobre la forma de
contrarrestar la debida operatividad del vehiculo en vuelo, poniendo en riesgo
la Presidencia de la Republica, al mismo tiempo la vida e integridad de la
tripulacién y pasajeros.

En una nueva intervenciéon, el Comisionado Rosendoevgueni

Monterrey Chepov manifesto:
Me parece que en el tema, haciendo la distincién del tipo de aeronaves,
aviones y helicépteros, tenemos plena coincidencia.
Tenemos plena coincidencia en que se clasificaria exclusivamente la altura y la
velocidad de los mismos -exclusivamente- y al respecto, me estoy enfocando
particularmente en esto para hacer la distincidén. Me parece que ahi no hay
diferencia entre ninguna de las posiciones de los integrantes del Pleno. Esto
porque, por sus caracteristicas y condiciones, tienen otro desempefio y otros
niveles de seguridad, ademas de que generalmente se cierra el espacio aéreo
cuando estas aeronaves viajan.
Entonces, hay mayores condiciones de seguridad en general € incluso, no sé
si en todas, pero en muchas de las giras van inclusc muchos de los colegas de
medios en el avién presidencial.
Por lo que hace al caso que referia el Comisionado Salas, efectivamente hay
un precedente y ahi declaro el que usted identifica, hay algunos con otras
variantes. En ese caso es correcto, el sujeto obligado ne clasificé ningdn
elemento de algin documento que contenga mucha de la informacion
coincidente, porque en este caso estamos hablando, en el presente estamos
hablando de las bitdcoras y en este caso estamos hablando de los planes de
vuelo que tienen informacion ceoincidente.
Efectivamente, en aquel precedente el sujeto ohligado no clasificé informacién.
En consecuencia, no hubo recurse de revisidon y no hubo una resolucion.
En este caso el sujeto obligado, con informacién que pudiera parecer la misma,
si clasifica la informacion de algunos rubros y es algo que hay que entrar al
andlisis y al estudio.
La parte de la coincidencia ¢ la instancia entre los recursos de revisién de la
sesion previa y ésta. Es decir, en este caso, por lo que la Comisionada Areli
Cano comentaba, efectivamente hay condiciones que fortalecen o pudieran
fortalecer mas un supuesto que el otro.
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Sin embargo, a mi me parece que hay coincidencia desde el punto de vista en

que fo aborda un servidor. Es decir, y nada mas para hacer referencia del otro,

no va a ser a Unica referencia que haga, pero en aguel recurse lo que se votd

es hacer publica absolutamente toda la infermacion, salvo aquella en la que se

testan estos cuatro minimos elementeos en los que los servidores publicos en el .
gjercicio de sus atribuciones o de estos elementos en los que los servidores
pdblicos en el ejercicio de sus atribuciones hacen uso de estas aeronaves y
que pudieran corresponder o pudieran reproducirse en un patréon de vueio.
Agui se comentaba respecto de los vigjes ciclicos, si podian o no existir. Me
permiti dar lectura a los elementos que arrojé, no solamente las respuestas y
los alcances que se tuvieron en el caso sino, en el propio acceso a la
informacién en donde debo decir que por una pregunta especifica, también se
convocd al acceso a un piloto del Estado Mayor Presidencial, y es uno de los
puntos en los que haré un acento relativo a las dudas que se tenian o no,
respecto a las rutas que pudiera tomar una aeronave de esta naturaleza con
cambio en las condiciones climaticas.

Finalmente si pueden tener algunas condiciones técnicas o alguna informacion

técnica, origen, destino, horas y rutas dentro de los planes de vuelo es debido /

a que con su manejo e interpretacién es posible crear patrones regulares de
vuelo, lo cual incrementa la vulnerabilidad de las aeronaves v,
consecuentemente, la seguridad del Presidente de la Republica, asi como de
los servidores publicos y demas personas gue se determinan en términos de la
normatividad aplicable. Ya lo hemos referido aqui en varias ocasiones, que la
identificacion de los puntos de origen y destino no se limita a las claves
aeronauticas convencionales, toda vez que dentro de las descripciones se
incluyen el nombre y lugares especificos. Que la asociacidn de los lugares,
horas de ascenso y descenso, asi como altura y velocidad de las aeronaves
permiten conocer el trayecto especlfico que se realiza en los vuelos. Que la
ruta registrada en los planes de vuelc muestra claramente los datos sobre el
lugar y hora del ascenso y descenso, asi como la altura y la velocidad d
trayecto de las naves. Que en virtud de que las rutas no varian, e incluso g
el espacio aéreo ya se encuentra dividido, tal como puede conocerse a partir
de la informacién dispenible al publico, como lo es también el referido aqui en
la mesa, el Manual de Publicacién e Informacién Aeronautica, el dar a conocer
las rutas de los planes de vuelo genera un patrdn respecto a las actividades
gue realizan las aeronaves del Estado Mayor Presidencial.
Que para el desarrollo de las actividades aéreas, el Estade Mayor Presidencial
determina gue climatolégicamente existan condiciones favorables a través de
la utilizacién de instrumentos tecnoldgicos, siguiendo las rutas establecidas
para tal efecto, siendo que los cambios en las mismas son casos
excepcionales y minimos, de manera tal que en los casos en que no se cuente \/ ,
con condiciones favorables, las operaciones son canceladas o aplazadas, o
bien de ya haberse iniciado se ordena el regreso a los elementos.

En una nueva intervencion, el Comisionado Oscar Mauricio Guerra

Ford agreg6:
En mi caso especifico, es por modificar y lo que se debe testar o lo unico que
se debe testar en la propuesta es la aitura, la velocidad de todos los vuelos,
helicépteros, aviones, todo, de todos los vuelos de la flotilla presidencial, ya
sean aviones o helicépteros, se debe testar la ruta de los helicopteros. Pero lo
que se debe de publicitar es origen, destinc, hora de salida, hora de llegada y
ruta de los aviones.
Este origen, destino, hora de salida y hora de llegada para todos, para todo
vuelo, incluidos los helicopteros, salida y llegada. Lo que se debe testar de los
helicdpteros es la ruta y cbviamente la altura y la velocidad. Desde mi punto de
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vista, lo que se debe de testar es altura y velocidad de todos los vuelos, sean
aviones o helicépteros, que sean giras, no sean giras, todo; se debe testar
también. Las rutas en el caso de los helicopteros y algunos otros elementos
técnicos que pudiera haber en los planes de vuelo.
Y se debe publicitar o entregar, el de todos, ya sean aviones 0 helicopteros, el
origen, el destino, Ia hora en que salieron, la hora en que llegaron, y en caso
de los aviones también se debe entregar la ruta.

En una nueva intervencién, la Comisionada Areli Cano Guadiana

agrego:
Agradezco el comentario del Comisicnade Monterrey. Efectivamente esta
considerado el proyecto, pero yo le sugiero si hacer, no se me vaya a quedar,
pero yo crec gue en las dos posiciones tiene que valorarse muy bien el
argumento de la informacién inexistente. Esto porque ya vamos a entrar a
fondo en la primera respuésta, porgue no se actualizd el sobreseimiento y en
esa primera respuesta se estd analizando y que el agravio es fundado por
parte del soiicitante porque ahi, en esa parte, no se argumenté y se dio una
interpretacién restrictiva.
Pero después ya entra el analisis de la respuesta complementaria, donde se
dice que estas instancias no requieren el formalismo; entonces simplemente,
nada mas, que en las dos posiciones se cuide este pronunciamiento y que se
tomen los criterios que de manera reiterada ha hecho el Pleno por unanimidad,
que cuando se declara inexistencia de informacidn, tiene que pasar por su
Comité; todas las formalidades en que hemos estado de acuerdo todos los
Comisionados.
Entonces, nada mas sugerir la revisidon de la forma aunque seguramente se
quedan aspectos porque se tenia una posicion distinta y guiza se retomaron
asf los argumentos.

A lo manifestado por el Comisionado Rosendoevgueni Monterrey

Chepov, el Comisionado Francisco Javier Acuia Llamas sefalo:

No tengo ninguna duda, que el alcance del proyecto modificado es bastante p
interesante y genera un camino importante en el trasiego que tenemos gue
situar, en la responsabilidad que tenemos come Pleno de cara a una sociedad
que naturaimente exige y cada dia mas y con mayor razén y qué bueno, el
derecho a la verdad. Sin embargo, tengo que reconocer posiciones finas.
Respecto de todas las aeronaves, que es como se hace la pregunta, distingo,
igual que mis compafieros, y no tiene caso que abunde, lo que se refiere a los
aviones. Respecto de aviones, me sumo al planteamiento que han hecho mis
colegas, tanto Joel Salas, como Areli Cano y como Oscar Guerra Ford, en \/
cuanto a la posicién que respecto de estos no puede, ni podria per ningdn
motivo hacerse valer los cuatro elementos éstos distintives de punto de partida,
punto de llegada o destino, hora de salida, hora de llegada o de arribo.
Sin embargo, en el caso de los helicdpteros, yo tengo una posicion en la que

/ si bien en el caso de CONAGUA, ya lo digo, si acompanié la propuesta que en

/ ese momento se hizo en contra del proyecto originario por el Comisicnado
Monterrey también y en la que acompafié que si se hicieran valer estos cuatro
elementos para las aeronaves digase tipo helicopteros concretamente, que son i
punto de origen, puntc de llegada, hora de salida y hora de llegada. i
El caso es que en estas cuatro yo alla lo acompafié por una razén muy
concreta, porque esa dependencia y algunas otras, si tienen funciones de
supervision periédica que esté vinculada a su funcion fundamental, a su
funcion fundamental y que en ese momento ya se dijeron otras
consideraciones que hacen que la tarea de CONAGUA sea susceptible de
encuadrar en misiones o en labores de permanente supervision que si pueden
hacer rutina y gue, por consecuencia, si pueden poner en peligro no, lo reitero,
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no la seguridad nacional, sino la seguridad de las personas, que fue otro de los
elementos con los cuales me distingui en la condicidn que hice del voto de la
otra vez.
Respecto en cambio de los helicopteros, lo Unico que considero de los
helicopteros en los que tripule o sea tripulante, el Presidente de la Republica y
su gabinete, me parece que solamente cabe restringir la altura y la velocidad, y
algunos otros datos técnicos, que pudieran referir condiciones delicadas de
aeronavegacion situadas o referentes a estos aparatos, a estas aeronaves.
Debido a la naturaleza de las atribuciones encomendadas a la Presidencia de
la Republica, no se advierte alguna que esté relacionada con la supervisién,
inspeccidn y verificacion de forma ordinaria o periédica a instalaciones,
infraestructura y/o bienes del Estado, por lo que no podriamos asegurar que
con su difusidn se generen patrones de vuelos vinculados con alguna de todas
estas actividades.
Asi las cosas me parece que, yendo en este caso también, con mis
compaferos, no me sumo al planteamiento de hacer valer para elio la
seguridad nacional, salvo si para los aspectos de altura y velocidad, no en
cambic para referir las posiciones de, ya dijimos, destino, ¢ sea, punto de
partida, punto de destino, hora de salida, hora de llegada.

A lo manifestado por el Comisionado Rosendoevgueni Monterrey

Chepov, la Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora

sefialé: :
Efectivamente, caso por caso implica diferentes consideraciones y de verdad
celebro esta oportunidad de mostrar también las circunstancias concretas y los
razonamientos que podamos tener cada uno de los integrantes de este Pleno.
Me sumo a este reconocimiento también del cambio que hizo el Comisionadg,
ponente y la evolucién que tuvo en la propuesta de esta resolucién.
Me parece que aqui a diferencia de otros casos, que se han subide er/el
Plene, si aplica, no sclamente el 13, fraccién IV por seguridad de las persofas,
sino el 13, fraccion | por seguridad nacional, entendiendo seguridad n
cuando la difusién de la informacién que se trata, pone en riesgo las acciones
destinadas a proteger la estabilidad del Estado mexicane, y pueda afectar la
integridad fisica de las maximas autoridades de los tres Poderes de la Unién y
de los 6rganos con autonomia constitucional, en los que el caso del Poder
Ejecutivo Federal, son el Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, los
Secretarios de Estado y el Procurador General de la Republica.
Me parece que ese también se aplica en la interpretacion arménica los
articulos 3 y 5 de la Ley de Seguridad Nacional y de la referida fraccion Il de
los lineamientos décimo octavo, de los lineamientos generales para la
clasificacién y desclasificacién de la informacion, de las dependencias y
entidades de la Administracion Plblica Federal.
Mi posicionamiento en este caso seria en tres puntos muy concretos:
El primero, me sumao creo que a una opinion mayoritaria por mis compafieros a
reservar altura y velocidad en cualquier tipo de vuelo, sean helicopteros o
aeronaves, por las consideraciones que ya han sido vertidas; el segundo, la
publicidad absoluta, tal y como lo refleja también el sentido del proyecto de los
vuelos internacionales, me parece que tcdos estamos muy bien informados de
los medios y de las trayectorias y demaés especificaciones de los vuelos
internacionales que hacen, sobre todo, estas autoridades que acabo de
mencicnar; la publicidad absoluta de los vuelos en giras de trabajo que han
sido publicadas y ya lo decian mis compaferos, no sdlo por medios de
comunicacion, sino por cualquier otro medio que se hagan publicas las giras de
trabajo de estas referidas autoridades, y en el caso especifico de los
helicdpteros, la ruta de los helicépteros, pero también me sumaria a reservar
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origen, destino, hora de salida y hora de llegada en congruencia con
posicionamientos anteriores.

En una nueva intervenciéon, el Comisionado Joel Salas Suarez

manifesto:

Creo que si es importante sefalar que efectivamente, el tiempo es distinto y al
ser el tiempo distinto, en el contexto que estamos y el hecho de que -por lo que
entiendo- va a salir el proyecto, si se va a dar el lugar y hora de salida y e}
lugar y hora de llegada de todas las aeronaves. Gracias a esto se va a poder
detonar un procesc real de rendicion de cuentas para ver que uso se esta
dando a las distintas aeronaves.

Creo que hubo coincidencia en el sentido de que de todas -ya sea helicoptero
O aviones- se testa velocidad y altura, creo que ahi hay una convergencia en
todos. Pero hay una diferenciacién en donde creo que, en ese sentido, debe de
ir el engrose para que en relacién a los helicopteros, esto que se decia como
es la ruta técnica de aquellos que no sean establecidos por las giras
presidenciales y los otros elementos técnicos, altura y velocidad, queda
testado.

Al no haber comentarios adicionales, se sometid a votacion el
proyecto de resolucion y los Comisionados acordaron:

Aprobar por unanimidad |a resolucién del recurso de revision nimero
RDA 0740/15 en el sentido de modificar la respuesta de la
Presidencia de Ila Republica (Folio No. 0210000185114)
{Comisicnado Monterrey).

Por mayoria de cuatro votos en contra, no aprobar la reserva de la
informacién relativa a origen, destino, hora de salida y hora de
llegada de las aeronaves de la flota aérea a disposicion de la
Presidencia de la Republica. Dicha reserva conté con los votos a
favor del Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov y de la
Comisionada Presidente Ximena Puente de [a Mora.

Returnar el recurso de revisién numero RDA 0740/15 en contra de la
respuesta de la Presidencia de la Republica (Folio No.
0210009185114) a la Ponencia del Comisionado Joel Salas Suarez,
para efectos de elaborar un nuevo proyecto en el que no se apruebe
la gserva de la informacion relativa a origen, destino, hora de salida
ora de llegada de las acronaves de la flota aérea a disposicion de
la Presidencia de la Republica, testando velocidad y altitud, asi como
ruta técnica Unicamente respecto de los helicdpteros.

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 1766/15 en la que se modifica la respuesta del Servicio de
Administracién Tributaria (Folio No. 0610100028915) (Comisionada
Cano).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 1892/15 en la que se revoca la respuesta de Nacional
Financiera, S.N.C. (Folio No. 0678000004515) (Comisionada Cano).
El Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford presento la sintesis del
proyecto de resolucién del recurso de revision numero RDA 2327/15,
interpuesto en contra de la respuesta de la Secretaria de Relaciones
Exteriores (Folio Inexistente), a la que agregd:
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l.a solicitud es en los casos que los solicitantes de pasaporte hayan dado
consentimiento para la difusiéon de sus datos personales, se requirid, por parte
del solicitante, los siguientes datos, relativos a los pasaportes expedidos,
durante los afios 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, y la parte proporcional del afio
2015, obviamente al momento de hacer la solicitud. Los datos que solicité son
nimero de pasaporte, nombre de ia persona, nacionalidad, fecha de
nacimiento, lugar de nacimiento, la CURP, la fecha expedicion y ia fecha de
caducidad del pasaporte.

La respuesta por parte del sujeto obligado es que se encuentre imposibilitado
para proporcionar los datos requeridos, toda vez que no se cuenta con los
registros, las personas que en la solicitud del tramite de pasaporte, otorgaron
su consentimiento por la difusion o distribucién de datos personales.

Cuandec uno va a cualquier agencia de relaciones exteriores a hacer su tramite
del pasaporte, llena un formato donde ponen una serie de datos, pero al final,
en un lugar muy chiquito y muy pequefio que deberiamos nosetros empezar a
ver, obviamente es valido, pues se e esta pidiendo el consentimiento, si quiere
que sus datos puedan ser publicos y algunos dicen que si, otros dicen que no,
y el problema que &l estd pidiendo de aquellos que obviamente siguieron el
consentimiento, lo que le responde la Secretaria es de que no tiene separados
estos formatos, por quien dijo que si, o quién dio el consentimiento y quién no
lo dio.

El recurso de revision, la negativa del sujeto obligado, o que se dio fue la
negativa de no entregar la informacion.

De las constancias que conforman el expediente, se advierte que el documento
a través del cual los solicitantes de pasaporte les pidieron otorgar su
consentimiento para la difusién de sus datos personales, es el formato llamado
solicitud de pasaporte ordinario mexicano, el OP-5, en territorio nacignal, del
cual se desprenden, entre otros datos los relativos a nombre, nacionalidag)
fecha de nacimiento, lugar de nacimiento, clave Unica de registro de poblacigh,
namerc de pasaporte, cuando se trata de una renovacion de pasaporte, ng asi
la correspondiente al numero de pasaporte generado con motive de |
presentacion de una solicitud para obtener por primera vez el pasaporte, fecha
de expedicion y fecha de caducidad.

Ahora bien, de acuerdo con lo manifestado por el sujeto obligado y del analisis
efectuado por este Instituto, se puede advertir que si bien en el formato referido
los titulares de dichos datos pueden otorgar su consentimiento, lo cierto es qu
la Secretaria de Relaciones Exteriores no sistematiza esa informacién. Es
decir, no cuenta con una base de datos en la que pueda identificar quiénes
otorgan su consentimiento a partir de lo manifestado en dichos formatos.

En tal sentido, la solicitud de acceso que nos atane unicamente puede ser
atendida a partir de la consuita directa dei documento fuente, en ef que obren
los datos respecto a los cuales su titular haya otorgado -de forma expresa- el
consentimiento para su difusién.

En este sentido, con el fin de garantizar el derecho de acceso a la informacion
del particular, se considera que lo procedente es que el sujeto obligado ponga
a disposicion del recurrente, en consulta directa, los formatos en que obre el
consentimiento del titular para su difusion. Para dicho efecto, es necesario
revisar cada uno de los expedientes y garantizar que Gnicamente se otorgue
acceso al particuiar a los formatos, en los que obre el consentimiento.
Finalmente, no pasa desapercibido que los datos que son de interés del
particular obran en diversas bases de datos; sin embargo, como fue sefialado,
no es posible identificar en qué casos fue otorgado e! consentimiento para su
difusion. Por tanto, los datos que obran en dichas bases son confidenciales en
términos del articulo 18, fraccion |l de la Ley Federal.
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Es procedente modificar la respuesta y se estudia a efectos de que el sujeto
obligado ponga a disposicion del recurrente en consuita directa los formatos de
solicitud de pasaporte ordinario mexicano. Este obviamente dando los tiempos
y las formas de la consulta, que puede llevar mas de un afo en ese sentido.
Eso lo tendra que determinar el propio Comité de Transparencia.
El presente asunto se expone, en virtud de su relacidn con la perspectiva
cuatro, fijada por este Pleno, ya que permite mejorar las practicas de los
sujetos obligados en atencién de sus solicitudes.
La relevancia de este asunto radica en que con independencia del volumen de
informacién de que se trate, las dependencias y entidades estan obligadas a
garantizar el derecho al acceso de la informacién. Para elio puede implementar
mecanismos que permitan cumplir con dicha fin, por ejemplo, cémo se instruye
en el presente caso, a través de un calendario de consuita y medidas que
permitan, por un lado, satisfacer a solictud de acceso y por el otro lado,
proteger aquella informacion respecto de la cual efectivamente no se cuente
con el consentimiento expreso del titular,
Asimismo, es importante destacar que los sujetos obligados, que el acceso a la
informacién es gratuito. Por tanto, sefialamientos como el de la Secretaria de
Relaciones Exteriores, en el sentido de que el particular es quien tendria que
trasladarse a cada delegacién de dicha dependencia resulta totalmente
contrario al principio constitucional de gratuidad del acceso a la informacion
consagrado en la Constitucion Politica.

El Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov coincidié con lo

manifestado por el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford y

agrego:
La exposicion de este caso no solamente nos da luz en el tratamiento que se le
da al particular en términos de transparencia, sino también nos concientiza
como ciudadanos, en el término del uso y la proteccién de los datos
personaies. Es decir, estrictamente para fijarnos si accedemos o no, a la
publicidad de nuestros datos personales que creo, digamos, a nivel nacional
todavia nos falta.

La Comisionada Areli Cano Guadiana coincidié con lo manifestado

por el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford y agregé:
Quiero acentuar mas el otro aspecto de fondo que es la proteccidn de datos,
porque efectivamente las oficinas de la Secretaria de Relaciones Exteriores
han tenido votos muy positivos en la expedites de la expedicion de pasaportes.
Los formatos estdn solamente, se pueden bajar de la pagina, pero no se
pueden utilizar porque el que hay que utilizar es el que esta en la oficina y es el
que proporciona la persona o el servidor publico que da atencion al pablico
porque tiene su folio, y entonces al revisar documentos si estan bien, entrega
la hoja para el llenado de estos datos, y como los contratos, Ia referencia de
gue si quieres que tus datos personales se difundan esta chiquitito, atras, sin
que le sefialen aviso de privacidad, el fundamento, la finalidad, el destino.
Me planteo una problematica real y practica de que la mayoria de los casos
/ dicen que si, pero yo dige que es parte de un desconocimiento de la auteridad
/ y obviamente de las personas, pero yo no cargo toda la responsabilidad, la
/ autoridad también nos llevamos una buena parte nosotros para efectos de
promover, difundir la importancia que tiene ese dato personal. Totalmente claro
de que existen mas, seguro que existen mas de esos miliones de formatos, en
los que la gente dice: “si".
Creo que aqui deberia de aplicar esta clausula que aplica en todos lados si no
te manifiestas, procede la negativa, proceda la negativa de estos; si no hay
una explicacién previa de los principios bésicos de proteccion de datos.
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La Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora coincidié con

lo manifestado por el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford y

agrego:
Aplaudo la consideracion de haber subido esta propuesta de resolucién al
Pleno y me parece que son varios puntos. El primero se esta resolviendo por
acceso a la informacion, y aqui es en un caso muy especifico donde tenemos
que ver estos dos derechos que tutelamos, por una parte, acceso a la
informacién, pero por otra, también un dereche constitucionalmente
reconocido, con alcances muy especificos, que es el articulo 16 Constitucional,
en e! cual, como todos sabemos sefala gque toda persona tiene derecho a la
proteccion de sus datos personales, acceso, rectificacion y cancelaciéon de los
mismos, asi como a manifestar su oposicion al uso de su informacidn personal,
en los términos que se fije la Ley.
Me parece gue estamos ante un caso, sin lugar a dudas de la promocién de
una cultura de proteccién de datos personales. Por una parte, la Secretaria de
Relaciones Exteriores tiene por io menos y con letra chiquita, pero tiene la
posibilidad de que sea la misma persona quien expresamente dé su
consentimiento 0 no del uso de los datos.
Coincido nada mas con los términos del proyecto, me parece que estamos
ante un caso de promover una cultura de proteccion de los datos personales
por parte de los entes publicos; pero sobre todo, estemos conscientes del uso
que estamos dando de nuestra informacién personal.
Un segundo alcance seria que las autoridades desarrollaran los términos para
definir si son todos los datos o solamente algunos datos; pero también, ya
posteriormente, si se aplican criterios como los gue se aplican en otros paises
como Estados Unidos, donde una vez que se autoriza la informacion y se hace
publica mediante una autorizacidon expresa, ya no opera la expectativa de
privacidad.
Entonces, me parece que tenemos en nuestro pais un gran tramo por recorrer,
sobre todo en materia de proteccién de datos personales y en el Instituto -
como siempre, de manera muy respetuosa- estaremos haciendo el
seguimiento de tode este esquema de elaboracidn de las Leyes Generales que
también terminaran de dar operacién y vida al Sistema Nacional de
Transparencia.

Al no haber comentarios adicionales, se sometié a votacion el

proyecto de resolucion y los Comisionados acordaron:

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 2327/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Relaciones Exteriores (Folio Inexistente) (Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero

RDA 2347/15 en la que se revoca la respuesta de la Comision

Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000033215)
(Comisionada Cano).

e Aprobar por unanimidad la resolucién de! recurso de revisidn numero
RDA 2354/15 en la que se modifica la respuesta de la Comision
Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000032815}
{Comisionada Cano).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién niamero
RDA -2393/15 en la que se revoca la respuesta de la Comisién
Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000028115)

(Comisionada Presidente Puente).
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¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 2459/15 en la que se revoca la respuesta de la Comisidn
Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000025715)
(Comisionada Cano).

+ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 2592/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (Folio No. 0000900133815)
(Comisionada Cano).

+ EIl Comisionado Francisco Javier Acufa Llamas present6 la sintesis
del proyecto de resolucion del recurso de revision numero RDA
2626/15, interpuesto en contra de la respuesta del Archivo General

de la Nacién (Folio No. 0495000019915), a la que agregé:
En este caso, un particular solicitd en la modalidad de consulta directa
informacién sobre Alfonso G. Calderén, el exgobernador del Estado de
Sinaloa, correspondiente al periodo comprendido entre los afios 74 y 81,
El Archivo General de |la Nacién tuvo que obedecer una norma que le pone una
restriccion, el articulo 27 de la Ley Federal de Archivos, vigente, Ley Federal,
pone una cortapisa para la inspeccion o el accesec abierio y completo a esa
informacion que se considera como confidencial histérica.
Cuando esta persona recibe el documento o los documentos, los legajos en los
gue se encuentra la informacién que él queria identificar para fines de estudio,
probablemente, de investigacién, se encuentra con una version plblica, que
quiere decir con algunos aspectos testados, donde identifica que estan
testados los nombres de personas fisicas que participaron, relacionados con la
gestion de este sefior Gobernador de Sinaloa de aquellos afos 74-81, pero
también los nombres de funcicnarios pdblicos de aquella época, y también los
alias de algunos de estos funcicnarios publicos de aquella época.
Naturalmente se inconforma y plantea al Archivo General de la Nacién que
tiene que conocer una versidn amplia, abierta, que a él no le satisface
encontrarse con estas cortapisas.
El Archivo General de la Nacién es puntual en la referencia y le dice “no, la
respuesta que te hicimos es textual, no podemos ir mas alla, tienes que
conformarte con acceder exclusivamente a esta versién puablica, en Ja que ya
te dijimos, estan testados”,

! Los datos que estan testados, se lo dijo el Archivo General de la Nacion, son
porque encuadran en aquella catalogacion precia que dice el 27 de la Ley de
Archives que son confidenciales e histéricos. Por consecuencia, son datos
personales sensibles, como el nombre y como algunos otros elementos, como
el alias que pueden hacer identificable a una persona.

Lo que hicimos es decirle al Archivo General de la Nacidon que le revocamos su
respuesta, que no consideramos que haya sido correcto que testara los datos
incluidos, desde luego, los nombres y ios alias, de personajes publicos, digase
de funcionarios publicos. ;Por qué? Porgue los funcionarios publicos tienen un
deber que trasciende a las protecciones que la Ley o la Constitucidn conceden
a las personas fisicas, es decir, aquellas personas ordinarias que tienen una
circunstancia por la cual pudieron haber estado mencionados en esos
expedientes.

Entonces, aunque hay versién publica, se modifica la respuesta al Archivo
General de la Nacidén para que precisamente elimine las testaduras y las
enmendaduras que hizo socbre nombres de personas publicas, y por
consecuencia, sobre los alias que hubiese en esos campos referidos a
personas publicas.
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Al no haber comentarios, se someti® a votaciéon el proyecto de
resolucién y los Comisionados acordaron:

+ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 2626/15 en la que se modifica la respuesta del Archivo General
de la Nacion (Folio No. 0495000019915) (Comisionado Acufa).

s Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 2642/15 en la que se modifica la respuesta de la Television
Metropolitana, S.A. de C.V. (Folio No. 1142500002315)
{Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 2672/156 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de
Economia (Folio No. 0001000068415) (Comisionado Monterrey).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 2676/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano (Folio No. 0001500022615)
(Comisionada Cano).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 2759/15 en la que se revoca la respuesta de la Comisidn
Nacional para la Proteccién y Defensa de los Usuarios de Servicios
Financieros (Folio No. 0637000010515) (Comisionado Acuia).

» Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision name
RDA 2780/15 en la que se modifica la respuesta de la Presidenciade
ta Republica (Folio No. 0210000035215) (Comisionado Acufia).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon numero
RDA 2851/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
la Funcion Publica (Folio No. 0002700057015) (Comisionada Cano).

¢ Aprobar por unanimidad la resoluciéon del recurso de revision numero
RDA 2864/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064100902515)
(Comisionado Acufia).

¢ EIl Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford presentd la sintesis del

proyecto de resolucién del recurso de revision numero RDA 2873715,

interpuesto en contra de la respuesta de la Comision Federal de
Electricidad (Folio No. 1816400075915}, a la que agregé:
La particular solicitd el Convenio denominado Peso por Peso que signéd la
Comisién Federal de Electricidad con el Gobierno del Estado de Tabasco para
abatir el rezago de adeudos del consumc de energla eléctrica.
La respuesta de la Comision Federal de Electricidad es que clasificd como
informacion reservada los Convenios de Colaboracion, de conformidad con el
articulo 14, fraccion Il de la Ley Federal de Transparencia y en relacion al
articulc 82 de la Ley de Propiedad Industrial, por contener politicas
comerciales y estratégicas de comercializacion.
En el recurso de revisién el particular simplemente impugné la clasificacion
invocada.
Derivado de una audiencia de acceso celebrada al convenio que se solicitd, se
-desprendid que su nombre especifico es el de “La Mano por Tabasco"
Asimismo, se observé que la informacion que el sujeto obligado busca proteger
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es la relativa a las reglas de operacion del convenio, mismas que se
desprenden de diversas clausulas y del anexo denominado de esa forma.
Conforme a lo anterior, en primer término se destaca que el sujeto obligado no
debid invocar la clasificacién respecto a todo el Convenio y Anexos sino que
dio limitada su argumentacién Unicamente a las partes que considerd
clasificadas. En consecuencia, deberia ofrecer -en principio- acceso a una
version publica.

En perjuicic de lo anterior, al analizar las clausulas del Convenio y Anexo -de
las que se desprenden las Reglas de Operacion del Convenio- se concluyé
que dar a conocer de qué manera el sujeto obligado busca reducir su cartera
vencida no provee de elementos a sus competidores para poner en desventaja
a la empresa productiva en cuestion; aparte que, pues no hay competidores de
la Comisiéon Federal de Electricidad, es una empresa que es la Unica que
produce luz.

La existencia de dicha cartera vencida y de las estrategias que lleva a cabo la
Comision, ya son del conocimiento publico; los competidores no podrian poner
en practica las mismas reglas formuladas en el Convenio en virtud de que las
carteras de créditos, usuarios, deudas, etcétera no son similares dado que la
Comision tiene un monopolio estatal en términos de 1o que es la generacion y
distribucion de la luz.

Finalmente, se destacd que este tipo de convenios implican el gjercicio de
recursos publicos en concreto, relativos a los montos de los adeudos
originados por la prestacion del servicio de energia eléctrica por parte de este
ente publico y los recursos estatales y provenientes de aportaciones federales
que se aportaran para reducir la cartera vencida.

Por lo expueste, se estimd procedente revocar ia respuesta a la Comision
Federal de Electricidad, para que proporcione al particular de manera integra el
convenio denominado “De la Mano por Tabasco” del 26 de marzo del 2015,
incluyendo sus anexos celebrado entre la Comisidn Federal de Electricidad y el
Estado de Tabasco”.

A partir del 11 de agosto del 2014, la Comisién Federal de Electricidad es una
empresa productiva del Estado, de propiedad exclusiva del Gobierno Federal,
come una forma de coadyuvar a que la Comision Federal de Electricidad
cumpla con su fin como empresa productiva, el Consejo de Administraciéon en
su sesidn ordinariz del 10 de noviembre del 2014 aprobd las politicas
generales para la cancelacion de adeudos a cargo de terceros y a faver de ia
Comision Federal de Electricidad, de las que se desprenden diversas
propuestas, de instrumentos para recuperar la cartera vencida, a saber una
politica de convenios de pagos sin intereses, politica de cancelacion de
adeudos histéricos a usuarios domésticos en condicién de alta marginacion,
politica de apoyos a tarifas eléctricas, politica de celebracidén de convenios de
apoyo para productores agricolas con adeudos historicos, politicas de
celebracion de convenios denominados: Peso por Peso con Gobiernos
Municipales.

Para el caso concreto, el Estado de Tabasco atendiendo a la principal causa
de la cartera vencida, siendo el caso particular ta problematica social de los
estados de Tabasco y Chiapas, donde gran parte de los usuarios de los
sectores doméstico y comercial han dejado de pagar el servicio eléctrico desde
1994, es que se celebrd el convenio ante la Comision Federal de Electricidad y
al Estado de Tabasco, como ya dimos, denominado “De la Mano por Tabasco”.
El convenio en comento consiste a grandes rasgos, en que los adeudos con
determinado monto pueden ser liquidados con porcentajes aportados por la
Comisién Federal de Electricidad al Estado de Tabasco y el deudor. Como
puede cbservarse en la aplicacién del convenio en comento, implica el ejercicio
de recursos publicos.
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Ahora bien, de acuerdo con la informacién difundida por el propio estado de
Tabasco, el convenio en cuestion estd dirigido a quienes deben hasta 23 mil
500 pesos, a un rango que abarca a mas de 500 mil usuarios. Esto es el 90 por
ciento del total de los deudores. Al mes de mayo del 2015, mas de 135 mil
tabasquedios ya habian firmado un convenio para solucionar sus adeudos con
la Comisién al amparo del convenio que se dice.
En ese sentido, un Convenio cuya poblacion objetivo representa el 90 por
cientc del total de los deudores en Tabasco y que ademas implica la
aportacion de recursos por parte del estado y de la Comision Federal de
Electricidad, de ninguna manera puede considerarse reservado.
Por ello, con mayor razén las reglas con que se aplica dicho Convenio deben
publicitarse para estar en posibilidades de evaluar la politica gue implementa la
Comisién Federal de Electricidad.
Al no haber comentarios, se sometid a votacién el proyecto de
resolucién y los Comisionados acordaron:

o Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién namero
RDA 2873/15 en la que se revoca la respuesta de la Comision
Federal de Electricidad (Folio No. 1816400075915) (Comisionado
Guerra).

s A peticion del Comisionado Joel Salas Suarez, el Coordinador de
Acceso a la Informacion presenté la sintesis del proyecto de
resolucion del recurso de revision nimero RDA 2884/15, interpuesto
en contra de la respuesta del Instituto Mexicano de Cinematografia

(Folio No. 1131200008915), sefalando:
En la solicitud, el particular requirié en relacién al beneficio a proyecto d

distribucién de peliculas cinematograficas nacionales, en que también incluyo

la produccién de pintura, danzas, obras literarias y musica:

Primero.- Se le indicara si se cumplié la perspectiva de la respuesta a la
pregunta 5, de las preguntas frecuentes del estimulo respecto a cémo se veria
beneficiado el publico mexicano con el apoyo, gracias a la asignacion del
beneficio, mediante un comparative entre 2012 y 2014,

Segundo.- De conformidad con el Presupuesto de Egresos de la Federacion y
las reglas del beneficio referido, un maximo de dos contribuyentes podrian
distribuir la misma pelicula, pero un contribuyente no podria recibir un monto
mayor de dos millones de pesos. Requiri®é que se aclarara la contradiccién
entre la autorizacién por parte de la Camara de Diputados y los resultados de!
beneficio referido, ya que se reflejaban proyectos que recibieron mas de dos
millones de pesos y ninguna pelicula tenia mas de dos distribuidoras.

Tercero.- Nombre de los integrantes del Consejo de Evaluacion de Distribucién
Cinematografica.

Cuarto.- El listado de peliculas exhibidas en circuitos no comerciales y niimero
de funciones gue tuvieron.

Quinto.- Plazas y tiempo de duracién que tuvo cada una de las peliculas
exhibidas en circuitos comerciales por proyecto de inversién.

Sexto.- Cudntas perscnas asistieron a cada una de las peliculas beneficiadas
en circuitos comerciales y no comerciales por pelicuia.

Séptimo.- De acuerdo con las reglas y los lineamientos, las empresas
distribuidoras tenian la obligacién de presentar tres informes. En relacién con
lo anterior, solicité fecha de presentacién de cada uno de los informes por
empresa y proyecto beneficiado, asi como el nimero de oficio por parte del
sujeto obligado en que confirmé que el proyecte cumplid con lo establecido.
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Octavo.- Informacién sobre las gestiones realizadas por el |nstituto Mexicano
de Cinematografia para darle continuidad al estimulo.

En respuesta, el sujeto obligado orientd a consultar el documento denominado
Reglas para la aplicacion del beneficio a los proyectos de inversion en la
produccién de pintura, danzas, obras literarias, musica y distribucién de
peliculas cinematograficas nacionales. Precisé que el estimulo inicamente fue
previsto en el PEF 2012, por un monto de 2 millones por pelicula; dio los
nombres de los integrantes del Consejo Valuador, invité a consultar anual y
estadistico del cine mexicanc y sefialé que no cuenta con indicadores de
medicion.

El particular hizo valer como agravic que el sujeto obligado dio respuestas
incompletas o que no corresponden con o solicitado.

£l Comisionado Salas propone modificar la respuesta del sujeto obligado.

A la sintesis presentada, el Comisionado Joel Salas Suarez agrego:
Un particular sclicité al IMCINE informacién sobre el beneficic dado a
proyectos de inversién para la distribucién de peliculas nacionales a través del
denominado estimulo a la promocién del cine mexicano. Su solicitud se divide
en ocho requerimientos que se refieren en términos generales a los resultados
obtenidos con la gestion de este estimulo entre 2012 y 2014, y a las acciones
llevadas a cabo para darle continuidad.

El iIMCINE orients al particular a las reglas para la aplicacién del beneficio,
precisd que el monto de asignacion de recursos por pelicula, dio los nombres
de los integrantes, como ya se dijo, y el particular inconforme recurrié ante
este Instituto, argumentando que la respuesta del sujeto obligado no
corresponde a seis de los ocho requerimientos de su solicitud.

En alegatos, el IMCINE ratificé su respuesta y manifesté que el particular
intenta ampliar su solicitud de informacién en el recurso de revisién.

De acuerdo con el analisis de esta ponencia, el agravio del particular resulta
parcialmente fundado, por los siguientes motives:

Primero, la respuesta del sujeto obligado no responde en efecto cabalmente a
lo solicitado por el particular, porque no se pronuncié sobre los requerimientos
cuatro, cinco y siete de la solicitud.

No ofrecié informacién sobre peliculas exhibidas en circuitos no comerciales,
informacién de plazas en que se exhibié el total de las peliculas apoyadas, el
tiempo de duracién de los proyectos de inversién y las fechas de los informes
que debieron entregar.

k Por otro lado, el IMCINE si contesto a los requerimientos uno, dos y ocho de la

solicitud. Sobre la imposibilidad de ofrecer datos comparados entre 2012 y
2014, argumenté que el estimulo solo fue autorizado para el afio 2012,
Este caso, consideramos es relevante, porque permite expandir y extender el
derecho de acceso a la informacion publica y de la transparencia.
"No podemos pasar por alto que la transparencia es la mejor forma de dar
certidumbre sobre la asignacion de fondos de apoye a la industria
cinematografica. El IMCINE ofrece financiamiento a proyectos de inversién
cinematografica, mediante diversos fondos de recursos publicos. Uno de ellos
es justamente el estimulo a la promocidon del cine mexicano, disefiado para
apoyar la distribucion de peliculas en 2012, y que no fue renovado
posteriormente y al que se refiere la informacidn que es requerida en este
caso.
De acuerdo con el anuaric estadistico 2014 del IMCINE, estos apoyos han
impulsado a la industria cinematografica mexicana, para reactivar la
produccién nacional y ampliar la oferta de contenidos.
Al 2014 la produccién de cine mexicano fue de 130 peliculas, una de las cifras
mas altas de la historia, sdlo por debajo de las 135 que se realizaron en 1959,
sin duda la época de oro del cine mexicano.
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México también se mantuvo entre los 20 paises con mayor produccién
cinematografica y entre los primeros tres de Latinoamérica.
Ademas, se disefiaron plataformas digitales para aprovechar tas tecnologias
de la informacioén y la comunicacion y acercar el cine a los ciudadanos.
Cabe destacar que en el mismo afio, el 80 por ciento de la produccion anual se
dio con apoyo de recursos publicos; ademas se observé un incremento en la
asistencia de espectadores a producciones nacionales.
Creemos que lo anterior es una muestra que la industria cinematografica
nacional se encuentra en un proceso de reactivacién. Sin embargo, es
necesario tomar en cuenta que la asignacién de apoyos a esta industria,
enfrenta al menos un triple retc, primero, deben cuidarse criterios que
salvaguarden su sentido cultural, social o artistico; segundo, su economia y
finalmente, creemos que todo esto debe hacerse con plena transparencia. El
interés de la ciudadania en conocer sobre el tema se evidencia en las
solicitudes y recursos de revision ya resueltos.
Esta penencia identificd doce recursos de revision interpuestos entre 2012 y
abril de 2015, en los que el hoy INAI ha revocado ¢ modificado la respuesta del
IMCINE respecto a solicitudes relacionadas con apoyos econdémicos otorgados
a proyectos cinematograficos nacionales,
Creemos que la poblacion esta interesada en conocer todo el proceso de
otorgamiento de un estimulo; es decir, como se asignd, como se ejercié y ante
todo, cuales fueron sus resultados.
Durante este periodo, el IMCINE ha revisado las reglas de operacién de los
instrumentos plblicos de fomento a la cinematografia con la finalidad de
homologar procesos administrativos v de gestiébn que optimicen recursos y
simplifiguen procedimientos para brindarles mayor eficacia, eficiencia y
transparencia.
Consideramos que IMCINE podria incorporar mecanismos de Transparencia
Proactiva para garantizar que la distribucion de recursos se hace con apego a
la mayor objetividad posible y que se ofrecen oportunidades equitativas a la
produccién, distribucién y exhibicion de peliculas mexicanas. '
Sin duda las puertas del INAI estan abiertas para apoyarlos a implementar este
tipo de mecanismos.
Les anuarios estadisticos son la fuente para conocer la situacién de la industria
cinematografica a nivel general, sin embargo, podria considerarse la
publicacion -por ejemplo- de datos abiertos sobre los montos autorizados, los
niveles de asistencia y la recuperacién de costo de cada proyecto gue es
apoyado por esta institucion.
Como ya mencioné, los recursos de revision resueltos por este Instituto
respecto de los apoyos a la industria cinematografica muestran que la
sociedad mexicana esta avida de informacién al respecto. .
Creemos que la mejor forma de dar certidumbre respecto de las decisiones de
asignacion de estos fondos de apoyo y dar los insumos para un proceso de
rendicién de cuentas es, sin duda, mediante la transparencia.
Son por estos motivos gue esta ponencia propone al Pleno modificar la
respuesta proporcionada por el IMCINE, toda vez que en los puntos 4, 5y 7 la
respuesta no corresponde con la informacidn solicitada. Es por elio que se le
instruye a realizar una busqueda exhaustiva en la Direccion de Promocidn
Cultural Cinematografica de los informes presentados por las empresas
distribuidoras beneficiadas y los entregue al particular al ser la expresion
documental que potencialmente atenderia esos requerimientos.

Al no haber comentarios, se sometid a votacién el proyecto de

resolucion y los Comisionados acordaron:
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e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 2884/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto
Mexicano de Cinematografia (Folio No. 1131200008915)
(Comisionado Salas).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidén nimero
RDA 2897/15 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de
Hacienda y Credito Publico (Folio No. 0000600111415)
(Comisionada Presidente Puente).

e La Comisionada Areli Cano Guadiana presenté la sintesis del
proyecto de resolucién del recurso de revision nimero RDA 2935/15,
interpuesto en contra de la respuesta de la Comision Nacional para
el Desarrollo de los Pueblos Indigenas (Folio No. 0062500016215), a
la que agrego:

En este caso una particular solicitud respecto de la Estrategia Nacional para la
Prevencion del Embarazo en Adolescentes. ;Si existe un presupuesto
etiquetado? ¢Cuéanto dinero se destiné en 2014 y 2015 para este rubro?
¢Cuales son las dependencias que estan ejerciendo presupuesto en el marco
de la estrategia? ;Qué programas ¢ politicas publicas se estan llevando a
cabo en este contexto y con qué instituciones u organizaciones realizan
acciones conjuntas?

En respuesta, la Comisién Nacional para el Desarrcllo de los Pueblos
Indigenas se declard incompetente para conocer sobre el tema de la solicitud,
orientando a la peticionaria para que presentara su requerimiento ante el
Instituto Nacicnal de Mujeres.

Inconforme con la respuesta, la particular interpuso recurso de revisién
expresando como agravio que el sujeto obligado si es competente para
conocer de la misma.

Una vez admitido el recurso de revision, el sujeto obligado, por medio de la
Coordinacién General de Fomento al Desarrollo Indigena y la Direccidn de
Derechos Indigenas, se manifestd respecto de lo solicitade, en el sentido de
que no existe un presupuesto autorizade o etiquetado para el presente
gjercicio fiscal relacionado con la Estrategia Nacional para la Prevencién del
Embarazo en Adolescentes. Por consiguiente, no se puede erogar recursos
respecto de este tema.

De igual forma, declaré que existen acciones conjuntas con la Secretaria de
Gobernacion, el Instituto de Mujeres, la Secretaria de Desarrcollo Social y la
Secretaria de Salud, entre otras dependencias, como parte del grupo
interinstitucional para la Prevencién de Embarazos en Adolescentes, en
relacién con la referida estrategia nacional.

Asimismo, refirid que brinda atencién a las comunidades indigenas a través del
Programa de Apoyo de Educacién a Indigena y del Programa de Derechos
Indigenas, particularmente con el tipo de apoyo, derecho a la igualdad de
genero.

Segun el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia en México, viven un
poco mas de 21.9 millones de adolescentes, [0 que representa cerca del 19 por
ciento de los habitantes del pais. Asimismo y con datcs de la misma institucién,
casi el 75 por ciento de este sector radica en areas urbanas, mientras poco
méas de ocho millones de jévenes de entre 15 y 19 afios no cuentan con
servicios de salud.

Los datos anteriores son relevantes, pues ademas de permitir la apreciacion
del impacto gue esta franja poblacicnal tiene en la sociedad, de su analisis se
puede crientar de mejor manera las politicas publicas, segun la condicién y

Pagina 28 de 56



Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales

JLLM/STP, Sesion 15/07/2015

necesidades especificas. Por ejemplo, al citar el parametro de 15 a 19 adlos, i~ g
Hama la atencidon qué es el sector de mayor tamafio entre los grupos
quinquenales de edad fértil, lo que da una dimensién especifica de mas del 40
por ciento de jdvenes carezca de los servicios de salud.

De esta forma, el Estado Mexicano ha suscrito diversos Tratados y Acuerdos
internacionales entre los que se puede enunciar la Conferencia Internacional
de Poblacién y Desarrollo, la Conferencia Mundial de la Mujer y los Objetivos
de Desarrollo del Milenio, entre otros, y a través de los cuales se busca brindar
a los ciudadanos, garantias de acceso a la salud integral.

En |la adeolescencia, el tema de la sexualidad es fundamental, ya que permite
desarrollar muchos elementos de la vida en sociedad como las identidades y
los roles de género, las preferencias sexuales, la intimidad y la reproduccién
misma. Sin embargo, de llevarse a cabo sin contar con informacion necesaria y
adecuada, puede traer impactos negativos capaces de trascender en el resto
de la vida adulta, entre ellos Ia concepcion no planificada afectando con ello la

salud, educacion, proyectos de vida, relaciones sociales, culturales y la /

economia personal y familiar de una pareja.
Por otro lado, el embarazo en esta etapa puede colocar a los jévenes en una
situacion de mayor fragilidad, cuando se observan contextos como la
pertenencia étnica a un grupc poblacional en la que se especializa el sujeto
obligado; circunstancia en la que se contabilizan un poco mas del seis por
ciento de los adolescentes que viven en el pais, segin datos del propio INEGI.
Es decir, cerca de 1.4 millones de personas. Este sector representa el de las
mayores tasas de fecundidad, pues se reporta que de cada mil mujeres
embarazadas, 96 corresponden a pueblos indigenas, mientras que en
comunidades no originarias, los indices son del 68 por cada mil.
Por consiguiente, la fecundidad temprana conduce a menores posibilidades de
educacién formal y a una evidente reduccién de oportunidades para mejorar la
calidad de vida, agravando alin mas, la precaria situacién de las comunidade
originarias, situacion que enraiza los niveles de pobreza e, incluso, los indic
de migracion hacia zonas urbanas. Cuestion que se ha demostrado por ser 4n
factor que agudiza la necesidad, en lugar de aliviarla.
En este sentido, el presente asunto toca un tema de la mayor relevancia, como
L es |a forma en que el sujeto obligado ejerce sus atribuciones en el marco de un
programa indispensable para mejorar la calidad de vida de las personas vy,
sobre todo, respecto de un sector de la poblacion que requiere atencién
especial por su vulnerabilidad y las circunstancias sociales, culturales,
educativas y econdmicas que lo rodean.
Ante dicha pancramica y atendiendo las circunstancias del caso, es posible
advertir que contrario a lo sefalado por la Comision Nacional de ips Pueblos
Indigenas, en su respuesta inicial, si es competente para conocer de la
solicitud pues de la propia estrategia para la prevencion del embarazo en \/ .
adolescentes, especificamente del apartade denominado Politica
Intersecretarial y Mecanismos de Coordinacidén, se prevé que Ila
implementacién de la estrategia estd a cargo de un grupo interinstitucional para
la prevencién del embarazo en adolescentes el cual esta integrado, entre otros,
por la citada Comision, lo cual se corrobora con la respuesta complementaria
que emitid, en el que reconoce su competencia, pronunciandose por cada uno
de los requerimientos del particular.
Nc obstante, en relacion con el punto uno, en su respuesta complementaria, el
sujeto obligade informé que no existe un presupuesto etiquetado para la
prevencion de embarazo no deseado en adolescentes; sin embargo se localizd
gue en el Presupuesto de Egresos de la Federacion 2015, especificamente en
el Anexo 13, titulado Erogaciones para la igualdad entre mujeres y hombres, se
contempla el presupuesto etiquetado para la Estrategia Nacional para la
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Prevencion de Embarazo en Adolescentes, lo que contradice lo informado por
el sujeto obligado.

Por otro lado, en relacién con el requerimiento dos, sobre la cantidad de dinero
destinado de 2014 y 2015, el ente recurrido comunicé gue en virtud de que no
habfa presupuesto autorizado para tal fin, no se podia haber destinado recurso
alguno. Sin embargo, este Instituto consultd la pagina de internet de la
estrategia multicitada, constatandose que se estan llevando a cabo las
siguientes actividades: dar atencién a través del Programa de Apoyo a la
Educacién Indigena, brindar servicic de hospedaje a través de casa nifio
indigena y capacitar a 319 jefas de estas casas, sobre la importancia del
proyecto de vida de los jévenes, y de impuisar la conclusion de estudios.

De lo anterior, se puede advertir que contrario a lo informado, el sujeto
obligado si ha destinado presupuestc para el cumplimiento de los programas
relacionados con la multicitada estrategia nacional y en este orden de ideas,
del presente recurso toma relevancia pues al transparentar el total de los
recursos destinados en este tema, permite un mayor control social y una
evaluacién consistente en este tipo de acciones, los cuales, al estar dirigidas a
sectores vulnerables, deben ser revisadas y adecuadas constantemente para
garantizar que los derechos negativos de los embarazos, sean los menores
posibles para la comunidad joven del pais y concretamente para los habitantes
de zonas marginales como los indigenas.

Por lo expuesto, es posible concluir que el agravio del particular resuita
fundado, ya que el sujeto obligado es competente para conocer de la solicitud,
y si bien emitié respuesta complementaria no realizé debidamente el
procedimiento de blusqueda, razon por la cual se propone a este Plenc revocar
la respuesta del sujeto obligado e instruirle para gue le indique a la particular la
fuente, forma y lugar para consultar el presupuesto etiquetado para la
estrategia nacional para la prevencidon de embarazos en adolescentes y
proporcione a la hoy recurrente, la informacién relativa a la cantidad de
presupuesto destinado a estos programas.

Al no haber comentarios, se sometid a votacion el proyecto de
resolucion y los Comisionados acordaron:

» Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon numero
RDA 2935/15 en la que se revoca la respuesta de la Comisién
Nacional para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas (Folio No.
0062500016215) (Comisionada Cano).

s El Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford presenté la sintesis del
proyecto de resolucién del recurso de revision numero RDA 2950/15,
interpuesto en contra de la respuesta de la Secretaria de la Funcién
Publica (Folio No. 0002700116015), a la que agreg6:

La solicitud fue la copia simple, en versién publica y electrénica, del expediente
que se generd durante la investigacidén a David Korenfeld, ex titular de
CONAGUA.
La respuesta es que se localizd un expediente de Responsabilidad
Administrativa iniciado en contra de David Korenfeld Federman, mismo gue
estd reservado por un plazo de tres afios a partir del 2 de abril de 2015, con
fundamento en el articulo 13, fraccion V y 14, fraccion V de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién, en virtud de que el procedimiento
continla en trdmite y su difusidén podria afectar su investigacion.
El recurso de revision es que el particular impugné la reserva argumentando
gue el expediente de Responsabilidad Administrativa instruido contra el ex
Director General de la Comisién Nacional del Agua esta concluido y su
resultado se ha hecho publico por el propio sujeto obligado.
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En los alegatos, el sujeto obligado informé que desclasificé el expediente; sin
embargo, al revisar la version publica ofrecida al particular mediante una
respuesta en alcance, se advirtid que ésta no es procedente, por lo que se
estudié a fondo el asunto.
En las consideraciones del proyecto se conciuyé que no se actualizéd la causal
prevista en el articulo 13, fraccién V de la Ley Federal en virtud de que, al
momento de presentarse la solicitud del procedimiento de Responsabilidad
Administrativa en el cual fue investigado David Korenfeld, ya habia sido
determinado cual seria la sancion impuesta; por tanto, dar informacion al
respecto nc podria poner en riesgo dicha investigacion.

En relacién con la causal prevista en el articulo 14, fraccion V de la Ley, se
concluyd que dade que en la fecha en que se presentd la solicitud ya se habia
emitido fa resolucién, aun no transcurria el plazo para ser impugnada se
actualizaba dicha causal, pero no respecto a todo el expediente, ya que en
éste obran ademas diligencias y actuaciones propias del procedimiento o
responsabilidad, seguido de documentos que habian sido originados de
manera previa a dicho procedimiento.

Ahora bien, atendiendo que durante la sustanciacién del presente medio de
impugnacién la Secretaria de la Funcion Publica puso a disposicion del ahora
recurrente el expediente mediante el cual la Direccion General de
Responsabilidades de Situacion Patrimeonial impuso la sancién administrativa
en versién publica, se analizd la procedencia de esta ultima.

Del analisis de los datos clasificados, se concluyé que el fundamento correcto
para testar la cuenta bancaria del titular de CONAGUA, es el articulo 18,
fraccion 1l de la Ley Federal de Transparencia, por tratarse de un dato
personal. Asimismo, se advirtid que no resulta procedente testar la cuenta y
clave interbancaria de la entidad. En este caso de Funcion Publica.

Se considera que es procedente modificar la respuesta de la Secretaria de |
Funcién Publica y se instruye a efecto de que se ponga a disposicion dgl
particular el expediente ndmero 0016/2015, del procedimiento
responsabilidad administrativa en contra de David Korenfeld en version publica |
y en términos del recurrente la resolucion del Comité de Informacion en la que
se¢ funde y motive correctamente la clasificacion de los datos que es
procedente testar.

Cabe recordar que en abril del presente afio la Secretarla de la Funcion
Publica instaurd un procedimiento administrativo de responsabilidad en contra
de este servidor publico, por el uso de un helicdptero oficial para asuntos
personales al expediente 16/2015 que recayd en la resolucién mediante el cual
se impuso unha sancion econdmica que ascendio a la cantidad de 838 mil 653
pesos, misma que ya fue pagada por el exfuncionario publico.

Como puede advertirse, el presente asunto resulta relevante, en virtud que
permite advertir la utilidad del ejercicic del derecho al acceso a la informacion y

la forma en que este puede relacionar y usarse para fortalecer el tema de la \/ )

rendicién de cuentas en el pais.
El Comisionado Joel Salas Suarez coincidié con lo manifestado por

el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford y agregé:

Vale la pena llamar la atencion sobre la necesidad de transparentar la
informacién sobre uno de los casos de falta de ética mas publicitados por parte
de servidores publicos del alto o de mas alto nivel en el pais. Transparentar
esta informacion, creemos, podra detonar un proceso de rendicion de cuentas
que examine la labor de la Secretaria de la Funcién Publica ante casos de uso
indebido de recursos publicos.

Cabe la pena destacar gque de 2000 a la fecha, otros 327 funcicnarios
federales de 63 dependencias han sido sancionados por utilizar vehiculos
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oficiales con fines personales, de acuerdo a un reporte que la propia Secretaria
entregd a CNN México en respuesta a una solicitud de informacion.

Lo anterior, significa que en promedio cada afo se han registrado
aproximadamente 20.4 casos, que la mayoria de las veces han sido castigados
con la suspension del infractor o con una amonestacién, un regafio ptblico o
privade, y sélo en 6.11 por ciento de las ocasiones han terminado en
destituciones.

Esto sin duda, es un tema que sirvio de insumos para el proceso de
deliberacién que se tuvo en algun momento por parte de una iniciativa de la
Red de Rendicién de Cuentas y que el propio Alejandrc Gonzalez Arreola,
quien ahora preside la Alianza para el Gobierno Abierto desde la perspectiva
de la sociedad civil, sefiala que el heche de que la mayoria de las sanciones
hayan sido suspensiones o amenestaciones refleja que se deben revisar las
leyes en materia de responsabilidades de los servidores publicos, para que las
faltas cometidas por funcionarios sean acordes a una sancién proporcional.
Este es, sin duda, uno de los temas que deberan discutirse en la legislacidn
secundaria producto de la creacién del Sistema Nacional Anticorrupeion, |0
cual establece que esas normas, hay que recordar, deberan quedar aprobadas
por el Congreso a partir de mayo del proximo 2016 y en este sentido, el
derecho de acceso a la informacién permitira ir monitoreando el desempefio de
este Sistema que esta en ciernes.

La Comisionada Areli Cano Guadiana coincidié con lo manifestado

por el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford y agrego:
Dada la situacion que generé el contexto publico, también obliga a la autoridad
ante un principio de rendicion de cuentas a actuar en la parte procedimental, y
en el reconocimiento pdblico que hizo el ex servidor plblico al aceptar,
inclusive, una disculpa publica de este tema, y es cuando creo gue nosotros a
partir de ahi, podemos contribuir como érgano garante a perfilar transparencia
en estos temas.

El Comisionado Francisco Javier Acufa Llamas coincidid con lo

manifestado por el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford vy

agrego:
Este ha sido uno de estos casos mediaticos que al volverse, si, motive de un
seguimiento efectista que en medio se registra, pues ayuda, por un lado, a que
se ventilen y a que sirva de inhibicién para la comisién de conductas similares.
Desde luego, eso no puede admitir que en aras de la maxima transparencia ¢
de la maxima publicidad, se pueda colocar en peligro un dato personal que en
este caso es vinculado al patrimonio, como éra la cuenta bancaria personal.
Pero jamas tampoco gque por esa especie de cautela, que también nos ha
acompafiado histéricamente en los procedimientos plblicos, y esa cautela que
raya en el lento, pausado y a veces exasperante caminar de los procesos
institucionales, bajo aquel adagio que decia que tas cosas en palacic caminen
despacio.
Bajo esa idea de la tardanza de lo publico, me sumo desde luego a reconocer
que haya sido rapido el tramite que en este caso el nuevo titular de la
Secretaria de la Funcién Pudblica, vino a efectuar en beneficio de la poblacién.

Al no haber comentarios adicionales, se sometié a votacion el

proyecto de resolucion y los Comisionados acordaron:

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn numero
RDA 2950/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
la Funcion Publica (Folio No. 0002700116015) (Comisionado

Guerra).
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e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 2955/15 en la que se modifica la respuesta de la Comision
Nacional de Areas Naturales Protegidas (Folio No. 1615100017115)
(Comisionado Acuia).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 2957/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto
Mexicano de la Propiedad Industrial (Folio No. 1026500038515)
(Comisionado Guerra). ‘

o Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision namero
RDA 2962(RDA 2963 y RDA 2965)/15 en la que se revoca la
respuesta de la Secretaria del Trabajo y Previsiéon Social (Folios Nos.
0001400045015, 0001400045115 y 0001400045215) (Comisionado
Acufia).

+ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiéon numero
RDA 2966/15 en la que se modifica la respuesta del Banco Nacional &
de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folio No. 0632000019615)
{Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucidon del recurso de revisién niumero
RDA 2973/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio
No. 0063700185315) (Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidén numero
RDA 2976/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio
No. 0063700137315) (Comisionado Acuia).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision name
RDA 2985/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600098915)
(Comisionado Guerra).

* Aprobar por unanimidad |a resolucion del recurso de revisiéon numero
RDA 2994/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Hacienda vy Crédito Publico (Folio No. 0000600099415)
(Comisionado Monterrey).

» Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 2997/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de \/ ‘
Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600098715)
(Comisionado Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 2999/15 en la que se confirma la respuesta del Banco Nacional
de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folio No. 0632000017715)
(Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 3002/15 en la que se revoca la respuesta del Banco Nacional
de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folic No. 0632000015915)
(Comisionada Presidente Puente).
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e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3004/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600101515)
(Comisionado Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiéon nimero
RDA 3015/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600100915}
(Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3020/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico {(Folio No. 0000600100615)
(Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidbn numero
RDA 3022/15 en la que se revoca la respuesta del Banco Nacional
de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folio No. 0632000016515)
(Comisionado Monterrey).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3025/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico (Folic No. 0000600100315)
{Comisionado Acuina).

o Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién niumero
RDA 3027/15 en la que se revoca la respuesta del Banco Nacional
de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folio No. 0632000016315)
(Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3029/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Hacienda vy Crédito Pudblico (Folio No. 0000600099915)
(Comisionado Monterrey).

e A peticion del Comisionado Joel Salas Suarez, el Coordinador de
Acceso a la Informacién presentd la sintesis del proyecto de
resolucidon del recurso de revisidén namero RDA 3038/15, interpuesto
en contra de la respuesta de la Procuraduria Federal del Consumidor
(Folio No. 1031500027515), sefialando: \/ '

En la solicitud de acceso, el particular requirié el fundamento, plazo, proceso,
normatividad y la relacidn de expediente del sujeto obligado, incluyendo su
numero, que se han destruido por el transcurso del tiempo en la Subdelegacion
de Jalapa.

En respuesta, la Procuraduria Federal del Consumidor informé del fundamento
y las disposiciones de la baja documental de las series documentales que
fueron dadas de baja, el periodo de guarda que cumplieron y la relacién de
expedientes que forman parte de dichas series. Ademas, declaré que la
Subdelegacién Jalapa no es responsable de la destruccion de los archivos que
causaron baja.

El particular inconforme interpuso el presente recurso de revision, mediante el
cual refirié que no le hicieron entrega de la relacidon del nimero de expedientes
gue se han destruido.

El Comisicnado Salas propone revocar la respuesta del sujeto obligado.

— o
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A la sintesis presentada, el Comisionado Joel Salas Suarez agregé:
Este recurso habla o pretende relevar o traer su atencién sobre la importancia
y la relevancia que tienen los archivos para facilitar el acceso a la informacién
publica. Sin archivos, pues practicamente no hay nada.
El particular selicité el fundamento, plazo, proceso y normatividad en relacion a
los expedientes que se han destruido a lo largo del tiempo en la Subdelegacion
de la PROFECO en Jalapa. En respuesta, PROFECO entregd informacion
relacionada con la baja documental de los expedientes y refirid gque la
Subdelegacién no es responsable de Ia destruccion de los archivos, sino tan
sblo de darlos de baja.
Inconforme el particular, interpuso este recurso que estamos discutiendo y en
alegatos la PROFECOQ reiterd su respuesta y proporciond las actas de baja
documental, tramitadas ante el Archivo General de la Nacién, asi como los
oficios que dieron cuenta de la bisqueda realizada.
De acuerdo con el andlisis de esta ponencia, el agravio del particular resulta
fundado.
La PROFECO si podria conocer de lo requerido por el particular, porque su
estatuto organico dispone que exista una unidad administrativa, concretamente }
la Direccidn General de Recursos Materiales y Servicios Generales, que tiene
la facultad expresa de llevar a cabo los procedimientos de enajenacién, baja y
destino final de bienes de la Procuraduria, y en este ultimo se contempla
justamente la destruccién de expedientes.
La discusion publica de este caso, consideramos, permite expandir y extender
el derecho de acceso a la informacidn publica y de la transparencia, porque
como lo decia al inicio, no se puede hablar ni siquiera sugerir |a idea o nocidn
de transparencia o gobierno abierto, si no se tiene de manera preliminar bien
. resguardada toda la informacion pablica.
Las instituciones y servidores publicos, debemos tener claro que la gestién de
archivos es fundamental para lograr la transparencia como un atributo de un
gobiernc democratico y a su vez, poder detonar verdaderos procesos de
rendicidn de cuentas. Los archivos, son la evidencia de la gestion pubiica
cotidiana y dan cuenta del desempefio, toma de decisiones y uso de los
recursos publicos. En otras palabras, los archivos son la prueba de que se
hacen cargo los servidores publicos de sus responsabilidades.
Estos, como la ciudadania, pueden hacer uso de la informacién gracias a la
existencia de los archivos. Es por medios de estos, que los servidores publicos
contribuimos a generar una inteligencia institucional que ayuda a mejorar
nuestra toma de decisiones.
Por su parte, los ciudadanos, gracias a los archivos pueden exigir cuentas a
sus autoridades, respecto al mandato de representacién democratica que nos
ha sido conferido, asi como aprender la memoria histérica de las decisiones \/ ]
tomadas por las autoridades. Sin embargo, consideramos nada de esto se
hace afectivo, si el acceso a los archivos no es transparente y abierto. La
existencia de archivos no se reduce a la existencia documental de evidencia
sobre lo anterior.
Creemos que también implica que la informacién sea ordenada y sistematizada
para favorecer su uso y generar asi conocimiento plblico.
Construir archivos significa producir, conservar y gestionar adecuadamente
aquella documentacion que pueda ser relevante, de modo que se facilite su
andlisis y pueda ser utilizada por 'a ciudadania para exigir efectividad en las
acciones gubernamentales, probidad en los actos de autoridad y hacer valer y
exigir sus derechos.
Este esplritu, consideramos, debera ser recogido en la Ley General de
Archivos que debera de ser aprobada en cumplimiento a las reformas
constitucionales del pasado febrero de 2014, en particular |la realizada a las
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fracciones | y V del inciso a) del articulo 6, sobre la obligacién de documentar
todo acto que derive del ejercicio de facultades, competencias o funciones
publicas, asi como de preservar sus documentos en archivos publicos
administrativos actualizados.
Los archives constituyen el instrumento por el que se materializa un derecho
fundamental para toda democracia, el acceso a la informacién. Todo acto de
gobierno debe ser debidamente documentado para justificar su pertinencia y
demostrar su efectividad, tanto en el presente como en &l futuro. El acceso a
esta documentacion debe responder a los principios de integridad, maxima
publicidad y, ante todo, asequibilidad.
La existencia de archivos pterde sentido si no hay apertura para poder acceder
a esa informacion que en ellos se resguarda; debe estar acompafada de
iniciativas, siempre de Transparencia Proactiva, con la finalidad de gue se
facilite su acceso, la divulgacién y la reutilizacién de la informacién en ellos
contenida.
El INAl no solo promueve la cuitura de la documentacidn y correcta
construccién de archivos administratives, también promueve ejercicios de
cocreacion que recojan demandas de informacion en torno a temas sensibles
para la ciudadania.
Los sujetos obligados pueden acercarse, en este casc, a la Comision de
Gestion Documental y Archivos de este Instituto.
Es por estos motivos que esta ponencia propone revocar la respuesta del
sujeto obligado y se |le instruye a efecto de que realice una busqueda de la
informacién relativa al fundamento, plazo, proceso, normatividad y la relacion
de expedientes -incluyendo su nimero- que se han destruido por el transcurso
del tiempo en la Subdelegacion Jalapa del sujeto obligado.
La busgueda debera realizarse en todas las Unidades Administrativas
competentes, entre las cuales no debera omitir la Direccion General de
Recursos Materiales y Servicios Generales, que tiene conferida esta atribucién.
Al no haber comentarios, se sometié a votacidon el proyecto de
resolucién y los Comisionados acordaron:
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 3038/15 en la que se revoca la respuesta de la Procuraduria
Federal del Consumidor (Folic No. 1031500027515) (Comisionado
Salas).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3050/15 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de
Economia (Folio No. 0001000058715) (Comisionado Monterrey).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 3051/15 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de
Educacién Publica (Folio No. 0001100179115) (Comisionada
Presidente Puente).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 3089/15 en la que se modifica |la respuesta de la Procuraduria
General de la Republica (Folio No. 0031700119515) (Comisionada
Cano).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3090/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto

Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
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Datos Personales (Antes |[FAI}) (Folio No. 0673800116915}
(Comisionado Guerra).

» Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3093/15 en la que se modifica la respuesta de la Procuraduria
General de la Republica (Folio No. 0001700119915) {Comisionada
Presidente Puente).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién namero
RDA 3125/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600124115)
(Comisionado Guerra).

s Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3136/15 en la que se revoca la respuesta de 1a Comisidon
Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000033515)
(Comisionado Salas).

« Aprobar por unanimidad la resoluciéon del recurso de revision nimero
RDA 3139/15 en la que se modifica la respuesta de la Comision
Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000033715)
(Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero
RDA 3142/15 en la que se modifica la respuesta de la Comision
Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000032915)
(Comisionada Presidente Puente).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3145/15 en la que se confirma la respuesta de la Comision
Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000032515)
(Comisionada Cano). '

* Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 3164/15 en la que se modifica la respuesta de fa Administracién
Portuaria Integral de Ensenada, S.A. de C.V. (Folio No.
0916900003915) (Comisionado Salas).

¢ EIl Comisionado Francisco Javier Acufia Llamas presento la sintesis
del proyecto de resolucién del recurso de revision numero RDA
3165/15, interpuesto en contra de la respuesta de la Procuraduria
Federal del Consumidor {Folio No. 1031500029615), a la que
agrego:

En este caso, se solicitd a la Procuraduria Federal del Consumidor informe
cudl es la Norma Oficial Mexicana que se aplica para verificar e inspeccionar
que los litros de gas natural se despachen completos al consumidor, asi como
¢{Qué dependencia del Gobierno Federal se encarga de realizar las
verificaciones e inspecciones descritas en la pregunta anterior?

E! solicitante vino ante nosotros a decirnos la PROFECO me contestd con una
evasiva, dice que no sabe quién es la autoridad que debe hacer valer una
Norma Oficial Mexicana para la verificacion del cumplimiento recto y correcto
de las gaseras.

Entonces ie tenemos que decir, jPues como que no sabes la norma? No

solamente no sabes la norma oficial que hay para este efecto, sino que td la
debes cumplir, t0 la debes hacer valer y no puedes contestarle al particular que
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no sabes y que no tienes esa informacién. Asi es que le ordenamos hacer una
busqueda.
Y que se aproveche esta respuesta, para que toda la ciudadania que tenga
dudas sobre las maneras en las que o con las que la PROFECO lleva a cabe
esta verificacion sistematica, que ademas debe llevar a cabo por dos vias, de
oficio, de manera asi, sorpresiva, al azar, para caerles con la mano en la masa
a los que hacen del gas un botin y lo expenden mal, o sea, en menos
cantidades. O también, desde luego, cuandoc sigue denuncias que
efectivamente se llevan a cabo.
Asi es que es propongoc a mis compaferos revocar la respuesta del sujeto
obligado.
Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de
resolucion y los Comisionados acordaron:
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3165/15 en la que se revoca la respuesta de la Procuraduria
Federal del Consumidor (Folioc No. 1031500029615) (Comisionado
Acufia).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon namero
RDA 3170/15 en la que se revoca la respuesta de |la Secretaria de
Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion (Folio
No. 0000800070915) (Comisionada Presidente Puente).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién niumero
RDA 3176/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Educacién Publica (Folio No. 0001100290515) (Comisionado
Monterrey).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3183/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales (Antes IFAl) (Folio No. 0673800153115)
(Comisionado Monterrey).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 3197/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101042415)
(Comisionado Monterrey).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn numero
RDA 3198/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101042515)
(Comisionada Presidente Puente).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidbn numero
RDA 3204/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de la
Defensa Nacional (Folio No. 0000700053415) (Comisionado
Monterrey).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3209/15 en la que se confirma la respuesta de la Comision
Nacional del Agua (Folio No. 1610100090315) (Comisionado
Guerra).
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« Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién niimero
RDA 3212/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Educacién Publica (Folio No. 0001100194915) (Comisionada
Presidente Puente).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 3222/15 en la que se modifica la respuesta del instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101013415)
(Comisionada Cano).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 3225/15 en la que se revoca la respuesta del Servicio de
Administraciéon Tributaria (Folio No. 0610100075015) {Comisionado
Monterrey).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién namero
RDA 3230/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (Folio No. 0000900136915)
(Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 3233/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacién (Folio
No. 0000800083915) (Comisionada Presidente Puente).

= Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3234/15 en la que se modifica la respuesta de la Procuraduria
General de la Republica (Folio No. 0001700164815) (Comisionado
Salas).

* Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision niimerg
RDA 32985/15 en la que se revoca la respuesta del Servicio d
Administracién Tributaria (Folio No. 0610100067415) (Comisionado
Monterrey).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3299(RDA 3301, RDA 3303 y RDA 3355)/15 en la que se
modifica |la respuesta de la Secretaria de Educacién Publica (Folios
Nos. 0001100199115, 0001100199315, 0001100199715 vy
0001100200315) (Comisionada Cano).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon numero
RDA 3304/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Educacion Pablica {Folio No. 0001100200115) (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resoluciéon del recurso de revisién nimero
RDA 3367/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto
Mexicano de Cinematografia (Folio No. 1131200012215)
(Comisionado Salas).

s Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero
RDA 3444(RDA 3451)/15 en la que se modifica |la respuesta del
Servicio de Administracion Tributaria (Folios Nos. 0610100068515 y
0610100069215) (Comisionado Salas).
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Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3456/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Educacién Publica (Folio No. 0001100299415) (Comisionado
Monterrey).

A peticion de la Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora,
el Coordinador de Acceso a la Informacidén presenté la sintesis del
proyecto de resolucion del recurso de revision nimero RDA 3471/15,
interpuesto en contra de la respuesta de la Junta Federal de

Conciliacién y Arbitraje (Folio No. 1410000018015), sefialando:
£l particular solicitd copia certificada del acuerdo de fecha 16 de octubre de
1992, dictado por el Presidente titular de la Junta Especial numero 26, de la
Junta Federal de Conciliacion y Arbitraje, en donde se ordena la reinstalacion
provisional del puesto a un trabajador de la Comisién Federal de Electricidad,
en Chihuahua, Chihuahua.
£n respuesta, el sujeto obligado informé al particular que el acuerdo requeride
no se encontraba en su expediente y le notificd el acta de su comité de
informacién, confirmando su existencia. Sin embargo, derivado de que el
particular habia exhibidc en copia simple la constancia de reinstalacion
provisional celebrada en fecha 16 de octubre de 1992 que estaba requiriendoc
en copia certificada, se orden¢ la celebracién de una audiencia incidental de
reposiciéon de autos a efecto de que se presentara ante la Junta esa
documental y poder atender |la pretensién inicial del particular.
La audiencia se llevara a cabo el dia 18 de agosto del afio 2015 a las 12 horas.
Inconforme el recurrente impugnd la inexistencia de la informacion.
En alegatos la Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje reiter6 la inexistencia
de la informacién. Posteriormente, mediante un alcance el sujeto obligado
inform¢ a este Instituto que el laudo dictade en el expediente 891/2015 ya habia
causado estado, debido a la negativa del amparo 4/92 de fecha 15 de marzo
de 1994.
El proyectc que presenta la Comisionada Presidente Puente, propone
confirmar la respuesta cotorgada por la Junta Federal de Conciliacion y
Arbitraje.

A la sintesis presentada, la Comisionada Presidente Ximena Puente

de la Mora agregé:

El proyecto que presentamos, estimamos, cumple con uno de los criterios
acordados por este Pleno, con el criterioc nimero cuatro, en la mejora de las
practicas publicas, propiciando la potenciacién del derecho de acceso a la
informacién y la transparencia.

El proyecto que se presenta, como ya fue expuesto, se solicitd copia certificada
del acuerdo de fecha 16 de octubre de 1992, dictado por el Presidente titular
de la Junta Especial ntimero 26 de la Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje.
En respuesta, la Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje después de haber
realizado una busqueda exhaustica en las unidades administrativas
competentes, determiné que la documental requerida era inexistente. En este
sentido formalizé ante su Comité de Informacion dicha inexistencia y le notificd
al particular. Asimismo, indictd que en virtud de que la particular habia exhibido
en copia simple la documental requerida, es decir la constancia de
reinstalacién provisional, se ordend celebrar una audiencia incidental de
reposicion de autos. Lo anterior, para estar en posibilidad de atender el
requerimiento del particular y sefiald que el laudo dictado en el expediente
81/2015 ya habia causado estade debido a la negativa del amparo 4/92, de
fecha 15 de marzo de 1994.

Pagina 40 de 56



Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a |la Informacién y Proteccidn
de Datos Personales

JLLM/STP, Sesién 15/07/2015

En razon de lo anterior, en el proyecto estamos proponiendo confirmar la

respuesta de la Junta Federal de Conciliacion y Arbitraje, toda vez que el ) _
sujeto obligado realizé la bisqueda de la informacion solicitada en la unidad * -~ 7/
administrativa competente y notificé al particular el acta de su Comité de L
Informacién respectiva, mediante la cual se confirma la inexistencia de la
informacién invocada por la Junta Especial numerc 26 de la Junta Federal de
Conciliacion y Arbitraje.

En este sentido, el asunto que hoy nos ocupa tiene, consideramos, gran
relevancia porque se vincula con uno de los temas mas importantes en la
consolidacién del derecho de acceso a la informacién piiblica, es decir, los
archivos gubernamentales.

Al respecto, consideramos necesario recordar que el 20 de febrero de 2004,
este Instituto de manera conjunta con el Archivo General de la Nacidn,
expidieron los lineamientos generales para la organizacién y conservacion de
los archivos de las dependencias y entidades de la Administracién Publica
Federal, los cuales prevén que en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Plblica Gubernamental descansa el principio de acceso a la /{
informacién contenida en los documentos y expedientes que registran el

ejercicio de las atribuciones de las dependencias y entidades de la
Administracién Publica Federal.

Lo hemos insistido en varios foros y también en varios eventos, y no solamente
en eso, sino en la organizacion que tenemos no se puede hablar de un efectivo
derecho de acceso a la informacién si no hay una correcta organizacion de los
archivos. Asimismo, también se definen los criterios de organizacion y
conservacién de la documentacién contenida en los archivos de las
dependencias y entidades con el objeto de que éstos se conserven integros,
pero ademas disponibles de tal manera que permitan un acceso expedito 2 la
informacidén contenida en ellos.

De esta manera, los servidores publicos estan obligados a garantizar
integridad y conservacion de los expedientes y documentos, facilitandg’y
controlande su uso y destino final.
En este sentido, es importante recordar que si bien el sujeto obligado cumplio a
cabalidad con el procedimiento para declarar la formal inexistencia de la
informacién, lo cierto es que dicha declaracion manifestd que en virtud de que
el particular exhibié la documental requerida, la cual no fue localizada en el
expediente se ordend la celebracién de una audiencia incidental de reposicion
de autos, a efecto de que las partes presenten ante la Junta las constancias
que tengan en su poder relativas al expediente labora, especificamente las
refativas a la interlocutoria de suspension y a la diligencia de reinstalacién

provisional. \/ ,
Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 725 de la Ley

Federal del Trabajo, el cual establece que en caso de extravio y desaparicién
del expediente, o de alguna de las constancias que obran en él, el Secretario
previo informe del archivista, certificara la existencia anterior y la faita posterior
del expediente o de las actuaciones correspondientes. Asi la Junta de oficio o
a peticion de parte, lo hara del conocimiento de las partes y procedera a
practicar las investigaciones del caso y a tramitar la reposicién de autos en
forma incidental.

En Meéxico, efectivamente nos encontramos en un momento bastante
auspicioso en materia de archivos. Me parece que el Sistema Nacional de
Transparencia, cuyo consejo se acaba de instalar el pasado 23 de junio, pues
da una clara muestra de ellos, al incorporar no solamente a los ¢érganos
garantes, al érganc garante nacional, a los érganos garantes de todos los
estados de la Replblica, sino también a la Auditoria Superior, al INEGI y como
elemento muy importante, al Archivo General de la Nacion.

Pagina 41 de 56




Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién
de Datos Personales

JLLM/STP, Sesién 15/07/2015

Efectivamente, como se ha mencionado en estos Plenos y por mis
compaferos también Comisionados, estamos en una coyuntura muy especial
de realizacién y de la construccion de las demas leyes generales; ya se
mencioné también la Ley General de Proteccion de Datos Personales, v
posteriormente también la Ley de Archivos. Con esto se sentaran las bases
para la organizacién, la conservacion y la reposicion, en su caso, también de
documentos tan importantes, en donde se preserven los derechos de acceso a
la informacion.

En conclusién, estamos propeniendo a este Pleno confirmar la respuesta de |a
Junta Federal de Conciliacion y Arbitraje, en virtud de que cumplié a cabalidad
con el procedimiento establecido en |a Ley de la Materia, pero también hacer
un hincapié en la necesidad de terminar de aprobar estas leyes para la
construccidn, la debida construccion de los archivos en nuestro pais.

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de
resolucion y los Comisionados acordaron:

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién namero
RDA 3471/15 en la que se confirma la respuesta de la Junta Federal
de Conciliacién y Arbitraje (Folio No. 1410000019015) (Comisionada
Presidente Puente).

e Aprobar por unanimidad la resoluciéon del recurso de revision nimero
RDA 3475/15 en la que se confirma la respuesta de PEMEX Gas y
Petroquimica Basica (Folio No. 1857700013115) (Comisionado
Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 3486/15 en la que se modifica la respuesta de |a Procuraduria
General de la Republica (Folio No. 0001700151415) {Comisionado
Salas).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3492/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Educacién Puablica (Folio No. 0001100209315) (Comisionada
Presidente Puente).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3493(RDA 3500 y RDA 3501)/15 en la que se modifica la
respuesta de la Secretaria de Educacion Publica (Folios Nos.
0001100211915, 0001100212115 y 0001100212315) (Comisionado
Salas).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero
RDA 3503/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Educacion Publica (Folio No. 0001100212815) (Comisionado
Guerra).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 3508/15 en la que se confirma la respuesta del Archivo General
de la Nacion (Folio No. 0495000021815) (Comisionado Acuia).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién namero
RDA 3548/15 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de
la Funcién Publica (Folioc No. 0002700127115) (Comisionada
Presidente Puente).

Pagina 42 de 56



Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informaciéon y Proteccion
de Datos Personales

JLLM/STP, Sesién 15/07/2015

s Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiéon numero
RDA 3556/15 en la que se modifica la respuesta del Centro de
Investigacion y Seguridad Nacional (Folio No. 0410000017915)
{Comisionado Salas).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 3562/15 en la que se revoca la respuesta de Petréleos
Mexicanos (Folio No. 1857200122815) (Comisionada Presidente
Puente).

« Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 3591/15 en la que se modifica 1a respuesta de la Comisién
Nacional Bancaria y de Valores (Folioc No. 0610000124415)
{Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 3599/15 en la que se modifica la respuesta de la Comisién
Nacional Bancaria y de Valores (Folic No. 08610000127315)
(Comisionado Acufia).

* Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién niimero
RDA 3610/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101131615)
(Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 3633/15 en la que se confirma la respuesta de la Comision
Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000110415)
{Comisionado Salas).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimer
RDA 3653/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Marina (Folic No. 0001300026515) (Comisionada Presidente
Puente).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 3654/15 en la que se confirma la respuesta de la Procuraduria
Federal del Consumidor (Folio No. 1031500030315) (Comisionado

Salas).
e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 3660/15 en la que se revoca la respuesta del Servicio de \/

Administracion Tributaria (Folio No. 0610100086215) (Comisionada
Presidente Puente).

¢) Resoluciones definitivas de procedimientos de verificacién por falta de
respuesta (positivas fictas), que se someten a votacion de los
Comisionados.

¢ Aprobar por unanimidad la verificacion por falta de respuesta nimero

Il. Acceso a la informacion puablica )}//
VFR 0035/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Marina (Folio

Pagina 43 de 56



Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion

de Datos Personales
JLLM/STP, Sesiéon 15/07/2015

No. 0001300014415), en la que se instruye a dar respuesta
(Comisionado Salas).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién de la verificacion por falta de
respuesta numero VFR 0036/15 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101151215), en la que
se determina no admitir a tramite el procedimiento (Comisionado
Acuia).

e Aprobar por unanimidad la resolucion de la verificacién por falta de
respuesta numero VFR 0037/15 interpuesto en contra de la Comision
para la Regularizacién de la Tenencia de la Tierra (Folio No.
1507500007115), en la que se determina no admitir a tramite el
procedimiento (Comisionada Cano).

d) Acuerdos de ampliacion de plazos, que se someten a votacién de los
Comisionados:

Ampliar el plazo a que se refiere la fraccidon V del articulo 55 de la Ley, a
fin de que el comisionado ponente cuente con los elementos suficientes
para abordar el asunto y se allegue de la informacién necesaria que
permita resolver el fondo del mismo, para Io cual dispondra de todas las
facultades legales y las contenidas en el Reglamento de la Ley, incluida
la de celebrar una audiencia con las partes, facultandose al comisionado
ponente para que determine el dia, hora y lugar para que se celebre
dicha audiencia y actie en la misma como representante, ademas de
poder acceder a la informacién clasificada, respecto de los siguientes
recursos de revision:

Il. Acceso a la informacién publica

e Recurso de revisién numero RDA 2298/15 interpuesto en contra de
la Secretaria de la Defensa Nacional {(Folio No. 0000700051515)
(Comisionada Cano).

¢ Recurso de revisién numero RDA 2332/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Migracion (Folio No. 0411100029515)
(Comisionado Acufia).

e Recurso de revision numero RDA 2333/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administraciéon Tributaria (Folio No. 0610100056715)
(Comisionada Cano).

¢ Recurso de revisién numero RDA 2441/15 interpuesto en contra de
la Comisibn Nacional Bancaria y de Valores (Folio No.
0610000026415) (Comisionado Monterrey).

o Recurso de revisién numero RDA 2473/15 interpuesto en contra de
la Secretaria de la Defensa Nacional (Folio No. 0000700061015)
(Comisionada Cano).
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e Recurso de revisién numero RDA 2484/15 interpuesto en contra de
la Comision Nacional del Sistema de Ahorro para el Retiro (Folio No.
0612100003915) (Comisionada Presidente Puente).

+ Recurso de revision numero RDA 2578/15 interpuesto en contra de
la Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700095515)
{Comisionada Cano).

* Recurso de revisién numero RDA 2631/15 interpuesto en contra de
P.M.I. Comercio Internacicnal, S.A. de C.V. (Folio No.
1860000003415) (Comisionada Presidente Puente).

¢ Recurso de revision numero RDA 2721/15 interpuesto en contra de
la Secretaria de la Defensa Nacional (Folioc No. 0000700051715)
{Comisionado Monterrey).

Ampliar los plazos a que se refieren las fracciones | y V del articulo 55
de la Ley, a fin de que el comisionado ponente cuente con los elementos
suficientes para abordar el asunto y se allegue de la informacién
necesaria que permita resolver el fondo del mismo, para lo cual
dispondra de todas las facultades legales y las contenidas en el
Reglamento de la Ley, incluida la de celebrar una audiencia con las
partes, facultandose al comisionado ponente para que determine el dia,
hora y lugar para que se celebre dicha audiencia y actue en la misma

como representante, ademas de poder acceder a la informacién

clasificada, respecto de los siguientes recursos de revision:

l. Proteccion de datos personales
e Recurso de revision numero RPD 0488/15 interpuesto en contra del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado (Folio No. 0063700067915) (Comisionado Guerra).

ll. Acceso a la informacién publica

* Recurso de revisién numero RDA 2980/15 interpuesto en contra de
la Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No.
0610000086215) (Comisicnado Monterrey).

¢ Recurso de revision nimero RDA 2954/15 interpuesto en contra de
la Comision Nacional del Agua (Folio No. 1610100071115)
(Comisionado Salas).

¢ Recurso de revisién numero RDA 3100/15 interpuesto en contra de
PEMEX Petroquimica (Folio No. 1857800007915) (Comisionada
Presidente Puente).

¢ Recurso de revisién numero RDA 3151(RDA 3154)/15 interpuesto en
contra del Instituto Nacional para la Educacién de los Adultos (Folios
Nos. 1131000003115 y 1131000003315) (Comisionado Acufia).

¢ Recurso de revision nimero RDA 3484/15 interpuesto en contra de
la Comision Federal de Electricidad (Folio No. 1816400056015)
(Comisionado Monterrey).
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Recurso de revision numero RDA 3499/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Migracion (Folio No. 0411100021115)
(Comisionada Presidente Puente).

Recurso de revision numero RDA 3596/15 interpuesto en contra de
la Comisiéon Federal de Electricidad (Folio No. 1816400065615)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision numero RDA 3638/15 interpuesto en contra de
la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y
Alimentacioén (Folio No. 0000800081515) (Comisionado Monterrey).

e) Resoluciones definitivas de sobreseimientos por desistimiento y otras
causales, tener por no presentados en virtud de no contestacion a una
prevencion, y desechamientos por causas distintas a extemporaneidad
que se someten a votacion de los Comisionados:

1. Proteccion de datos personales
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon numero
RPD 0451/15 interpuesto en contra del Hospital Regional de Alta
Especialidad Ciudad Victoria "Bicentenario 2010" (Folic No.
1221300038815), en la que se determina sobreseerlo (Comisionado
Acuna).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RPD 0508/15 interpuesto en contra del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700207615), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Cano).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RPD 0513/15 interpuesto en contra de la Comisién Federal de
Electricidad (Folio No. 1816400086615), en la que se determina
sobreseerio (Comisionado Salas).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RPD 0541/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064101280315), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Salas).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RPD 0548/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano dei Seguro
Social (Folio No. 0064101274515), en la que se determina tenerlo
por no presentado (Comisionado Salas).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidbn numero
RPD 0554/15 interpuesto en contra del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700187815), en la que se determina tenerlo por no presentado
(Comisionada Presidente Puente).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon numero
RPD 0558/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro

Pagina 46 de 56



Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales

JLLM/STP, Sesién 15/07/2015

Social (Folio No. 0064101266615), en la que se determina tenerlo
por no presentado (Comisionado Guerra).

. Acceso a la informacién publica

* Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiéon nimero
RDA 2150/15 interpuesto en contra de Petréleos Mexicanos (Folio
No. 1857200087115), en la que se determina sobreseerlo 5
(Comisionado Acuiay).

s Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 2782/15 interpuesto en contra de la Presidencia de la Republica
(Folio No. 0210000033215}, en la que se determina sobreseerio
(Comisionado Guerra).

* Aprobar por unanimidad !a resolucion del recurso de revisiéon nimero
RDA 2796/15 15 interpuesto en contra de la Secretaria de la Funcién
Publica (Folio No. 0002700105415), en la que se determina /
sobreseerlo (Comisionado Guerra).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon numero
RDA 2858/15 interpuesto en contra del Colegio Nacional de
Educacién Profesional Técnica (Folio No. 1112500010115), en la
que se determina sobreseerlo (Comisionada Cano).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon numero
RDA 2928/15 interpuesto en contra del Banco Nacional de Obras y
Servicios Publicos, S.N.C. (Folio Inexistente), en la que se determina
sobreseerlo {Comisionada Cano).

+ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nitmer
RDA 3124/15 interpuesto en contra de Aeropuertos y Servicios
Auxiliares (Folio No. 0208500026915), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionada Cano).

* Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero
RDA 3193/15 interpuesto en contra de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000040615), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisiocnado Acuiia). .

» Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero .

RDA 3195/15 interpuesto en contra de la Procuraduria General de la \/
Republica (Folio No. 0001700123415), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 3235/15 interpuesto en contra del Fondo Nacional de Fomento
al Turismo (Folio No. 2116000004215), en la que se determina
tenerlo por no presentado (Comisionado Acufa).

* Aprobar por unanimidad la resolucidn del recurso de revision numero
RDA 3255/15 interpuesto en contra de la Comisién Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000095515), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Salas).
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e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3258/15 interpuesto en contra de la Comisidon Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000088215), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3269/15 interpuesto en contra de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000083715), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurse de revisién numero
RDA 3272/15 interpuesto en contra de la Comisiéon Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000038615), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad ia resolucion del recurso de revision numero
RDA 3283/15 interpuesto en contra de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores (Folio Inexistente), en la que se determina
tenerlo por no presentado (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resoiucién del recurso de revisién numero
RDA 3309/15 interpuesto en contra de la Comisién Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000094515), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Monterrey).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 3318/15 interpuesto en contra de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000101315), en la que se
determina tenerlo por no presentado {Comisionado Salas).

s Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3321/15 interpuesto en contra de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000079615), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Guerra).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 3332/15 interpuesto en contra de ia Comision Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000070315), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Salas).

+ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3346/15 interpuesto en contra de la Comisiéon Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000047215), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Salas).

o Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3353/15 interpuesto en contra de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000051415), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 3356/15 interpuesto en contra del Secretariado Ejecutivo del
Sistema Nacional de Seguridad Publica (Folio No. 2210300040315),
en la que se determina tenerlo por no presentado (Comisionado
Guerra).

Pagina 48 de 56



e

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién
de Datos Personales

JLLM/STP, Sesion 15/07/2015

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 3362/15 interpuesto en contra del Colegio de Bachilleres (Folio
No. 1111500010515), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionada Cano).

e Aprobar por unanimidad Ia resolucion del recurso de revision nimero
RDA 3369/15 interpuesto en contra de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000041615), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionada Cano).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 3377/15 interpuesto en contra de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores (Folio Inexistente), en la que se determina
tenerlo por no presentado (Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero

- RDA 3379/15 interpuesto en contra de la Comisién Nacional
Bancaria y de Valores (Folio Inexistente), en la que se determina
tenerlo por no presentado (Comisionado Monterrey).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién namero
RDA 3395/15 interpuesto en contra de la Comisién Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000018215), en la que se
determina tenerio por no presentado (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisiéon nimero
RDA 3398/15 interpuesto en contra de la Comisién Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000062215), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 3414/15 interpuesto en contra de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000108815), en la que s
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 3438/15 interpuesto en contra de la Secretaria de la Defensa
Nacional (Folio No. 0000700087515), en la que se determina tenerlo
por no presentado (Comisionado Acufia).

+ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numereo
RDA 3458/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064101240215), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Salas).

+ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon nimero
RDA 3466/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064101087415), en la que se determina tenerlo
por no presentado (Comisionado Acufia).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 3521/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion
Publica (Folio No. 0001100287015), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Salas).
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Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3535/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano de la
Propiedad Industrial (Folio No. 1026500042015), en la que se
determina sobreseerlo (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3543/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales (Folio No. 0001600172415), en la
que se determina tenerlo por no presentado (Comisionado Acuiia).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisiébn numero
RDA 3552/15 interpuesto en contra de la Policia Federal (Folio No.
0413100048915), en la que se determina tenerlo por no presentado
(Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidbn numero
RDA 3592/15 interpuesto en contra del Servicio de Administracion
Tributaria (Folio No. 0610100085615), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Acufia). -

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién namero
RDA 3594/15 interpuesto en contra del Servicio de Administracion
Tributaria (Folio No. 0610100085715), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3617/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Salud (Folio
No. 0001200246415), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn numero
RDA 3618/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Salud (Folio
No. 0001200246515), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionada Presidente Puente).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3655/15 interpuesto en contra de Petréleos Mexicanos (Folio
No. 1857200148515), en la que se determina tenerlo por no
presentado (Comisionado Acufia).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 3663/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion
Publica (Folio No. 0001100303615), en la que se determina tenerlo
por no presentado (Comisionada Cano).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3664/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion
Publica (Folio No. 0001100230715}, en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad |a resolucion del recurso de revisién numero
RDA 3673/15 interpuesto en contra de la Comisién Federal de
Electricidad (Folio No. 1816400045115), en la que se determina
tenerlo por no presentado (Comisionado Monterrey).
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» Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién niimero
RDA 3702/15 interpuesto en contra de la Procuraduria General de la
Republica (Folio No. 0001700151815), en la que se determina
tenerlo por no presentado (Comisionada Presidente Puente).

» Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 3706/15 interpuesto en contra del Instituto Nacional de Ciencias
Médicas y Nutricion Salvador Zubiran (Folio No. 1222600035715), en
la que se determina tenerlo por no presentado {(Comisionado
Guerra}.

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiéon nimero
RDA 3727/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion
Publica (Folio No. 0001100274515), en la que se determina tenerlo
por no presentado (Comisionado Guerra).

¢ Aprobar por unanimidad |a resolucién del recurso de revision nimero
RDA 3760/15 interpuesto en contra de la Procuraduria Federal de la
Defensa del Trabajo (Folio No. 1411100015915), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Acufia).

o Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién ntimero
RDA 3773/15 interpuesto en contra de la Presidencia de la Repuiblica
(Folio No. 0210000079915), en la que se determina tenerlo por no
presentado (Comisionado Salas).

f) Resoluciones definitivas de desechamientos y sobreseimientos por
extemporaneidad de los recursos de revisién que se someten a votacién
de los Comisionados:

l. Proteccion de datos personales
e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RPD 0581/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064101112015), en la que se determina
desecharlo {(Comisionado Monterrey).

Il. Acceso a la informacién puablica

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 3464/15 interpuesto en contra de la Comisién Nacional
Bancaria y de Valores (Folio Inexistente), en la que se determina
desecharlo (Comisionada Presidente Puente).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiébn nimero
RDA 3815/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Salud (Folio
No. 0001200229815), en la que se determina desecharlo
(Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucidon del recurso de revisién nimero
RDA 3859/15 interpuesto en contra del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia (Folio No. 1115100011615}, en la que se
determina desecharlo (Comisionada Cano).
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¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 3869/15 interpuesto en contra de la Comisiébn Nacional del
Agua (Folio No. 1610100091015), en la que se determina desecharlo
(Comisionado Monterrey).

* Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 3870/15 interpuesto en contra de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (Folio No. 0000800136015), en la
que se determina desecharlo {Comisionada Presidente Puente).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 3884/15 interpuesto en contra del Instituto Nacional de Salud
Plblica (Folio No. 1227000006715), en la que se determina
desecharlo (Comisionada Presidente Puente).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 3944/15 interpuesto en contra del Servicio de Administracion
Tributaria (Folio No. 0610100086515), en la que se determina
desecharlo (Comisionado Guerra).

g) Recursos de revision que para su resolucion requieren que los
Comisionados ponentes dispongan de todas las facultades contenidas
en los articulos 17 y 55 de la Ley y sus correlativos del Reglamento, con
el fin de que cuenten con los elementos suficientes para abordarlos y se
alleguen de la informacién necesaria que permitan resolverlos:

Il. Acceso a la informacién publica
e Recurso de revisidbn numero RDA 3684/15 interpuesto en contra de
P.M.I.  Comercio Internacional, S.A. de C.\V. (Folio No.
1860000004515) (Comisionada Cano).

4. En desahogo del cuarto punto del orden del dia, el Coordinador
de Proteccion de Datos Personales presenté el proyecto de Acuerdo
por virtud del cual en estricto acatamiento a la ejecutoria dictada por el
cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Segundo
Circuito, con Residencia en Naucalpan de Juarez, Estado de México,
en el amparo en revision R.A. 164/2015, misma que confirmo la
sentencia del Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México, con .
Residencia en Naucalpan de Juarez, en el juicic de amparo 1560/2014- \,
ND; se deja sin efectos la resolucién emitida por el Pleno del entonces
Organismo Auténomo, Instituto Federal de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, en el expediente relativo al recurso de revision
RPD 1219/14, de fecha trece de noviembre de dos mil catorce.

Previa votacién, los Comisionados emitieron el siguiente: \ :

Acuerdo ACT-PUB/15/07/2015.04 i’é\

Pagina 52 de 56



Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales

JLLM/STP, Sesion 15/07/2015

Se aprueba por unanimidad el Acuerdo por virtud de! cual en estricto
acatamiento a la ejecutoria dictada por el cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Segundo Circuito, con Residencia en
Naucalpan de Juarez, Estado de México, en el amparo en revision R.A.
164/2015, misma que confirmé la sentencia del Juzgado Octavo de
Distrito en el Estado de México, con Residencia en Naucalpan de
Juarez, en el juicio de amparo 1560/2014-ND; se deja sin efectos Ia
resolucion emitida por el Pleno del entonces Organismo Auténomo,
Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos, en
el expediente relativo al recurso de revisién RPD 1219/14, de fecha
trece de noviembre de dos mil catorce, cuyo documento se identifica
como anexo del punto 04.

5. En desahogo del quinto punto del orden del dia, el Coordinador
Ejecutivo presenté el proyecto de Acuerdo mediante el cual se autoriza
la celebracién del contrato plurianual del seguro colectivo de retiro a
favor de los servidores publicos que integran el Instituto Naciona! de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales.

A lo manifestado por el Coordinador Ejecutivo, la Comisionada

Presidente Ximena Puente de la Mora agregé:
Este acuerdo de seguro colectivo de retiro representa el compromisc del Pleno
de este Instituto, para coadyuvar en la estabilidad econdmica, seguridad y
bienestar de los servidores publicos del INAI
Con su entrada en vigor, nos permitirad otorgar una suma asegurada a los
servidores publicos que causen baja definitiva de este servicio y que cumpla
con los requerimientos correspondientes establecidos por el Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado. Ademas,
resultara en los diversos beneficios para los trabajadores como la posibilidad
de contar con mejores primas para su contratacion, mejores condiciones de
precio, calidad, financiamiento, oportunidad y garantia de servicio, asi como la
posibilidad de obtener un importante ahorro de recursos derivado de la
reduccién de costos, resultado de las economias a escala generadas por la
contratacion colectiva y el hecho de que el costo fijo de la prima de seguro
durante toda la vigencia del contrato.

A lo manifestado por el Coordinador Ejecutivo, el Comisionado Oscar

Mauricio Guerra Ford agrego:
Simplemente es una prestacion que por Ley se debe otorgar y lo que estamos
haciendo se termina nuestro contrato, mas con la Secretaria de Hacienda
vamos haciendo un centrato consolidado con varias dependencias del sector
publico, lo cual abarata los costos para esta institucion y pues realmente lo que
hay que hacer es la continuidad de esta prestacién que es por ley a todos los
trabajadores del INAI.

Al no haber comentarios adicionales vy, previa votacién, los
Comisionados emitieron el siguiente:
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Acuerdo ACT-PUB/15/07/2015.05
Se aprueba por unanimidad el Acuerdo mediante el cual se autoriza la
celebracién del contrato plurianual del seguro colectivo de retiro a favor
de los servidores publicos que integran el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, cuyo documento se identifica como anexo del punto 05.

6. En desahogo del sexto punto del orden del dia, el Coordinador de
Acceso a la Informacién presenté el proyecto de Acuerdo mediante el
cual se designa al representante del Pleno en el Comité de Informacién
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccion de Datos Personales.

Previa votacion, los Comisionados emitieron el siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/07/2015.06
Se aprueba por unanimidad el Acuerdo mediante el cual se designa al
representante del Pleno en el Comité de Informaciéon del instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de
Datos Personales, cuyo documento se identifica como anexo del punto
06.

7. En desahogo del séptimo punto del orden del dia, el Comisionado
Oscar Mauricio Guerra Ford realizd la presentacion del Presupuesto
Ciudadano 2015 del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon y Proteccion de Datos Personales, cuyo documento se
identifica como anexo del punto 07.

A lo manifestado por el Comisionado Oscar Guerra, el Comisionado Joel
Salas Suarez agregé:
Creo que es un ejercicio adicional que hace el Instituto, no solo para explicar
coémo se integra el presupuesto, sino para intentar motivar a la ciudadania a
que nos moniteree y que vigile cémo ejecutamos el gasto y que también se
puede involucrar en la discusion de lo que tiene y debe hacer esta institucion
autonoma por mandato constitucional,
Como todo ejercicio, vino evolucionando y quiero reconocer €l primer esfuerzo

que hizo |a Comisionada Patricia Kurczyn, que nos presenté hace tiempo una \/ .

primera propuesta y que luego la retomd, la modificd y es esta versién final que
nos presenta hoy el Comisionado Guerra.

Como todo documento, debe de ser y seré perfectible. Creo que hay que
delimitar muy bien los alcances, o sea, en términos de presupuesto ciudadano,
pues si debe de indicar con mucha precision las fases del proceso
presupuestario.

Este Presupuesto Ciudadano debe definir con mucha precision la planeacién,
programacion, presupuestacion, el gjercicio, control, seguimientc y evaluacion
del Gasto Publico que estamos haciendo, como aprobamos en el Acuerdo que
dio base a la Planeacion Estratégica. La idea es que transitemos a un
Presupuesto basado en resultados.
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Concluyo diciendo que al ser el objetivo finai de este ejercicio el poder
involucrar & la ciudadania -insisto que no sclo en vigilar sino también en
participar a partir del ejercicioc del gasto que hace este Instituto y ya que
tenemos un nueve Comité Editorial- quiza valdria mucho la pena que para el
Presupuesto Ciudadano del préximo Ciclo Presupuestal, el Comité Editorial no
lo pueda opinar c¢on la finalidad de poder maximizar el nivel de comunicacién;
pero no desde la optica de nosotros que somos funcionarics, sino desde la
éptica de los ciudadanos, que es para quienes esta dirigida esta informacién.

En el Presupuesto Ciudadanc hay mucha informacién contenida, por lo que
serd responsabilidad de Comunicacién Social transmitiria de manera continua
y de esta forma involucrar a la ciudadania para que observen el egjercicio de
nuestro gasto y se aseguren gue estamos haciendo fo gque tenemos que hacer.

No habiendo mas asuntos que tratar, se dio por terminada la sesién a
las dieciséis horas con treinta V tres minutos del miércoles quince de
julio de dos mil quince. \

1Y
ik
Ximena Pi’le}te de la Mora
Comisionada Presidente

Francisco Javier Acuna Llamas
Comisionado

Oscar Mauricid Guerra Ford Rosendoevg
Comisionado

érrey Chepov
ado
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Formulo @ :
Jesis Leonardo Larios Meneses
Secretario Técnico del Pleno

Esta foja corresponde al Acta de la Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales del quince
de julic de dos mil quince.
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ORDEN DEL DIA
SESION DEL PLENO EN MATERIA DE LA LEY FEDERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL DEL 15 DE JULIO DE 2015
A CELEBRARSE A LAS 11:00 HRS.

1. Aprobacion del orden del dia, e inclusion de asuntos generales en su caso.

2. Aprobacion del proyecto del Acta de la Sesion Ordinaria del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Protecciéon de
Datos Personales, del 8 de julio de 2015:

3. Medios de impugnacion interpuestos. (Comisionada Presidenta Ximena
Puente de la Mora/SAI/SPDP)

3.1. Listado de proyectos de resoluciones que se sometieron en tiempo y forma
a consideracion de los integrantes del pleno del INAI por parte de los
comisionados ponentes, a través de medios electronicos.

l. Proteccion de datos personales

Recurso de revision numero RPD 0487/15
Recurso de revisiéon numero RPD 0493/15
Recurso de revision nimero RPD 0494/15
Recurso de revision numero RPD 0508/15
. Recurso de revisién numero RPD 0513/15
. Recurso de revision nimero RPD 0518/15
Recurso de revision nimero RPD 0520/15
Recurso de revision numero RPD 0527/15
Recurso de revisién niimero RPD 0537/15
10. Recurso de revision nimero RPD 0541/15
11. Recurso de revision nimero RPD 0548/15
12. Recurso de revision nimero RPD 0554/15
13. Recurso de revision nimero RPD 0568/15
14. Recurso de revision numero RPD 0581/15

voNOOARLN=

ll. Acceso a la informacién publica

Recurso de revision numero RPD-RCDA 0540/15
Recurso de revisidon nimero RDA 2935/15

Recurso de revisién nimero RDA 2942/15

. Recurso de revision nUmero RDA 2943/15

Recurso de revision numero RDA 2948/15

Recurso de revision numero RDA 2950/15

Recurso de revision niimero RDA 2951/15

Recurso de revision niimero RDA 2953(RDA 3159)/15
Recurso de revision niumero RDA 2955/15

CENDO A WN =
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o Ingensaues v ons Pricreons.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19,
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28,
29,
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
40.

50.
51.
52.

Recurso de revision numero RDA 2956/15

Recurso de revision numero RDA 2957/15

Recurso de revisién nimeroc RDA 2959/15

Recurso de revision namero RDA 2960/15

Recurso de revision namero RDA 2962(RDA 2963 y RDA 2965)/15
Recurso de revision nimero RDA 2966/15

Recurso de revision numero RDA 2970/15

Recurso de revision niumero RDA 2973/15

Recurso de revision niumero RDA 2976/15

Recurso de revision nimero RDA 2979/15

Recurso de revision niumero RDA 2980/15

Recurso de revision numero RDA 2984/15

Recurso de revision nimero RDA 2985/15

Recurso de revision nimerc RDA 2986/15

Recurso de revision nimero RDA 2987/15

Recurso de revision nimeroc RDA 2992/15

Recurso de revision numero RDA 2994/15

Recurso de revisidon numeroc RDA 2997/15

Recurso de revision namero RDA 2999/15

Recurso de revisidn numero RDA 3002/15

Recurso de revisiéon niameroc RDA 3004/15

Recurso de revision namero RDA 3005/15

Recurso de revisién namero RDA 3012/15

Recurso de revision numero RDA 3013/15

Recurso de revisiéon numero RDA 3014(RDA 3016)/15
Recurso de revisién numero RDA 3015/15

Recurso de revision nimero RDA 3019/15

Recurso de revision nimero RDA 3020/15

Recurso de revision nimero RDA 3022/15

Recurso de revision niomero RDA 3025/15

Recurso de revision nimero RDA 3026/15

Recurso de revision nimero RDA 3027/15

Recurso de revision nimero RDA 3029/15

Recurso de revision nimero RDA 3034/15

Recurso de revision nimero RDA 3038/15

Recurso de revision nimero RDA 3043/15

Recurso de revisiébn numero RDA 3050/15

Recurso de revisién numero RDA 3051/15

Recurso de revisién numero RDA 3054/15

Recurso de revisién numero RDA 3067(RDA 3070, RDA 3071, RDA
3072, RDA 3074, RDA 3077, RDA 3078, RDA 3079, RDA 3081, RDA
3084, RDA 3085 y RDA 3088)Y/15

Recurso de revisiéon namero RDA 3068(RDA 3075)/15
Recurso de revisiéon numero RDA 3089/15

Recurso de revisién numero RDA 3090/15
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83.
54.
56.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.

65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74,
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.

93.
94.
95.
96.

Recurso de revision numero RDA 3091/15
Recurso de revision nimero RDA 3082/15
Recurso de revision nimero RDA 3093/15
Recurso de revision nimero RDA 3100/15
Recurso de revision nomero RDA 3103/15
Recurso de revision nimero RDA 3111/15
Recurso de revision numero RDA 3123/15
Recurso de revisiéon nimero RDA 3124/15
Recurso de revision numero RDA 3125/15
Recurso de revision nimero RDA 3130/156
Recurso de revision numero RDA 3136/15

. Recurso de revisién nimero RDA 3139/15

Recurso de revisiéon numero RDA 3142/15
Recurso de revision nimero RDA 3145/15

INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA,
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Recurso de revision numero RDA 3151(RDA 3154)/15

Recurso de revision numero RDA 3164/15
Recurso de revisién nimero RDA 3185/15
Recurso de revision numero RDA 3170/15
Recurso de revision nimero RDA 3176/15
Recurso de revisién numero RDA 3183/15
Recurso de revision nimero RDA 3193/15
Recurso de revisién niumero RDA 3195/15
Recurso de revision nimero RDA 3197/15
Recurso de revision niumero RDA 3198/15
Recurso de revisién nimero RDA 3204/15
Recurso de revisién nimero RDA 3209/15
Recurso de revision numero RDA 3212/15
Recurso de revision numeroc RDA 3222/15
Recurso de revision nimero RDA 3225/15
Recurso de revision numero RDA 3230/15
Recurso de revisién nimero RDA 3233/15
Recurso de revision nimero RDA 3234/15
Recurso de revisién numero RDA 3235/15
Recurso de revision numero RDA 3255/15
Recurso de revision numero RDA 3258/15
Recurso de revision numero RDA 3269/15
Recurso de revision numero RDA 3272/15
Recurso de revision numero RDA 3283/15
Recurso de revision numero RDA 3295/15

Recurso de revision nimero RDA 3299(RDA 3301, RDA 3303 y RDA

3355)/15

Recurso de revision numero RDA 3304/15
Recurso de revisién numero RDA 3309/15
Recurso de revisién nimero RDA 3318/16
Recurso de revision numero RDA 3321/15

Orden del dia - Sesién del Pleno 18/07/2015




inqi

Iriic \ecres O orwidringe Koot 8%
Iy - Mgl O SR e,

97.

98.

99.
100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
130.
140.
141.

Recurso de revision numero RDA 3332/15
Recurso de revision nimero RDA 3338/15
Recurso de revision namero RDA 3346/15
Recurso de revision naumero RDA 3353/15
Recurso de revision nimero RDA 3356/15
Recurso de revision numero RDA 3362/15
Recurso de revision numero RDA 3367/15
Recurso de revision niumero RDA 3369/15
Recurso de revision nimero RDA 3377/15
Recurso de revision numero RDA 3379/15
Recurso de revisiéon nimero RDA 3395/15
Recurso de revision numero RDA 3398/15
Recurso de revision numero RDA 3414/15
Recurso de revision nimero RDA 3438/15

INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA,
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Recurso de revision nimero RDA 3444(RDA 3451)/15

Recurso de revision nimero RDA 3456/15
Recurso de revision numero RDA 3458/15
Recurso de revision niumero RDA 3464/15
Recurso de revision namero RDA 3466/15
Recurso de revision namero RDA 3471/15
Recurso de revision nimero RDA 3475/15
Recurso de revision namero RDA 3486/15
Recurso de revisiéon numero RDA 3492/15

Recurso de revision numero RDA 3493(RDA 3500 y RDA 3501)/15

Recurso de revision ntimero RDA 3499/15
Recurso de revision numero RDA 3503/15
Recurso de revision numero RDA 3508/15
Recurso de revision numero RDA 3521/15
Recurso de revision numero RDA 3535/15
Recurso de revision niumero RDA 3543/15
Recurso de revision nimero RDA 3548/15
Recurso de revision niamero RDA 3552/15
Recurso de revision numero RDA 3556/15
Recurso de revision numero RDA 3562/15
Recurso de revision numero RDA 3581/15
Recurso de revision numero RDA 3592/15
Recurso de revision numero RDA 3594/15
Recurso de revision namero RDA 3599/15
Recurso de revision namero RDA 3610/15
Recurso de revision numero RDA 3617/15
Recurso de revision nomero RDA 3618/15
Recurso de revisién niumero RDA 3633/15
Recurso de revision numero RDA 3653/15
Recurso de revision nimerc RDA 3654/15
Recurso de revision numero RDA 3655/15
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142. Recurso de revision numero RDA 3660/15
143. Recurso de revision niamero RDA 3663/15
144, Recurso de revision nimero RDA 3664/15
145. Recurso de revisiéon nimero RDA 3673/15
146. Recurso de revision nimero RDA 3702/15
147. Recurso de revision nimero RDA 3706/15
148. Recurso de revisién nimero RDA 3727/15
149. Recurso de revision numero RDA 3760/15
150. Recurso de revision numero RDA 3773/15
151. Recurso de revision namero RDA 3815/15
152. Recurso de revision numero RDA 3869/15
153. Recurso de revisién numero RDA 3870/15
154. Recurso de revisién nimero RDA 3884/15
155. Recurso de revision numero RDA 3944/15

3.2. Resoluciones definitivas que se someten a votacion del pleno por parte
de los comisionados ponentes y que fueron sometidas conforme al numeral
3.1 anterior.

1.

7.

I. Proteccion de datos personales

Recurso de revisiébn numero RPD 0394/15 interpuesto en contra del

Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064100657815)

(Comisionada Presidenta Puente).

. Recurso de revision nimero RPD 0472/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0001200206315) (Comisionado Acufia).

. Recurso de revision nimero RPD 0480/15 interpuesto en contra del
Instituto Politécnico Nacionat (Folio No 1117100051715) (Comisionada
Cano).

. Recurso de revision namero RPD 0518/15 interpuesto en contra de la
Comisiébn Federal de Electricidad (Folio No. 1816400069615)
(Comisionado Monterrey).

. Recurso de revisién numero RPD 0520/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano de! Seguro Social (Folio No. 0064101245415)
(Comisionado Salas). '

. Recurso de revisién nimero RPD 0527/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folic No. 0064101291515)
(Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RPD 0537/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicanc del Seguro Social (Folio No. 0064101003115)
(Comisionado Guerra).

ll. Acceso a la informacién publica

1. Recurso de revision numero RPD-RCDA 0540/15 interpuesto en contra

de la Secretaria de Educacién Puablica (Folio No. §001100330015)
(Comisionada Presidenta Puente).
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. Recurso de revision numero RDA 0740/15 interpuesto en contra de la

Presidencia de la Republica (Folio No. 0210000185114) (Comisionado
Monterrey).

. Recurso de revisiéon numero RDA 1766/15 interpuesto en contra del

Servicio de Administracién Tributaria (Folio No. 0610100028915)
{Comisionada Cano).

. Recurso de revisién numero RDA 1892/15 interpuestc en contra de

Nacional Financiera, S.N.C. (Folio No. 0678000004515} (Comisionada
Cano).

. Recurso de revision nimero RDA 2327/15 interpuesto en contra de la

Secretaria de Relaciones Exteriores (Folio Inexistente) (Comisionado
Guerra).

. Recurso de revision numero RDA 2347/15 interpuesto en contra de la

Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000033215)
(Comisionada Cano).

. Recurso de revision numero RDA 2354/15 interpuesto en contra de la

Comisiéon Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000032815)
{(Comisionada Cano).

. Recurso de revisiébn namero RDA 23983/15 interpuesto en contra de la

Comisiéon Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000028115)
(Comisionada Presidenta Puente).

. Recurso de revision nimero RDA 2459/15 interpuesto en contra de la

Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000025715)
{Comisionada Cano).

10. Recurso de revisién nimero RDA 2592/15 interpuesto en contra de la

11.

12.

13.

14,

15.

186.

Secretaria de Comunicaciones y Transportes (Folio No. 0000900133815)
{Comisionada Cano).

Recurso de revisidn numero RDA 2626/15 interpuesto en contra del
Archivo General de la Nacién {Folio No. 0495000019915) (Comisionado
Acuna).

Recurso de revision namero RDA 2642/15 interpuesto en contra de la
Televisién Metropolitana, S.A. de C.V. (Folio No. 1142500002315)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revisidbn namero RDA 2672/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Economia (Folio No. 0001000068415) (Comisionado
Monterrey).

Recurso de revision numero RDA 2676/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano (Folio No.
0001500022615) (Comisionada Cano).

Recurso de revision numero RDA 2759/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional para la Proteccion y Defensa de los Usuarios de
Servicios Financieros (Folioc No. 0637000010515) (Comisionado Acufia).
Recurso de revision nimerc RDA 2780/15 interpuesto en contra de la
Presidencia de la Republica (Folio No. 0210000035215) (Comisionado
Acuia).

Orden del dfa - Sesion del Pleno 15/07/2015



17.
18.
19,

20.

22.
23.
24
25.

26.
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Recurso de revision numero RDA 2851/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de {a Funcibn Publica (Folio No. 0002700057015)
(Comisionada Cano). '

Recurso de revisién nimero RDA 2864/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064100902515)
(Comisionado Acufia).

Recurso de revisién nimero RDA 2873/15 interpuesto en contra de la
Comisiéon Federal de Electricldad (Folio No. 1816400075915)
{Comisionado Guerra).

Recurso de revision nimero RDA 2884/15 mterpuesto en contra del
Instituto Mexicano de Cinematografia (Folio No. 1131 200008915)

 (Comisionado Salas).
21.

Recurso de revision numeroe RDA 2897/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600111415)
{Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revisién nimero RDA 2935/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas (Folio No.
0062500016215) (Comisionada Cano).

Recurso de revision nimero RDA 2950/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Funcion Puablica (Folio No. 0002700116015)
(Comisionado Guerra). ‘ '

Recurso de revisién nimero RDA 2955/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas (Folio No.
1615100017115) (Comisionado Acufia).

Recurso de revision nimero RDA 2957/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial {Folio No. 1026500038515)
(Comrsnonado Guerra). |

Recurso de revisién niimero RDA 2962(RDA 2963 y RDA 2965)/15
interpuesto en contra de la Secretaria del Trabajo y Previsién Social

- (Folios Nos. 0001400045015, 0001400045115 y 0001400045215)

27.

28.

29.

30.

(Comisionado Acufia).

Recurso de revision nimero RDA 2966/15 interpuesto en contra del
Banco Nacional de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folio No.
0632000019615) (Comisionado Monterrey).

Recurso de revision nimero RDA 2973/15 interpuesto en contra del
Instituto de” Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado (Folio No. 0063700185315) (Comisionado Monterrey).

Recurso de revision numero RDA 2976/15 interpuesto en contra del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado (Folio No. 0063700137315) (Comisionado Acufia).

Recurso de revisién numero RDA 2985/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publlco (Folio No. 0000600098915)
(Comisionado Guerra).

Orden del dfa - Sesién del Pleno 15/07/2015




ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION

. s INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA,
inQl

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42,

43.

44.
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Recurso de revision numero RDA 2994/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600099415)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision numero RDA 2997/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico {Folio No. 0000600099715)
{(Comisionado Acufia).

Recurso de revision namero RDA 2999/15 interpuesto en contra del
Banco Nacional de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folio No.
0632000017715) (Comisionado Guerra).

Recurso de revision numero RDA 3002/15 interpuesto en contra del
Banco Nacional de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folio No.
0632000015915) (Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision nimero RDA 3004/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600101515)
(Comisionado Acufia).

Recurso de revisibn nimero RDA 3015/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600100915)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision namero RDA 3020/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600100615)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revisibn nimero RDA 3022/15 interpuesto en contra del
Banco Nacional de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folio No.
0632000016515) (Comisionado Monterrey).

Recurso de revision numero RDA 3025/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600100315)
(Comisionado Acufia).

Recurso de revision niumero RDA 3027/15 interpuesto en contra del
Banco Nacional de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folio No.
0632000016315) (Comisionado Guerra).

Recurso de revision numero RDA 3029/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (Folio No. 0000600099915)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision numero RDA 3038/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria Federal del Consumidor (Folio No. 1031500027515)
(Comisionado Salas).

Recurso de revisidbn nimero RDA 3050/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Economia (Folio No. 0001000058715) (Comisionado
Monterrey).

Recurso de revision nimero RDA 3051/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacién Publica (Folio No. 0001100179115)
(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision numero RDA 3089/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700119515)
(Comisionada Cano).
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51.

52.
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55.

56.

57.

58.
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Recurso de revision numero RDA 3090/15 interpuesto en contra del
instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccién de Datos Personales (Antes IFAI) (Folio No. 0673800116915)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision numero RDA 3093/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700119915)
(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision numero RDA 3125/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (Foho No 0000600124115)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision numero RDA 3136/15 interpuesto en contra de la
Comisidon Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000033515)
(Comisionado Salas).

Recurso de revisibn numero RDA 3139/15 mterpuesto en contra de la
Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000033715}

'(Comisionado Guerra).

Recurso de revisiéon numero RDA 3142/15 mterpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000032915)
(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision nimero RDA 3145/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000032515)

. (Comisionada Cano).
53.

Recurso de revision numero RDA 3164/15 interpuesto en contra de la
Administracién Portuaria Integral de Ensenada, S.A. de CV (Folio No.
0916900003915) (Comlsmnado Salas).

Recurso de revision numero RDA 3165/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria Federal del Consumidor (Folio No 1031500029615)
(Comisionado Acufia).

Recursc de revision numero RDA 3170/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y
Alimentacion (Folio No. 0000800070915) (Comisionada Presidenta
Puente).

Recurso de revisiébn numero RDA 3176/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacion Publica (Folio No. 0001100280515)
(Comisionado Monterrey). ' _

Recurso de revision nimero RDA 3183/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a fa Informacion vy
Proteccion de Datos Personales (Antes |FAI) (Folio No. 06738001 53115)
{Comisionado Monterrey)

Recurso de revisibn ndmero RDA 3197/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del ' Seguro Social (Folic No. 0064101042415)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revisibn niumero RDA 3198/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101042515)
(Comisionada Presidenta Puente).
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60

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

Recurso de revision namero RDA 3204/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Defensa Nacional (Folio No. 0000700053415)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision namero RDA 3209/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional del Agua (Folio No. 1610100090315) (Comisicnado
Guerra).

Recurso de revision numero RDA 3212/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacién Publica (Folio No. 0001100194915)
(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision nimero RDA 3222/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101013415)
(Comisionada Cano).

Recurso de revision numero RDA 3225/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracion Tributaria (Folio No. 0610100075015)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision nimero RDA 3230/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes (Folio No. 0000900136915)
{(Comisionado Guerra).

Recurso de revisién nimero RDA 3233/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Agricuitura, Ganaderia, Desarrolio Rural, Pesca vy
Alimentacion (Folio No. 0000800083915) (Comisionada Presidenta
Puente).

Recurso de revision numero RDA 3234/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700164815}
(Comisionado Salas).

Recurso de revisidn numero RDA 3295/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracion Tributaria (Folio No. 0610100067415)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision numero RDA 3299(RDA 3301, RDA 3303 y RDA
3355)/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Educaciéon Pulblica
(Folios Nos. 0001100199115, 0001100199315, 0001100199715 vy
0001100200315) (Comisionada Cano).

Recurso de revision nimero RDA 3304/15 interpuesto en contra de Ia
Secretaria de Educacién Publica (Folio No. 0001100200115)
(Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RDA 3367/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano de Cinematografia (Folio No. 1131200012215)
(Comisionado Salas).

Recurso de revisién nimero RDA 3444(RDA 3451)/15 interpuesto en
contra del Servicio de Administracidn Tributaria (Folios Nos.
0610100068515 y 06810100069215) (Comisionado Salas).

Recurso de revision namero RDA 3456/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacién Pdblica (Folio No. 0001100299415)
(Comisionado Monterrey).
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74.

75.

76,

77.

78.

79.

80.

Recurso de revision nimero RDA 3471/15 interpuesto en contra de la
Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje (Folio No. 1410000019015)
(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision niumero RDA 3475/15 interpuesto en contra de
PEMEX Gas y Petroquimica Basica (Folio No. 1857700013115)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision nimero RDA 3486/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700151415)
(Comisionado Salas).

Recurso de revision nimero RDA 3492/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacién Pulblica (Folio No. 0001100209315}
{(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision nimero RDA 3493(RDA 3500 y RDA 3501)/15
interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion Publica (Folios Nos.
0001100211915, 0001100212115 y 0001100212315) (Comisionado
Salas).

Recurso de revisidn nimero RDA 3503/15 interpuesto en contra de la
Secretarfa de Educacion Puablica (Folio No. 0001100212815}
(Comisionado Guerra).

Recurso de revisién niumero RDA 3508/15 interpuesto en contra del

- Archivo General de la Nacién (Folio No. 0495000021815) (Comisionado

81.
82.
83.
84,
85.
86.

87.

Acuna).

Recurso de revision nimero RDA 3548/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Funcion Puablica  (Folio No. 0002700127115}
(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision nimero RDA 3556/15 interpuesto en contra del
Centro de Investigacion y Seguridad Nacional (Folio No.
0410000017915) (Comisionado Salas).

Recurso de revisibn nimero RDA 3562/15 interpuesto en contra de
Petrdleos Mexicanos (Folio No. 1857200122815) (Comisionada
Presidenta Puente).

Recurso de revision nimero RDA 3591/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No 0610000124415)
(Comisionado Salas). '

Recursc de revision numero RDA 3599/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000127315)
(Comisionado Acufia).

Recurso de revisibn numero RDA 3610/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Sociai (Folio No. 006410113161%5)

‘(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision numero RDA 3633/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000110415)
(Comisionado Salas).

Orden del dia - Sesifon del Pleno 15/07/2015
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88. Recurso de revision niomero RDA 3653/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Marina (Folio No. 0001300026515) (Comisionada
Presidenta Puente).

89. Recurso de revision namero RDA 3654/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria Federal del Consumidor (Folio No. 1031500030315)
(Comisionado Salas).

90. Recurso de revision numero RDA 3660/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracién Tributaria (Folio No. 0610100086215)
(Comisionada Presidenta Puente).

3.3. Resoluciones definitivas de procedimientos de verificacion por falta de
respuesta (positivas fictas), que se someten a votacién de los comisionados.

Il. Acceso a la informacién publica

1. Procedimiento de verificaciéon por falta de respuesta namero VFR 0035/15
interpuesto en contra de la Secretaria de Marina (Folio No.
0001300014415) (Comisionado Salas).

2. Procedimiento de verificacion por falta de respuesta numero VFR 0036/15
interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No.
0064101151215) (Comisionado Acufa).

3. Procedimiento de verificacion por falta de respuesta numero VFR 0037/15
interpuesto en contra de la Comision para la Regularizacion de la
Tenencia de |la Tierra (Folio No. 1507500007115) (Comisionada Cano).

3.4 Acuerdos de ampliacion de plazos, que se someten a votaciéon de los
comisionados.

|. Proteccion de datos personales
1. Recurso de revision numero RPD 0488/15 interpuesto en contra del
instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
(Folio No. 0063700067915) (Comisionado Guerra).

ll. Acceso a la informacion publica

1. Recurso de revisién numero RDA 2298/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Defensa Nacional (Folio No. 0000700051515)
(Comisionada Cano).

2. Recurso de revision numero RDA 2332/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Migracién (Folio No. 0411100029515) (Comisionado
Acuia).

3. Recurso de revisibn numero RDA 2333/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracion Tributaria (Folio No. 0610100056715)
{Comisionada Cano).

4. Recurso de revision namero RDA 2441/15 interpuesto en contra de la
Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000026415)
(Comisionado Monterrey).

12 Qrden del dia - Sesién del Pleno 15/07/2015
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10.

11.

12.

13.

14,

15.

16.

17.

35.
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Siheinion. DE DATOS PERSONALES

. Recurso de revision nimero RDA 2473/15 interpuesto en contra de la

Secretaria de la Defensa Nacional (Folio No. 0000700061015)
{Comisionada Cano). '

. Recurso de revision nimero RDA 2484/15 interpuesto en contra de la

Comisién Nacional detl Sistema de Ahorro para el Retiro (Folio No.
0612100003915) (Comisionada Presidenta Puente).

. Recurso de revisién nimero RDA 2578/15 interpuesto en contra de la

Procuraduria General de |a Reptblica (Folio No. 0001700095515)
(Comisionada Cano).

. Recurso de revisidn nomero RDA 2631/15 interpuesto en contra de P.M.I.

Comercio Internacional, S.A. de C.V. (Folioc No. 1860000003415)
{Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revisidén nimero RDA 2721/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Defensa Nacional {Folio No. 0000700051715)
(Comisionado Monterrey). .

Recurso de revision numero RDA 2954/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional del Agua (Folio No. 1610100071115) (Comisionado
Salas).

Recurso de revision nimero RDA 2980/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folic No. 0610000086215)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision nimero RDA 3100/15 interpuesto en contra de
PEMEX Petroquimica (Folio No. 1857800007915) (Comisionada
Presidenta Puente).

Recurso de revision nimero RDA 3151(RDA 3154)/15 interpuesto en
contra del Instituto Nacional para la Educacién de los Aduitos (Folios Nos.
1131000003115 y 1131000003315) (Comisionado Acufia).

Recurso de revision numero RDA 3484/15 interpuesto en contra de la
Comisibn Federal de Electricidad (Folio No. 1816400056015)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision nimero RDA 3499/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Migraciéon (Folioc No. 0411100021115) (Comisionada
Presidenta Puente).

Recurso de revision numero RDA 3596/15 interpuesto en contra de la
Comision Federal de Electricidad (Folio No. 1816400065615)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revisibn numero RDA 3638/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca vy
Alimentacién (Folio No. 0000800081515) (Comisionado Monterrey).

Resoluciones definitivas de sobreseimientos por desistimiento y otras

causales, tener por no presentados en virtud de no contestacion a una
prevencion, y desechamientos por causas distintas a extemporaneidad, que se
someten a votacion de los comisionados:

Orden del dia - Sesién del Pleno 15/07/2015
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I. Proteccion de datos personales

1. Recurso de revisibn numero RPD 0451/15 interpuesto en contra del
Hospital Regional de Alta Especialidad Ciudad Victoria "Bicentenario 2010"
(Folio No. 1221300038815) (Comisionado Acufa).

2. Recurso de revision numero RPD 0508/15 interpuesto en contra del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
(Folio No. 0063700207615) (Comisionada Cano).

3. Recurso de revision namero RPD 0513/15 interpuesto en contra de la
Comision Federal de Electricidad (Folio No. 1816400086615)
{Comisionado Salas).

4. Recurso de revision namero RPD 0541/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101280315)
{(Comisionado Salas).

5. Recurso de revision numero RPD 0548/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101274515)
{Comisionado Salas).

6. Recurso de revision numero RPD 0554/15 interpuesto en contra del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
(Folio No. 0063700187815) (Comisionada Presidenta Puente).

7. Recurso de revision nimero RPD 0558/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101266615)
(Comisionado Guerra).

Il. Acceso a la informacién pablica

1. Recurso de revision nimero RDA 2150/15 interpuesto en contra de
Petréleos Mexicanos (Folio No. 1857200087115) (Comisionado Acufia).

2. Recurso de revision numero RDA 2782/15 interpuesto en contra de la
Presidencia de |la Republica (Folio No. 0210000033215) (Comisionado
Guerra).

3. Recurso de revision numero RDA 2796/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Funcidon Puablica (Folio No. 0002700105415)
(Comisionado Guerra).

4. Recurso de revision numero RDA 2858/15 interpuesto en contra del
Colegio Nacional de Educacién Profesional Técnica (Folio No.
1112500010115) (Comisionada Cano).

5. Recurso de revision numero RDA 2928/15 interpuesto en contra del Banco
Nacional de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (Folio Inexistente)
(Comisionada Cano).

6. Recurso de revisidbn nimero RDA 3124/15 interpuesto en contra de
Aeropuertos y Servicios Auxiliares (Folio No. 0908500026915)
{Comisionada Cano).

7. Recurso de revision niomero RDA 3193/15 interpuesto en contra de la
Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000040615)
(Comisionado Acuha).
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8.

10.

11.

12.

13.

14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21,

22.
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Recurso de revision niumero RDA 3195/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700123415)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision nimero RDA 3235/15 interpuesto en contra del Fondo
Nacional de Fomento al Turismo (Folio No. 2116000004215)
(Comisionado Acufia).

Recurso de revision nimero RDA 3255/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folic No. 0610000095515)
(Comisionado Salas).

Recurso de revisién numero RDA 3258/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000088215)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision nimero RDA 3269/15 interpuestc en contra de la
Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000083715)
(Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RDA 3272/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000038615)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision niumero RDA 3283/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio Inexistente) (Comisionado
Salas).

Recurso de revision ndmero RDA 3309/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000094515)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision nimero RDA 3318/15 interpuesto en contra de la
Comisiébn Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000101315)
(Comisionado Salas). '

Recurso de revisidbn numero RDA 3321/15 interpuesto en contra de la
Comisiéon Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000079615)
(Comisionado Guerra). _

Recurso de revisién numero RDA 3332/15 interpuesto en contra de la
Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000070315)
(Comisionado Salas). :

Recurso de revision nimero RDA 3346/15 interpuesto en contra de la
Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000047215)
(Comisionado Salas). -

Recurso de revisién nimero RDA 3353/15 interpuesto en contra de la
Comisién' Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000051415)
{Comisionado Salas).

Recurso de revision nimero RDA 3356/15 interpuesto en contra del
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Piblica (Folio
No. 2210300040315) (Comisionado Guerra).

Recurso de revision nimero RDA 3362/15 interpuesto en contra del
Colegio de Bachilleres (Folio No. 1111500010515) (Comisionada Cano).

Orden del dia - Sesién del Pleno 15/07/2015
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34,

35.

36.

37.

Recurso de revisidon numero RDA 3369/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000041615)
{Comisionada Cano).

Recurso de revision numero RDA 3377/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio Inexistente) (Comisionado
Guerra).

Recurso de revisidbn numero RDA 3379/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio Inexistente) (Comisionado
Monterrey).

Recurso de revisidon namero RDA 3395/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folic No. 0610000018215)
(Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RDA 3398/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000062215}
(Comisionado Guerra).

Recurso de revisién numero RDA 3414/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional Bancaria y de Vaiores (Folio No. 0610000108815}
{(Comisionado Monterrey).

Recurso de revisidon numero RDA 3438/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Defensa Nacional (Folio No. 0000700087515)
(Comisionado Acuiia).

Recurso de revisiéon numero RDA 3458/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101240215)
(Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RDA 3466/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101087415)
(Comisionado Acufia).

Recurso de revisidon numero RDA 3521/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacion Publica (Folio No. 0001100287015)
(Comisionado Salas).

Recurso de revisibn numero RDA 3535/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial (Folio No. 1026500042015)
(Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RDA 3543/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (Folio No.
0001600172415) (Comisionado Acufia).

Recurso de revisién numero RDA 3552/15 interpuesto en contra de la
Policia Federal (Folio No. 0413100048915) (Comisionado Guerra).
Recurso de revisidon niumero RDA 3592/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracién Tributaria (Folio No. 0610100085615)
(Comisionado Acuna).

Recurso de revisién numero RDA 3594/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracion Tributaria (Folio No. 0810100085715)
(Comisionado Guerra).

Orden del dia - Sesion del Pleno 15/07/2015
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39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

48.

3.6.

Recurso de revisiobn nimero RDA 3617/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0001200246415) {Comisionado Monterrey).
Recurso de revisién nimero RDA 3618/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0001200246515) (Comisionada Presidenta
Puente).

Recurso de revision nimero RDA 3655/15 interpuesto en contra de
Petréleos Mexicanos (Folio No. 1857200148515) (Comisionado Acufa).
Recurso de revisién niumero RDA 3663/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacion Publica (Folio No. 0001100303615)
{Comisionada Cano).

Recurso de revisién nimero RDA 3664/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacidon Publica (Folio No. 0001100230715)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revisién numero RDA 3673/15 interpuesto en contra de la
Comisidbn Federal de Electricidad (Folio No. 1816400045115)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revisién nimero RDA 3702/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700151815)
(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision nimero RDA 3706/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Ciencias Médicas y Nutricién Salvador Zubiran (Folio
No. 1222600035715) (Comisionado Guerra).

Recurso de revisibn numero RDA 3727/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacién Publica (Folio No. 0001100274515)

- {Comisionado Guerra).
47.

Recurso de revision nimero RDA 3760/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria Federal de la Defensa del Trabajo (Folio No.
1411100015915) (Comisionado Acuiia).

Recurso de revision niimero RDA 3773/15 interpuesto en contra de la
Presidencia de la Republica (Folic No. 0210000079915) (Comisionado
Salas).

Resoluciones definitivas de desechamientos y sobreseimientos por

extemporaneidad, que se someten a votacién de los comisionados:

17

I. Proteccién de datos personales

. Recurso de revisién niumero RPD 0581/15 interpuesto en contra del

Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064101112015)
(Comisionado Monterrey).

ll. Acceso a la informacion publica

. Recurso de revision niimero RDA 3464/15 interpuesto en contra de la

Comisién Nacional Bancaria y de Valores (Folio Inexistente) (Comisionada
Presidenta Puente).

Orden del dia - Sesién del Pleno 15/07/2015
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2. Recurso de revision nimero RDA 3815/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0001200229815} (Comisionado Salas).

3. Recurso de revision nimero RDA 3859/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia (Folio No. 1115100011615)
(Comisionada Cano).

4. Recurso de revisidn numero RDA 3869/15 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional dei Agua (Folio No. 1610100091015) (Comisionado
Monterrey).

5. Recurso de revisién niumero RDA 3870/15 interpuesto en contra de la

. Secretaria de Comunicaciones y Transportes (Folio No. 0000900136015}
(Comisionada Presidenta Puente).

6. Recurso de revision nimero RDA 3884/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Salud Publica (Folio No. 1227000006715)
(Comisionada Presidenta Puente).

7. Recurso de revision numero RDA 3944/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracion Tributaria (Folio No. 0610100086515)
(Comisionado Guerra).

3.7. Recursos de revisibn que para su resolucién requieren que los
comisionados ponentes dispongan de todas las facultades contenidas en los
articulos 17 y 55 de la Ley y sus correlativos de! Reglamento, con el fin de que
cuenten con los elementos suficientes para abordarlos y se alleguen de la
informacién necesaria que permitan resolverlos.

{l. Acceso a la informacién publica

1. Recurso de revisién numero RDA 3684/15 interpuesto en contra de P.M.I.
Comercio Internacional, S.A. de C.V. (Folio No. 1860000004515)
(Comisionada Cano).

Presentacién, discusién y, en su caso, aprobaciéon del proyecto de Acuerdo
por virtud del cual en estricto acatamiento a la ejecutoria dictada por el cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Segundo Circuito, con
Residencia en Naucalpan de Juarez, Estado de México, en el amparo en
revision R.A. 164/2015, misma que confirmé la sentencia del Juzgado Octavo
de Distrito en el Estado de México, con Residencia en Naucalpan de Juarez,
en el juicio de amparo 1560/2014-ND; se deja sin efectos la resolucién emitida
por el Pleno del entonces Organismo Autonomo, Instituto Federal de Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos, en el expediente relativo al recurso de
revision RPD 1219/14, de fecha trece de noviembre de dos mil catorce.

. Presentacién, discusion y, en su caso, aprobacién del proyecto de Acuerdo
mediante el cual se autoriza la celebracion del contrato plurianual del seguro
colectivo de retiro a favor de los servidores publicos que integran el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales.

Crden del dia - Sesion del Pleno 15/07/2015
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Presentacién, discusion y, en su caso, aprobacioén del proyecto de Acuerdo
mediante el cual se designa al representante del Pleno en el Comité de
Informacion del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos Personales.

Presentacion del Presupuesto Ciudadanc 2015 del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales.

Asuntos generales.

Orden del dia - Sesién del Pleno 18/07/2015
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ACUERDO ACT-PUB/15/07/2015.04, POR VIRTUD DEL CUAL EN ESTRICTO
ACATAMIENTO A LA EJECUTORIA DICTADA POR EL CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO, CON
RESIDENCIA EN NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE MEXICO, EN EL
AMPARO EN REVISION R.A. 164/2015, MISMA QUE CONFIRMO LA SENTENCIA
DEL JUZGADO OCTAVO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MEXICO, CON
RESIDENCIA EN NAUCALPAN DE JUAREZ, EN EL JUICIO DE AMPARO
1560/2014-ND; SE DEJA SIN EFECTOS LA RESOLUCION EMITIDA POR EL
PLENO DEL ENTONCES ORGANISMO AUTQNOMO, INSTITUTO FEDERAL DE
ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS, EN EL EXPEDIENTE
RELATIVO AL RECURSO DE REVISION RPD 1219/14, DE FECHA TRECE DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL CATORCE.

CONSIDERANDOS

1. Que el siete de febrero de dos mil catorce, el Ejecutivo Federal promulgo en el Diario
Oficial de la Federacién, el Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia
de transparencia, modificando entre otros, el articulo sexto, el cual establece que la
Federacion contara con un organismo auténomo, especializado, imparcial, colegiado,
con personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomia técnica, de
gestién, con capacidad para decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y determinar
su organizacion interna, responsable de garantizar el cumplimiento del derecho de
acceso a la informacién publica y a la proteccion de datos personales en posesion de

los sujetos obligados.

2. Que asimismo, como lo establece el articulo octavo transitorio del Decreto

anteriormente citado, en tanto el Congreso de la Unién expide las reformas a las
leyes respectivas en materia de transparencia, el organismo garante que refiere el
articulo sexto Constitucional ejercera sus atribuciones y competencias conforme a lo
dispuesto por el mencionado Decreto y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a //
la Informacion Publica Gubernamental vigente.

3. Que con motivo de la reforma Constitucional anteriormente referida, el catorce de \,
mayo de dos mil catorce, el Senado de la Republica tomé protesta a los siete .
Comisionados integrantes del Pleno del Instituto Federal de Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos. \

I\

4. Que con fecha cinco de septiembre de dos mil catorce, la particular, presentd "\
mediante escrito libre una solicitud de acceso a datos personales, ante el Instituto ‘

Mexicano del Seguro Social, requiriéndole en la modalidad de copia certificada, le
proporcionara, en cuatro juegos, todos y cada uno de los documentos que integren el

\
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expediente clinico de su finado padre, asi como cualquier otro documento que
pudiera encontrarse del afo correspondiente al dos mil trece, del Hospital de
especialidades Doctor Antonio Fraga Mouret, Centro Médico Nacional La Raza,
Hospital General Regional de Subzona numero 19, en Ciudad Altamirano, Guerrero y
del Hospital General Regional, niimero 1, Vicente Guerrero, en Acapulco, Guerrero.

5. Que con fecha veintidos de septiembre de dos mil catorce, el sujeto obligado, en
‘respuesta a la solicitud de acceso a datos personales, le informé a la particular, que
la Unidad de Enlace solicité a la Delegacion Guerrero y al Hospital de Especialidades
del Centro Médico Nacional La Raza, se llevara a cabo la busqueda exhaustiva de la
informacién solicitada, las cuales notificaron la disponibilidad de la informacién,
consistente en diversas copias certificadas y un disco compacto. Asimismo, le indico
que el formato de pago por la informacion que le seria puesta a disposicion, se le
haria llegar a su domicilio por correo certificado.

6. Que el catorce de octubre de dos mil catorce, inconforme con el costo de las copias
certificadas que le fue informado en la respuesta que emitio el Instituto Mexicano del
Seguro Social, a la solicitud de acceso a datos personales, la particular interpuso
recurso de revision, mediante escrito libre, el que quedd radicado bajo el numero
RPD 1219/14, turnandose al Comisionado Joel Salas Suarez del entonces Organismo
Autonomo, Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos.

7. Que el trece de noviembre de dos mil catorce, el Pleno del entonces Organismo
Auténomo, Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos, emitid
la resolucién en el recurso de revision RPD 1219/14, confirmando la respuesta del
sujeto obligado; toda vez que, si bien es cierto que el derecho de acceso se rige bajo
el principio de gratuidad, los solicitantes deben cubrir, en su caso, el costo del
material en que le sean proporcionados los datos personales solicitados, asi como,
en su caso, los costos de envio cuando asi lo establezca el mismo particular, siemp
que se trate de copias certificadas.

8. Que inconforme con la resolucién de trece de noviembre de dos mil catorce, dictada
en el expediente RPD 1219/14, la particular, promovi6 juicio de amparo, radicandose
en el Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México, con Residencia en
Naucalpan de Juarez, con el numero 1560/2014-ND; juicio que fue resuelto el treinta
de marzo de dos mil quince, concediendo el amparo, para el efecto de que: “...el
INSTITUTO FEDERAL DE ACCESO A LA INFORMACION, deje insubsistente la
resolucion de trece de noviembre de dos mil catorce, que dictdo en el recurso de
revision con numero de expediente RPD 1219/2014, de su indice; y en su lugar con
libertad de jurisdiccion, pero cifiéndose a los argumentos vertidos en el cuerpo de
esta sentencia, dicte otra en la que no aplique en perjuicio de la quejosa el articulo 5
de la Ley Federal de Derechos para el ejercicio fiscal dos mil catorce y tome en
consideracion que el costo de las copias certificadas que solicito la peticionario de
amparo, Unicamente debe sustentarse en valor del material que se utilizaré para su
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expedicion, en términos de la jurisprudencia 1a. CCCIl/2013 (10a.), que se analizé en
la presente sentencia.” (sic)

9. Que en contra de la sentencia referida, el entonces Organismo Auténomo
INSTITUTO FEDERAL DE ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE
DATOS, interpuso recurso de revisién, del que conocié el Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Segundo Circuito, con residencia en Naucalpan de
Judrez, Estado de México, bajo el amparo en revision R.A. 164/2015, quien en sesion
de treinta de junio de dos mil quince, resolvié confirmar la sentencia recurrida y
conceder el amparo a la parte quejosa.

10. Que mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el cuatro de
mayo de dos mil quince, se expidid la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; y con base en dicho ordenamiento el nuevo nombre de este
Organismo Autonomo, a partir del dia cinco siguiente, es Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos Personales.

11.Que el Pleno del Organo Constitucional Auténomo, Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, es
competente para conocer del presente asunto de conformidad con lo ordenado por el
articulo 6°, Apartado A, fraccion VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; asi como los transitorios, Octavo y Noveno del Decreto por el que se
reforman y adicionan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de transparencia, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el siete de febrero de dos mil catorce; 15, fracciones | y IlI,
21, fracciones Ill y IV del Reglamento Interior del Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el
veinte de febrero de dos mil catorce.

12. Por lo tanto, téengase por recibida la ejecutoria de fecha treinta de junio de dos mil
quince, emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa d
Segundo Circuito, con residencia en Naucalpan de Juarez, Estado de México, bajo el
amparo en revision R.A. 164/2015, quien confirmo la sentencia dictada por el Juez
Octavo de Distrito en el Estado de México, con Residencia en Naucalpan de Juarez,
el treinta de marzo de dos mil quince, en el juicio de amparo 1560/2014-ND.

13. Que en ese sentido, en acatamiento-a la ejecutoria que resolvid confirmar la
sentencia recurrida y conceder el amparo y proteccién de la Justicia Federal a la
parte quejosa, para el efecto de que; se deje insubsistente la resolucion de trece de
noviembre de dos mil catorce, emitida en el expediente RPD 1219/14 y se emita otra
con libertad de jurisdiccién, en la que no se aplique, en perjuicio de la impetrante del
amparo el articulo 5 de la Ley Federal de Derechos para el ejercicio fiscal 2014 y se
tome en consideracién que el costo de las copias certificadas que solicitd la
peticionaria del amparo, unicamente debe sustentarse en valor del material que se
utilizara para su expedicion, en términos de la jurisprudencia 1a. CCCII/2013 (10a.),
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gue se analizd en la sentencia dictada; se emite el presente acuerdo por el que se
deja insubsistente la resolucién de trece de noviembre de dos mil catorce, emitida en
el recurso de revision RPD 1219/14.

14. Que el Juez de los autos mediante acuerdo de trece de julio de dos mil quince,
notificado el catorce siguiente, requirid al entonces Organismo Auténomo Instituto
Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos, para que en el término de
tres dias informe el cumplimiento dado a la ejecutoria de amparo y remita en copia
certificada |a totalidad de las constancias con las que acredite su dicho; por lo que tal
término fenece el diecisiete de julio de dos mil quince.

ACUERDO

PRIMERO.- En estricto cumplimiento a los resolutivos PRIMERO y SEGUNDO de la
ejecutoria de treinta de junio de dos mil quince, emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Segundo Circuito, con residencia en Naucalpan de Juarez,
Estado de México, bajo el amparo en revision R.A. 164/2015; se deja sin efectos la
resolucion de trece de noviembre de dos mil catorce, pronunciada por el entonces
Organismo Auténomo Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos,
en el expediente RPD 1219/14.

SEGUNDO.- Se turne a través de la Presidencia de este Organo Constitucional
Autonomo, el expediente del recurso de revision RPD 1219/14, al Comisionado Ponente,
a efecto de que previos los tramites de ley, presente al Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, el proyecto de
resolucion que en derecho proceda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
dentro del término que el Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México, con
Residencia en Naucalpan de Juarez, otorgé para el cumplimiento de la ejecutoria.

TERCERO.- Se instruye a la Direccion General de Asuntos Juridicos para que, en
términos de ley, comunique al Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México, co
Residencia en Naucalpan de Juarez, el contenido del presente acuerdo, asi como las
acciones que se han llevado a cabo para dar cumplimiento a la citada ejecutoria. /

CUARTO.- Publiguese en la pagina del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales, |a version publica de este acuerdo. \[ 3

QUINTO.- El presente acuerdo entra en vigor a partir de su aprobacion.

Asi, por unanimidad lo acordaron los Comisionados del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, Ximena
Puente de la Mora, Francisco Javier Acufia Llamas, Areli Cano Guadiana, Oscar Mauricio
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Guerra Ford, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y Joel Salas Suarez, en sesion
celebrada el quince de julio de 1E}os mil quince, ante Luis Gustavo Parra Noriega,
Coordinador de Protecciéon de Datos Personales, con las funciones del Secretario de
Proteccién de Datos Personales previstas en el Reglamento Interior del Instituto Federal
de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos.

A
Ximena Puente de la Mora
Comisionada Presidenta

Z /
Francisco Javier Acuna Llamas
Comisionado

Oscar Mauricio Guerra Ford
Comisionado

.

Rosen i Monterrey JoelFSalas Suarez
pov Comision
isionado

/

Luis Gustavo Parra Noriega,
Coordinador de Proteccion de Datos Personales,
con las funciones del Secretario de Proteccion
de Datos Personales previstas en el Reglamento
Interior del Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos.
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ACUERDO ACT-PUB/15/07/2015.05

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE AUTORIZA LA CELEBRACION DEL CONTRATO
PLURIANUAL DEL SEGURO COLECTIVO DE RETIRO A FAVOR DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS QUE INTEGRAN EL INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES.

CONSIDERANDO

1. Que el siete de febrero de dos mil catorce, el Ejecutivo Federal promulgd en el Diario
Oficial de la Federacion, el Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, modificando
entre otros, el articulo sexto, el cual establece que la Federacion contara con un
organismo auténomo, especializado, imparcial, colegiado, con personalidad juridica y
patrimonio propio, con plena autonomia técnica, de gestion, con capacidad para decidir
sobre el ejercicio de su presupuesto y determinar su organizacion interna, responsable
de garantizar el cumplimiento del derecho de acceso a la informacién publica y a la
proteccién de datos personales en posesion de los sujetos obligados.

2. Que en términos del articulo octavo transitorio del Decreto, en tanto el Congreso de la
Unién expide las reformas a las leyes respectivas en materia de transparencia, el
organismo garante que establece el articulo 6o. de la Constitucién Politica de lo
Estados Unidos Mexicanos, ejercera sus atribuciones y competencias conforme a lo
dispuesto en el Decreto y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental vigente.

3. Que conforme al articulo décimo transitorio del Decreto, los recursos financieros y
materiales, asi como los trabajadores adscritos al Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccidon de Datos, se transfieren al organismo publico auténomo
creado.

4. Que en cumplimiento al transitorio citado en el Considerando anterior, los trabajadores
que pasen a formar parte del nuevo organismo auténomo, se seguiran rigiendo por el
apartado B del articulo 123 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y de ninguna forma resultaran afectados en sus derechos laborales y de seguridad \/
social.

5. Que como parte de los compromisos de la Reforma Constitucional, con fechas
dieciocho de marzo y dieciséis de abril del afio en curso, el Senado de la Republica y |




Camara de Diputados, respectivamente, aprobaron la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, la cual fue publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el cuatro de mayo de dos mil quince.

6. Que con la entrada en vigor de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, la denominacién que la misma le otorga al érgano constitucional
auténomo de la Federacion, que refiere el articulo 6° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, es la del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales (INAI).

7. Que el articulo quinto transitorio de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica establece que el Congreso de la Unidn, las legislaturas de los
Estados y la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, tendran un plazo de hasta un
afio, contado a partir de la entrada en vigor del Decreto, para armonizar las leyes
relativas a la materia.

8. Que el articulo 37, fraccién XVI de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental, establece que el Instituto, tiene entre otras
atribuciones, la de elaborar su Reglamento Interior y demas normas de operacion.

9. Que de conformidad con el articulo 2, fraccion Xlll de la Ley Federal de Presupuesto y
Responsabilidad Hacendaria se entiende como ejecutores de gasto a los entes
auténomos a los que se asignen recursos del Presupuesto de Egresos a través de los
ramos auténomos.

10.Que la propia Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria establece en
el articulo 64, fracciones | y IV que el gasto en servicios personales, aprobado en el
Presupuesto de Egresos, comprende la totalidad de recursos para cubrir las
remuneraciones que constitucional y legalmente correspondan a los servidores publicos
de los ejecutores de gasto por concepto de percepciones ordinarias y extraordinarias, /
asi como las obligaciones fiscales que generan dichas remuneraciones. i

11. Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley Federal de Presupuesto
y Responsabilidad Hacendaria, los entes autbnomos por conducto de sus respectivas
unidades de administracién, emitiran sus manuales de remuneraciones incluyendo el
tabulador y las reglas correspondientes.

12.Que el Reglamento Interior del Instituto, en sus articulos 15, fracciones Ill y V y 16,
fracciones | y lll, faculta al Pleno para aprobar las disposiciones presupuestales vy
administrativas que sean necesarias para el funcionamiento y el ejercicio de las }
atribuciones, ademas de las normas que regiran la operacién y administracién del
Instituto, asi como sus reformas o adiciones. \/

13.Que en tal virtud, el Pleno de este Instituto, el dieciocho de febrero del afio en curso,
aprobé mediante el Acuerdo ACT/PUB/18/02/2015.04, el Manual de Percepciones de
los Servidores Publicos del Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de




Datos para el Ejercicio Fiscal 2015, el cual fue publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el veintisiete de febrero de dos mil quince.

14.Que con fecha veinticuatro de junio del presente, mediante el Acuerdo
ACT/PUB/24/06/2015.05, el Pleno aprob6é las modificaciones al Manual de
Percepciones de los Servidores Publicos del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales para el Ejercicio Fiscal 2015,
mismo que fue publicado en el Diario Oficial de la Federacion el primero de julio de dos
mil quince.

15. Que el Manual de Percepciones de los Servidores Publicos del Instituto, establece en su
articulo 24 que los seguros se otorgan con el fin de coadyuvar a la estabilidad
econdémica, seguridad y bienestar de los servidores publicos y asimismo, que dichos
seguros son colectivos y que las condiciones generales establecidas en los mismos
aplicaran a la totalidad que integra el grupo asegurado.

16.Que la fraccion Il del articulo antes citado, refiere que el Seguro Colectivo de Retiro
tiene por objeto otorgar una suma asegurada a los servidores publicos que causen baja
definitiva del servicio, habiendo cumplido con el tiempo de cotizaciéon al Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (afios de servicio), asi
como con las edades establecidas para los diferentes supuestos de retiro de los
servidores publicos de la Administracion Publica Federal, el afio calendario del retiro y el
régimen de pensiones previamente elegido.

17.Que asimismo establece que para el otorgamiento de esta prestacién, el pago de la
prima correra a cargo del servidor publico y del Instituto de conformidad con las
disposiciones aplicables.

18.Que mediante el Acuerdo ACT-EXT/ORG-GOB/14/08/2013.05 el Pleno autorizd la
celebracion de la contratacién plurianual del Seguro Colectivo de Retiro a favor de los
servidores publicos que realizara la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, por el
periodo comprendido entre el primero de noviembre de dos mil trece al treinta y uno de
octubre de dos mil quince.

19.Que en virtud de lo expuesto en el considerando que antecede y, tomando en
consideracion lo dispuesto en el articulo 6 del Manual de Percepciones de los
Servidores Publicos del Instituto, la Direccion General de Administracién, es la unidad
administrativa responsable de observar y dar seguimiento a la aplicacién de dicho
Manual, por lo que resulta menester garantizar la continuidad del Seguro Colectivo de
Retiro, a partir del primero de noviembre de dos mil quince.

20.Que con fundamento en el articulo 130 del Reglamento de la Ley Federal de
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, la Secretaria Hacienda y Crédito Publico
tiene facultades para implementar procedimientos de contratacion consolidada de los
seguros de personas a favor de los servidores publicos de las Dependencias y
Entidades de la Administracién Publica Federal, asi como de los Poderes Legislativo y
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21.

Judicial, los entes auténomos y las entidades federativas, que sin perjuicio de su
autonomia, soliciten su incorporacién a dichas contrataciones.

Que aunado a la amplia experiencia con la que cuenta la Secretaria de Hacienda y
Credito Publico en materia de seguros de personas, tanto en términos normativos, como
técnicos y de operacion, la permanencia de la colectividad del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales en la pdliza
consolidada del Seguro Colectivo de Retiro de la Secretaria Hacienda y Crédito Publico,
con vigencia del primero de noviembre de dos mil quince al treinta y uno de octubre de
dos mil diecisiete, ofrece ventajas tales como:

a) El numero de servidores publicos a cubrir en la poliza consolidada otorga mayores
probabilidades de obtener una prima en mejores condiciones, que de hacerlo en
forma individual.

b) La contratacion por mas de un ejercicio fiscal permite obtener ventajas econémicas y
condiciones mas favorables que se fundan en el articulo 50 de la Ley Federal de
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, y tiene como propésito contratar el
servicio en las mejores condiciones de precio, calidad, financiamiento, oportunidad
y garantia de servicio.

c) La posibilidad de obtener un importante ahorro de recursos, toda vez que a través
de las contrataciones plurianuales, las aseguradoras participantes estaran en
posibilidad de abatir sus costos aplicando economias a escala ademas de facilitar un
mejor seguimiento y control del Seguro Colectivo de Retiro, y

d) El costo de la prima del Seguro Colectivo de Retiro por servidor publico sera fijo
durante toda la vigencia del contrato, lo que generara estabilidad y ahorro en el
gasto corriente de los participantes durante la misma, por lo cual se estima que ello
permite obtener las mejores condiciones para el Estado.

22.Que este Instituto cuenta con la prevision presupuestaria para el ejercicio 2015, en |

partida 14405 denominada “Cuotas para el Seguro Colectivo de Retiro”".

23.Que en cumplimiento a lo dispuesto en los numerales sexto y séptimo de las

Disposiciones Generales para la celebracion de contratos plurianuales del Instituto,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dieciocho de septiembre de dos mil
catorce, se presenta en documento anexo el expediente denominado “Justificacion
Técnica” para la celebracion del contrato plurianual del Seguro Colectivo de Retiro a
favor de los servidores publicos del Instituto.

24.Que en ese sentido, el documento denominado “Justificacién Técnica” elaborado por la

Direcciéon General de Administracion, contiene los siguientes rubros tematicos:

|. Especificacion, objeto y alcance del servicio;
Il. Justificacion de las ventajas econdomicas y condiciones mas favorables de la
contratacion plurianual en la péliza consolidada de la Secretaria Hacienda y Crédito




Publico, con vigencia del primero de noviembre de dos mil quince al treinta y uno de
octubre de dos mil diecisiete.

. Justificacion del plazo y condiciones de la prestacion del servicio;

IV. Desglose del gasto;

V. Suficiencia presupuestal;

VI. Justificacién de que el contrato plurianual no implica riesgos de incumplimiento de
obligaciones, y

VII. Justificacion de la necesidad del servicio.

25.Que la Direccién General de Administracidn, en las contrataciones plurianuales debera
apegarse a lo establecido en el articulo 22 del Reglamento de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Instituto.

26.Que el Pleno es competente para aprobar el presente Acuerdo conforme a lo dispuesto
en los articulos 15, fracciones lll y V y, 16, fracciones | y Ill del Reglamento Interior v,
los numerales quinto y séptimo de las Disposiciones Generales para la celebracion de
contratos plurianuales de este Instituto.

27.Que en tal virtud y, con base en la solicitud, justificaciéon y expediente presentados por la
Direccién General de Administracion, conforme a las atribuciones previstas en el articulo
21, fraccién Il del Reglamento Interior, la Comisionada Presidente propone al Pleno la
autorizacion para la celebracion del contrato plurianual del seguro colectivo de retiro a
favor de los servidores publicos que integran el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Protecciéon de Datos Personales, con vigencia del primero de
noviembre de dos mil quince al treinta y uno de octubre de dos mil diecisiete.

Por las razones expuestas y con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; Quinto transitorio de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 37, fraccién XVI de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 2, fraccion XllI, 50, 64, fracciones | y IV/
66 de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria; 5, fracciones | y 11l 16
fracciones | y Il y 21, fraccién Il del Reglamento Interior del Instituto Federal de Accesg’a la
Informacién y Proteccion de Datos; articulo 22 del Reglamento de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios;, 6 y 24, fraccion Il del Manual de Percepciones de los
Servidores Publicos del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccién de Datos Personales para el Ejercicio Fiscal 2015; y numerales quinto, sexto y
séptimo de las Disposiciones Generales para la celebracion de contratos plurianuales del
Instituto, el Pleno emite el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO. Se aprueba la autorizacién para la celebracién de la contratacién plurianual del }
Seguro Colectivo de Retiro a favor de los servidores publicos del Instituto Nacional de \/ )
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales por el periodo
comprendido entre el 1 de noviembre de 2015 al 31 de octubre de 2017 y, hasta por un
monto de $354,312.48 (Trescientos cincuenta y cuatro mil trescientos doce pesos 48/100
M.N), en la partida 14405 denominada “Cuotas para el Seguro Colectivo de Retiro”,




conforme a la justificacion técnica presentada por la Direccion General de Administracion,
misma que forma parte del presente Acuerdo.

SEGUNDO. Se instruye a la Direccion General de Administracion para que lleve a cabo los
procedimientos normativos correspondientes para la celebracién del contrato plurianual
aprobado mediante el presente Acuerdo, ante la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

TERCERO. El presente Acuerdo entra en vigor al momento de su aprobacion por el Pleno
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
Personales.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria Técnica del Pleno para que disponga lo conducente a
efecto de que el presente Acuerdo sea publicado en el Portal de Internet del Instituto.

\
Asi lo acordd, por unanimidad, el Pleno 'del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, en sesion celebrada el dia quince de julio de
dos mil quince. Los Comisionados firman al calce para todos los efectos a que haya lugar.

v
[ X
Ximena/f’uente de la Mora
Comisionada Presidenta

~

Francisco Javier Acuiia Llamas
Comisionado

|
Oscar Mauricio Guerra Ford Rosendoey i Monterrey Chepov
Comisionado isionado

Joel Salas rarez
Comisionado



(ANEXO DEL ACUERDO ACT-PUB/M5/07/201 5.05)
JUSTIFICACION TECNICA
CONTRATACION PLURIANUAL DEL SEGURO COLECTIVO DE RETIRO PARA LOS
SERVIDORES PUBLICOS DEL INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES.

I. ESPECIFICACION, OBJETO Y ALCANCE DEL SERVICIO.

La presente contratacion tiene por objeto garantizar el ctorgamiento, en tiempo y forma, del
Seguro Colectivo de Retiro a favor de los servidores publicos del INAIL del 1° de noviembre de
2015 al 31 de octubre de 2017, dicha prestacién cumple con la finalidad de coadyuvar a la
estabilidad econdmica, seguridad y bienestar de los servidores publicos en términos de lo
dispuesto en el articulo 24 fraccion Il del Manual de Percepciones de los Servidores Publicos
del Instituto, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 27 de febrero de 2015, a saber:

"El seguro de retiro se otorga en favor de los servidores publicos que causen
baja del Instituto y se ubiquen en los afios de edad y de cotizacion al Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, con el propésito
de hacer frente a las contingencias inherentes a la separacién del servicio
ptiblico.

Para el otorgamiento de esta prestacién, el pago de fa prima correra a cargo del
servidor publico v del Instituto de canformidad con las disposiciones aplicables.
Cuando por e comportamiento de la siniestralidad se requiera modificar los
porcentajes antes sefialados, se solicitara fa autorizacion al Pleno.

En el caso de los servidores publicos que opten por ef sistema de pensiones
basado en cuentas individuales a que se refiere la Ley del Instituto, la suma
asegurada se olforgara conforme a lo establecido en el Anexo 4A del presente
Manual.

En el caso de los servidores piblicos que opten por el sistema de pensiones
previsto en ef articulo décimo transitorio del Decreto por ef que se expide la Ley
del Instituto, la suma asegurada se oforgara conforme a lo establecido en el
Anexo 4B del presente Manual.”

H. JUSTIFICACION DE_LAS VENTAJAS ECONOMICAS Y CONDICIONES MAS FAVORABLES DE LA
CONTRATACION PLURIANUAL.

Con la Contratacion plurianual de este servicio, se lograra un importante ahorro de recursos, ya
que por un periodo mayor a 1 afio de contratacién, las aseguradoras participantes estan en
posibilidad de abatir sus costos aplicando economias de escala, ademas permitira llevar un
mejor seguimiento y control del Seguro de Retiro, asi como de la siniestralidad que ocurra
durante la vigencia del contrato, ventajas que no se obtendrian si se celebrara por un solo
gjercicio fiscal.



La contratacion por mas de un ejercicio fiscal, obedece a la politica de contratacion para
obtener ventajas econémicas y condiciones mas favorables que se fundan en el articulo 50 de
la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria y tiene como propésito contratar
el servicio en las mejores condiciones de precio, calidad, financiamiento, oportunidad y garantia
de servicio.

El costo de la prima del Seguro de Retiro por servidor publico sera fijo por toda la vigencia del
contrato, lo que generara estabilidad y ahorro en el gasto corriente de los participantes durante
la misma, por lo cual se estima que se han encontrado las mejores condiciones para el Estado.

lll. JUSTIFICACION DEL PLAZO Y QUE EL MISMO NO AFECTARA NEGATIVAMENTE LA COMPETENCIA
ECONOMICA EN EL SECTOR DE QUE SE TRATE.

Se da cumplimiento a lo establecido en el articulo 50 de la Ley Federal de Presupuesto y
Responsabilidad Hacendaria, ya que se justifica debidamente su celebracién, toda vez que en
ningin momento implicara riesgo de incumplimiento de las obligaciones ni restricciones en la
flexibilidad requerida para el adecuado ejercicio del gasto.

Por otra parte el plazo de la contratacién no constituye restriccién que afecte negativamente a la
competencia econdémica del sector de servicios correspondiente, en virtud de que la
contratacion de 24 meses representa ventajas econémicas, ya que los términos y condiciones
se formalizaran en circunstancias mas favorables respecto de la celebraciéon de contratos
anuales, debido a que el tiempo de vigencia es un factor importante para medir el riesgo y
ofertar un costo mas bajo.

IV DESGLOSE DEL GASTO.

Esta contrataciéon se cubriria con gasto corriente mediante la partida 14405 “Cuotas para el
seguro colectivo de retiro”, para lo cual se tienen asignados los siguientes montos por ejercicio
fiscal:

Cuadro 1. Desglose del Gasto

ANO MONTO DEL GASTO
PRESUPUESTADO
2015 (Noviembre - Diciembre) ~ 29,526.04
2016 (Enero - Diciembre) 177,156.24
2017 (Enero - Octubre) 147,630.20
TOTAL 354,312.48*

* Monto total estimado
Asimismo, se hace constar se tomaran las previsiones presupuestarias correspondientes para
hacer frente a las obligaciones contraidas para los ejercicios fiscales 2016 y 2017.

V. _SUFICIENCIA PRESUPUESTAL

De conformidad con las especificaciones que se establecen en la contratacion del seguro en
comento, el pago de primas que debera cubrir el Instituto corresponde a gasto corriente, por lo
cual la Direccién General de Administracién ubica los recursos que habran de erogarse en el
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capitulo de servicios personales, especificamente en la partida 14405 -Cuotas para el seguro
colectivo de retiro-.

La suficiencia presupuestal se hace constar conforme al presupuesto aprobado para el ejercicio
fiscal 2015, por un monto total de $29,526.04.

VI. JUSTIFICACION DE QUE EL CONTRATO PLURIANUAL NO IMPLICA RIESGOS DE INCUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES.

La contrataciéon que se pretende celebrar no representa riesgos de incumplimiento de
obligaciones para el Instituto en virtud de que se cuenta con la disponibilidad presupuestaria
para el ejercicio fiscal 2015 vy, se tomaran las previsiones necesarias para afrontar los
compromisos adquiridos para el ejercicio subsecuente.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 64, fraccion |ll de la Ley Federal de
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, que a la letra dice:

“Articulo 64.- El gasto en servicios personales aprobado en el Presupuesto de Egresos
comprende la totalidad de recursos para cubrir:

1. Las primas de los seguros que se contratan en favor de los servidores publicos y
demas asignaciones autorizadas en los términos de las normas aplicables, y ..."

No se omite sefalar, que el Instituto cuenta con plena autonomia técnica, de gestién y la
capacidad para decidir sobre el ejercicio de su presupuesto, en virtud de su naturaleza juridica.

JUSTIFICACION DE LA NECESIDAD DEL SERVICIO.

El Instituto tiene la obligacién de garantizar las prestaciones definidas para sus servidores
publicos en el Manual de Percepciones. En el caso que nos ocupa se trata de la proteccion a
través de un seguro colectivo cuyo objetivo es otorgarles una suma asegurada al ocurrir la baja
definitiva del servicio (pension o jubilacién) conforme a las disposiciones establecidas por
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado.



INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES

Instituto Nacional de Transparencia. Acceso o la
Informacién y Profeccion de Dotos Personales

ACUERDO ACT-PUB/15/07/2015.06

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE DESIGNA AL REPRESENTANTE DEL PLENO
EN EL COMITE DE INFORMACION DEL INSTITUTO NACIONAL DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES.

CONSIDERANDO

1. Que el siete de febrero de dos mil catorce, el Ejecutivo Federal promulgd en el
Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por el que se reforman y adicionan
diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, modificando entre otros, el articulo sexto, el cual establece que la
Federacién contara con un organismo auténomo, especializado, imparcial,
colegiado, con personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomia
técnica, de gestiébn, con capacidad para decidir sobre el ejercicio de su
presupuesto y determinar su organizacion interna, responsable de garantizar el
derecho de acceso a la informacion publica y a la proteccion de datos personales
en posesion de los sujetos obligados.

2. Que el Congreso de la Union expidié la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el cuatro
de mayo de dos mil quince, entrando en vigor al dia siguiente de su publicacion;
asi, de conformidad con lo dispuesto en la fraccion XIIl del articulo 3° de la Ley
General en cita, el 6rgano garante Instituto Federal de Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos, a partir de la entrada en vigor de la Ley General, cambio su
denominacién a Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos Personales.

3. Que con base en los articulos Segundo y Octavo Transitorios del Decreto por el
que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Constitucion Federal,
en materia de transparencia, asi como en el Quinto Transitorio de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, para que el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales pueda ejercer con plenitud sus facultades y atribuciones
consagradas en la referida Ley General, es necesario que transcurra un periodo
de transicién normativa de hasta un afio para que toda la normatividad se
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armonizada con la referida Ley General, hasta en tanto este Instituto actuara
conforme a lo dispuesto en el articulo 6° constitucional, a la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental (LFTAIPG)
vigente y a la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
los Particulares vigente.

4. Que derivado de la entrada en vigor de dicha Ley General, con fecha diecisiete
de junio del presente afio, se publicé en el Diario Oficial de la Federacioén, el
acuerdo mediante el cual el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales, establece las bases
de interpretacion y aplicacion de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, de fecha diez de junio de la presente anualidad.

5. Que en el punto 8.4 del anexo Unico de las bases de Interpretacion y aplicacion
de la Ley General referida se establece que aun cuando los Comités de
Informacion hubiesen cambiado su denominacién e integracion para constituirse
como Comités de Transparencia en términos de lo dispuesto en el articulo 3,
fraccion IV de la Ley General, en su operacion continuaran rigiéndose por lo
previsto en la Ley Federal, en tanto se armonice dicha normativa por el
Congreso de la Union.

6. Que aun cuando los articulos 43 y 44 de la Ley General citada, disponen que
cada sujeto obligado se integrard por un Comité de Transparencia, debido al
periodo de transicion de un afio arriba referido, este organismo garante actuara
conforme a lo dispuesto en el articulo 6° constitucional, a la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental vigente y a la
Ley Federal de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Particulares
vigente.

7. Que la integracion del Comité de Informacién se encuentra prevista en el articulo |
30 de la LFTAIPG, de acuerdo a la siguiente conformacion: Un servidor publico/ |
designado por parte del titular de la dependencia o entidad, el titular de la unidad j
de enlace y el titular del érgano interno de control.

8. Que de acuerdo con lo establecido en el articulo 15, fraccion XVII, del
Reglamento Interior del Instituto, corresponde al Pleno designar al representante
del Pleno en el Comité de Informacion del Instituto. /(

9. Que el funcionamiento del Comité de Informacién del Instituto, se encuentra
regido por su Reglamento Interno aprobado por el propio Comité de Informacion
el 22 de abril de 2014, mismo que se fundamenta en los articulos 29 y 30 de la \/
LFTAIPG, asi como 70, 78 y 79 del Reglamento de la LFTAIPG. '

10.Que por otra parte, dicho Reglamento Interno del Comité de Informacion del
Instituto, contempla en su articulo 5 que de conformidad con el articulo 30 de la
LFTAIPG, el Comité de Informacion estara integrado por un servidor publi =



designado por el Pleno del Instituto, el titular de la Unidad de Enlace y el Titular
del Organo Interno de Control, con derecho a voz y voto.

11. Que dentro de las obligaciones del INAI como sujeto obligado, se encuentra el de
conocer y dar atencién de las solicitudes de informacién relacionados con el
acceso a la informacion publica y la proteccion de datos personales de cualquier
persona fisica o moral, por medio de su Unidad de Enlace.

12.Que la importancia de tener integrado debidamente el Comité de Informacion,
radica en que al ser sus decisiones de caracter colegiado, es menester que los
miembros con derecho a voz y voto puedan ejercer oportunamente sus
atribuciones y por lo tanto es necesaria la designacion del servidor publico que
fungira como representante del pleno.

13.Que el funcionamiento del Comité de Informacién al interior del Instituto, es
necesario para dar acompafamiento a las respuestas de las distintas areas que
requieran la definicion de un criterio especifico o la clasificacién de algun
documento o informacion.

14.Que una vez evaluado el perfil y conocimientos en la materia del C. JONATHAN
MENDOZA ISERTE, resulta el servidor publico idéneo para ser designado como
representante del Pleno en el Comité de Informacién.

15.Que de acuerdo con el articulo 21, fraccion Il del Reglamento Interior del
Instituto, es atribucion de los Comisionados del Instituto, someter a la aprobacion
del Pleno los proyectos de acuerdo.

16. Por lo anterior y de conformidad con sus atribuciones, la Comisionada Presidente
propone al Pleno la aprobacién del Acuerdo mediante el cual se designa al C.
JONATHAN MENDOZA ISERTE, como servidor publico representante del Pleno
en el Comité de Informacion del Instituto.

Por las consideraciones anteriores y con fundamento en los articulos 29 y 30 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental; 70, 78 y
79 del Reglamento de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental; 15, fraccién XVII, y 21 fraccion Il del Reglamento Interior del
Instituto; y 5 del Reglamento Interno del Comité de Informacién del INAI, el Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos /(
Personales, emite el siguiente:

ACUERDO \/

PRIMERO. Se aprueba la designacion del C. JONATHAN MENDOZA ISERTE COMO
SERVIDOR PUBLICO REPRESENTANTE DEL PLENO EN EL COMITE DE
INFORMACION DEL INSTITUTO, de conformidad y en los términos del documento de
presente Acuerdo.




SEGUNDO. Comuniquese al Comité de Informacion para sus efectos y debido
cumplimiento.

TERCERO. El presente Acuerdo entrara en vigor al momento de su aprobacion por el
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales.

CUARTO. EIl presente Acuerdo debera publicarse en el portal de Internet del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales.

Asi lo acordé por unanimidad, el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, en sesion celebrada el dia quince
de julio de dos mil quince. Los Comisionados firman al calce para todos los efectos a
que haya lugar. ‘
\ ,
)‘I. “//

A X

A1\

7\
Ximena Puente de la Mora

Comisionada Presidente

Francisco Javier Acuia Llamas
Comisionado Comisiondda

Oscar Mauricio Guerra Ford
Comisionado
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1 ¢ PARA QUE UN PRESUPUESTO CIUDADANO?

Objetivo:

El Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales (INAI) tiene
como uno de sus principales objetivos promover los valores
asociados a la transparencia y la rendicién de cuentas que

apoyen el desarrollo de una mayor participacion ciudadana.

En ese sentido, el INAI ha
elaborado su Presupuesto
Ciudadano 2015 con el objetivo
de brindar a la ciudadania, de

forma sencilla y clara, Ia

informacion relativa al
presupuesto que le fue asignado,
como distribuye sus recursos y

como los ejerce durante el 2015.
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2 ¢ PARA QUE UN PRESUPUESTO CIUDADANO?

El objetivo primordial de generar un documento
explicativo, en lenguaje sencillo, dirigido a la mayor parte
de la ciudadania, tiene como finalidad atender a cabalidad
el principio de maxima publicidad y difusion de la

informacién manejada por los érganos del Estado.

En la medida en que sean generadas versiones en un
lenguaje o descripcion grafica mas comun a lo cotidiano, se
ampliara la cobertura de personas que podran entender
con mayor claridad qué hacen sus autoridades y qué

recursos utilizan para cumplir con sus tareas.
Generar versiones ciudadanas contribuye a la verdadera

transparencia a través de un uso util de la informacion

como un medio para auténtica rendicion de cuentas.

P i 201 o)
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El contenido del presente Presupuesto Ciudadano tiene por
objetivo brindar un panorama amplio de las funciones,
facultades, actividades y tareas que han sido consideradas
como de mayor impacto a los ciudadanos, y relacionarlo con
el ejercicio de recursos para llevar a cabo tales actividades.

Asi, el contenido del documento es:

1) ¢éQué es el INAI?

2)  Misidn y vision.

3) Actividades relevantes.

4) Gestion de actividades sustantivas.

5) Evaluacién de la transparencia 2014.

6) Evolucién del presupuesto.

7) Distribucién presupuestal por rubros y actividades
institucionales.

8) Distribucion del presupuesto por areas.

9) Comparativo de presupuestos per capita en las
entidades federativas.

10) Presupuesto otorgado a organismos constitucionales
auténomos.

11) Nuevas funciones y responsabilidades del INAI.

i o o0
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El INAI es el Instituto Nacional de Transparencia,

),
inQi Em Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos

Personales creado en 2003.

En 2014 se convierte en un También al INAI le compete
organismo constitucional resolver las quejas o
autonomo que vigila a las inconformidades de las
instituciones de gobierno personas cuando alguna
para que difundan su institucion publica no es
informacion obligatoria en transparente, niega el acceso
internet, garantiza los a la informacion o cuando
derechos de acceso a la son negados la obtencion,
informacion publica y de correccion de datos
proteccion de los datos personales o se usan de
personales en posesion de forma indebida.

particulares.

Cuando el INAI, resuelve esas quejas ciudadanas, sus resultados
son definitivas e inatacables para las entidades publicas llamados
Sujetos Obligados, es decir, tienen que cumplir lo que se les
ordena, pues el INAI es la maxima autoridad en materia de
transparencia y en la proteccidn de los datos personales.
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2 MisION Y VISION DEL INAI

Mision

Garantizar en el Estado mexicano los derechos de las
personas a la informacién publica y a la proteccion de sus
datos personales, asi como promover una cultura de
transparencia, rendicidon de cuentas y debido tratamiento de

datos personales para el fortalecimiento de una sociedad
incluyente y participativa.

Vision
Ser una Institucion Nacional eficaz y eficiente en Ia
consolidacién de una cultura de transparencia, rendicion de
cuentas y debido tratamiento de datos personales,
reconocida por garantizar el cumplimiento de la normativa de
la materia y promover el ejercicio de los derechos de acceso a
la informacién y proteccidon de datos personales como base
para la participacion democratica y un gobierno abierto.

i o o0
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3 ¢ QUE HACE EL INAI?

Actividades del INAI

Analiza y resuelve las quejas ciudadanas presentados
por los ciudadanos contra las instituciones de gobierno.

Vigila el cumplimiento de sus resoluciones y evalia que
las instituciones publiquen la informacién obligatoria en
sus pdaginas de internet y protejan los datos personales.

Capacita a los servidores publicos de las instituciones
publicas, llamados sujetos obligados.

Asesora a los particulares que recaban y poseen datos
personales para su debida proteccién.

Desarrolla los sistemas tecnologicos que faciliten el
acceso a la informacidén publica y el acceso, rectificacion,
cancelacion y oposicion a los datos personales.

Preside y coordina el Sistema Nacional de
Transparencia junto con los 6rganos de transparencia
locales, asi como con la Auditoria Superior de la
Federacion, el Archivo General de la Nacion y el INEGI.
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4 ¢ QUE HACE EL INAI?

Se vincula con organizaciones civiles para intercambiar
experiencias en materia de transparencia y proteccion
de datos personales.

Participa en el ambito internacional para intercambiar
experiencias y desarrollar mejores practicas para
disponer de mas y mejor informacioén.

Realiza programas de capacitacion y asesoria a los
nuevos sujetos obligados para que cumplan con las
normas constitucionales y legales.

Contribuye a la creacién de una politica publica en
manejo y gestion de archivos.

Difunde y promueve el ejercicio de los derechos al
acceso a la informacién y la proteccién de datos
personales.

Cuida los recursos publicos con racionalidad, haciendo
un uso transparente y eficiente de su presupuesto.
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5 GESTION DEL INAI
Solicitudes anuales de acceso a informacidn y datos

147,148
143,918

131,154

122,138 123,293
117,597

105,250
94,723

03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14

Quejas resueltas anualmente por el INAI

8,160

6,053 6,038 6,185 6,119

03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14
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6 GESTION DEL INAI

indice de Quejas *

03 04

6.7

05 06

07 08 09 10 11 12 13 14
ano

Es el promedio del nimero de quejas que las personas presentan por 100 solicitudes
hechas. En los ultimos 4 afios, sélo hay 5 quejas por cada 100 solicitudes.

Porcentaje de cumplimiento de las resoluciones de INAI

100.0%

99.3%

99.7%
99.5%

0,
99.7% 99.6%
99.3%
99.2%

99.0% 99.1%
0 (]

98.7%
98.4%

03 04

05 06

07 08 09 10 11 12 13 14

Casi todos los sujetos obligados cumplen las resoluciones del INAI en beneficio de las
personas. Por cada 100 resoluciones, 99 son cumplidas y la otra es resuelta ante jueces.
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7 EVALUACION DE LA TRANSPARENCIA 2014*

Desde su creacién, el INAI evalia a las entidades publicas para que cumplan sus
obligaciones de transparencia. Sin embargo, también promueve las practicas de
evaluacion externas para identificar sus areas de mejora y continuar avanzando en sus
calificaciones, destacandose en 2014 por encima del promedio de los 6rganos garantes .

Elemento evaluado Calificacién Calificacién
INAI Promedio

Normatividad 83.3 79.9

Portal de Transparencia 94 84
@ A.tencién a un Usuario 66 61.7

Simulado

Organo Garante 85 65
@ Sujeto Obligado 86 70

Métrica de la Transparencia 2014 realizado por el Centro de Investigacidon y Docencia
Econdmica, A.C., cuyo propdsito es identificar areas de mejora en los espacios que
conforman el sistema de transparencia del pais. Gracias a estas aportaciones se pudo
construir un documento para impulsar la nueva Ley General de Transparencia y Acceso

a la Informacion Gubernamental.
i D
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8 RECURSOS ASIGNADOS AL INAI

Evolucidon del presupuesto asignado al IFAI

(cifras en millones de pesos)

893.2

302.8

4 240.4 245.7 2465 2618 260.0

215.

04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15

Para 2015, el INAI tiene un presupuesto asignado de:

893 millones
200 mil 824 pesos

En México, del presupuesto federal se destinan 7.38 pesos
por habitante para atender los temas de transparencia,
acceso a la informacion y proteccion de datos personales.
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DISTRIBUCION DEL PRESUPUESTO 2015

9
POR GRANDES RUBROS DE GASTO
Némina: sueldos y salarios 534,635,614 59.9
Gastos de Operacion 288,044,510 32.2
Pagos.dfe hlpoFeca, man.t(?mmlento % 70,520,700 79
acondicionamiento a oficinas
(0)
o (o)
893.2
millones
de pesos
Ndémina

I Gastos de Operacion

Hipoteca, mantenimientoy
acondicionamiento

59:9%
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10 ¢ COMO SE UTILIZAN LOS RECURSOS?

Resolucion de recursos de revision y elaboracion de

nuevos criterios.

7 A
J-ﬂ' 53,546,327 pesos

Son las resoluciones del IFAI cuando el ciudadano se queja o inconforma porque la
respuesta entregada no le satisface. El instituto revisa, analiza y resuelva garantizando
los derechos de acceso a la informacion o la proteccion de datos.

Acercamiento y acompaiamiento institucional a
nuevos sujetos obligados.

‘8

L G
P

(] 112,245,256 pesos

Se refiere a las acciones de capacitacion a servidores publicos de los poderes legislativo
y judicial, a organismos constitucionales auténomos, fideicomisos y fondos publicos, asi
como a los representantes de partidos politicos y sindicatos que reciben dinero publico.

Capacitacion y fortalecimiento de los derechos de
acceso a la informacion y proteccion de datos.

<
=

N BN
R > e

\el 56,574,002 pesos

Se imparten cursos de formacion de instructores en los organismos empresariales,
organizaciones de la sociedad civil y ciudadanos en general en las entidades federativas
y a nivel nacional para la proteccion de los datos personales.
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11 ¢ COMO SE UTILIZAN LOS RECURSOS?

ll 2 l Mejora al INFOMEX, el sistema tecnoldgico para
ejercer el derecho de acceso a la informacion y la

proteccion de datos personales.

El sistema de solicitudes de informacion (Infomex) se mejora y reestructura para

incorporar aplicaciones a dispositivos moviles y otras funcionalidades en favor de los
ciudadanos.

3 Criterios, metodologias y aplicacion de evaluaciones a
los sujetos obligados.

-\‘ ‘?""":‘:: -~
gu@@y D 59/352 185Npesos ]

Se mejoran los indicadores para evaluar la transparencia de los sujetos obligados
actuales y a los nuevos sujetos y asi, determinar que dreas se pueden mejorar para que
presenten mejor la informacién y entreguen mejores respuestas a los ciudadanos.

Politicas de gobierno, parlamento abierto vy
transparencia proactiva.

44,448,597 pesos

Meécxico preside la Alianza para el Gobierno Abierto integrada por 63 paises que buscan
promover la participacion ciudadana, la transparencia y combatir la corrupcion.
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12 ¢ COMO SE UTILIZAN LOS RECURSOS?

Ampliacion del derecho de proteccion de datos
personales en posesion de particulares.

91,802,978 pesos

Se capacita al personal de los sujetos obligados y los érganos garantes en las entidades
federativas para que puedan orientar de manera eficaz a los ciudadanos sobre el
ejercicio de los derechos de proteccion de sus datos personales (ARCO).

Politica de archivos y gestion documental.

53,416,237 pesos

Se vigila a las instituciones de gobierno, para que sistematicen y reestructuren sus archivos
y facilitar en menor tiempo el acceso a la informacién hacia los ciudadanos.

n Sistema Nacional de Transparencia.
3 ﬁ 53,489,298 pesos

Se Impulsa con la colaboracion de todos los drganos garantes del pais, la apertura de la
informacion gubernamental y establecer las politicas, lineamientos y sistemas
electronicos que faciliten el acceso a los ciudadanos de todos los estados del pais.
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13 ¢ COMO SE UTILIZAN LOS RECURSOS?

Difusidon y promocion.
<!
I

gj 79,217,168 pesos

Se establece una estrategia de comunicacion de mensajes dirigidos a la
poblacion de todo el pais sobre el valor de la transparencia y los derechos de acceso a
la informacion y la proteccion de datos personales.

Vinculacion con la sociedad.

N

!
| { 67,989,111 pesos

Se tienen espacios de didlogo entre autoridades, ciudadanos y organizaciones civiles
para analizar la transparencia, el acceso a la informacién y la proteccion de datos.
Ademds se realizan eventos masivos para difundir los derechos tutelados por el INAI.

l 2 l El IFAI en el contexto internacional.

40,746,418 pesos I

Se participa en foros y seminarios internacionales para intercambiar experiencias
exitosas en materia transparencia, derecho de acceso a la informacion y la proteccién
de datos personales, gobierno abierto y combate a la corrupcién.
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14 ¢ COMO SE UTILIZAN LOS RECURSOS?

Administracién, gestion y evaluacion del desempeiio
del INAI.
|, P 77,594,389 pesos

Se mantiene una politica de austeridad y racionalidad; la gestion del INAI es
transparente y rinde cuentas a la sociedad, al Congreso y a la entidad de fiscalizacion.

Arrendamiento financiero del edificio sede.

48,000,000 pesos

893,200,824 pesos
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15 ¢ QUIEN EJERCE EL PRESUPUESTO?

B

=—

Presidencia ‘

%

Monto Autorizado

Unidad administrativa de avance
Anual .
ler. Trim. 2015
Secretaria Técnica 912,456 0.0%
Dir. General de Asuntos Juridicos 2,237,000 17.0%
Dir. General de Comunicacién Social y Difusidn 32,098,599 1.0%

Dir. General de Planeacidn Estratégica, Evaluacién e
Innovacion del Desempefio Institucional

W
ol
Coordinacion Ejecutiva

721,000 19.3%

. % de
. . . Monto Autorizado
Unidad administrativa Avance
Anual .
ler. Trim. 2015

Dir. General de Administracion 68,035,753 8.5%
Dir. General de Asuntos Internacionales 5,926,956 1.7%
Dir. General de Capacitacion 10,161,377 0.4%
Dir. General de Estados y Municipios 4,550,000 0.6%
Dir. General de Promociony de Vinculacién con la

. 32,818,000 0.5%
Sociedad
Dir. General de Relaciones con Nuevos Sujetos

. , 12,816,168 0.0%
Obligados y de Asesoria y Consulta
Dir. General de Tecnologias de la Informacion 89,999,512 2.1%
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16 ¢ QUIEN EJERCE EL PRESUPUESTO?

Coordinacion de Acceso a la Informacion

%

X . . Monto Autorizado
Unidad administrativa de avance
Anual .
ler. Trim. 2015
Dir. General de Analisis Normativo y Evaluacidn de
., 10,406,599 0.2%
la Informacidén
Dir. General de Coordinacion de Politicas de
8,500,000 0.0%
Acceso
Dir. General de Gestion de la Informacidény
. 3,834,574 0.1%
Estudios
Dir. General de Coordinacién y Vigilancia de la APF 5,060,000 0.0%
Dir. General de Gobierno Abierto y Transparencia 7,873,140 0.1%

5 &

Coordinacion de Proteccion de Datos ‘

. L. X Monto Autorizado 2
Unidad administrativa de avance
Anual .
ler. Trim. 2015
Dir. General de Autorregulacion 5,537,657 24.2%
Dir. General de Normatividad, Consulta y Atencién
. 2,010,000 0.9%
Regional
Direccion General de Sustanciacién y Sancion 3,304,480 1.2%
Direccidon General de Verificacion 3,218,333 2.1%
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17 ¢ QUIEN EJERCE EL PRESUPUESTO?
-

£ y

Contraloria Interna

Contraloria 543,605 0. 0%
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18 PRESUPUESTOS DE LOS ORGANOS GARANTES ESTATALES 2015

Aguascalientes
\g

Presupuesto per cdpita

8.66

Campeche
G
Lhi
COTAIPEC

Presupuesto per cdpita

19.94

Coahuila

Oicai

Presupuesto per cdpita

11.48

Durango

Presupuesto per cdpita

6.68

Baja California

ftaip

Presupuesto per cdpita

3.01

Chiapas

Ingtituto de Acceso o la |
Infnrmu(mn I’ubluu

Presupuesto per cdpita

2.86

Colima

) 3

INFOCOL

Insfituto o Transparencia, Acooso
a la Informacion Publica y Proeccién
o Datos del Estaco 08 Colima

Presupuesto per cdpita

8.77

Guanajuato

iacip

Presupuesto per cdpita

5.10

Baja California Sur

Presupuesto per cdpita

8.77

Chihuahua

£
]

Presupuesto per cdpita

11.13

Distrito Federal

infox

Presupuesto per cdpita

14.09

Guerrero

Instituto de Transparencia y Accesod la
Informacién Piblica del Estado de Guerrero

Presupuesto per cdpita

3.36
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19 PRESUPUESTOS DE LOS ORGANOS GARANTES ESTATALES 2015

Hidalgo

®
oipgh

Presupuesto per cdpita

5.61

Michoacan

Presupuesto per cdpita

2.07

Nuevo Ledn

=z COMISION DE
%555 TRANSPARENCIAY
nE:i ACCESOA LA

us |NFORMACION

L ESTADO DE NUEVO

Presupuesto per cdpita

5.84

Querétaro

49
ceig®

Presupuesto per cdpita

6.00

Jalisco

Presupuesto per cdpita

5.73

Morelos

“
|1 E

INSTITUTO MORELENSE DE
INFORMACION PUBLICA Y ESTADISTICA

Presupuesto per cdpita
8.98

Oaxaca

Presupuesto per cdpita
6.57

Quintana Roo

IDAIP

Presupuesto per cdpita

14.98

Estado de México

Tnfo

Presupuesto per cdpita

5.14

Nayarlt

Presupuesto per cdpita

3.63

Puebla
caip

Presupuesto per cdpita

2.06

San Luis Potosi

cegaip 1

Presupuesto per cdpita

6.34
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20 PRESUPUESTOS DE LOS ORGANOS GARANTES ESTATALES 2015

Sinaloa

ceaipes

Comisién Estotal para el Access o la

Informacién Piblica del Estade de Sinaloa

Presupuesto per cdpita

8.04

Tamaulipas

L] L]
_—
Instituto de Transparencia y Acceso
a la Informacion de Tamaulipas

Presupuesto per cdpita
3.75

Yucatan

0

Presupuesto per cdpita
11.99

INSTITUTO DE

Sonora
TRANSPARENCIA

-
AN\

ESTADO DE SONORA

Presupuesto per cdpita
6.73

Tlaxcala

Presupuesto per cdpita

8.54

Zacatecas

Acceso a la Informacién Publica

Presupuesto per cdpita
8.10

Tabasco

€ itaip

Instituto Tabasqueno de Transparencia
¥ Acceso a la Informacion Publica

Presupuesto per cdpita
13.07

Veracruz

ivdi
Presupuesto per cdpita
4.85

Federal

° ° O
INQI 0
Presupuesto per cdpita
7.38

El presupuesto per cdpita compara el dinero publico asignado a cada érgano garante entre el
total de la poblacion. Si sumamos el presupuesto asignado a todos los dérganos garantes
tenemos que a nivel nacional se asignan 14 pesos anuales por cada mexicano para los temas de

transparencia, acceso a la informacion y la proteccién de datos.
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PRESUPUESTOS DE LOS ORGANOS AUTONOMOS 2015

21

(cifras en pesos)

€ INE

Instituto Nacional Electoral

e

t Y

18,572,411,236
Presupuesto per cdpita

153.48

Ty,
2,
AN

Surrema CORTE
DE JusTICIA DE LA NACION

4,654,922,804

Presupuesto per cdpita
38.47

iz INEG

INSTITUTO NRCIONRL
DE ESTADISTICA Y GEOGRAFIR

¢l

M

BANCOp»eMEXICO

Qu

8,498,664,643 6,587,800,000
Presupuesto per cdpita Presupuesto per cdpita
70.23 54.44

Oift

Auditoria
Superior o INSTITUTO FEDERAL DE
de Ia Federacion TELECOMUNICACIONES

¢ ¢u
L L

2,039,994,377 2,000,000,000
Presupuesto per cdpita Presupuesto per cdpita
16.86 16.53
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{ W)
‘N i J
Comisién Nacional de los
Derechos Humanos

o
1,465,956,043

Presupuesto per cdpita
12.11

(cifras en millones de pesos)

INEE

Instituto Nacional para la
Evaluacion de la Educacion

A
Y
1,020,000,000

Presupuesto per cdpita
8.43

® ® O
INQI [
13
N0Y
893,200,824

Presupuesto per cdpita

7.38

El presupuesto de los érganos constitucionales se pone en perspectiva para que el ciudadano
conozca los recursos que tienen asignados. Sin embargo, estos no son comparables
financieramente por que tienen atribuciones legales diversas, en virtud que cada uno de estos
drganos cumple una obligacién especifica de la Constitucion.
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NUEVAS FUNCIONES, OBLIGACIONES Y

RESPONSABILIDADES LEGALES

Poder de atraccion del érgano garante autéonomo federal

para conocer y resolver los recursos de revision locales que

por su interés y trascendencia asi lo ameriten.

Resolver los recursos de inconformidad que presenten los
ciudadanos en contra de las resoluciones emitidas por los
organos garantes de las entidades federativas.

Capacidad para interponer controversias constitucionales.

Autonomia constitucional para todos los érganos garantes
de la transparencia a nivel estatal.

Establecimiento de criterios homogéneos de interpretacion y
aplicacion de la normatividad para la emision de
resoluciones

Coordinacién con la ASF, AGN, INEGI y los 6rganos garantes
de las entidades federativas para crear el Sistema Nacional
de Transparencia.
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Delegacion Coyoacan, C.P. 04530, México, D.F.
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