Ciudad de México, a 29 de abril de 2019.

Version Estenogréfica de la Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso ala Informacion y Proteccion de Datos Personales,
llevada a cabo el dia 29 de abril de 2019 en las instalaciones del INAI.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuiia Llamas: Bueno, si no tienen
inconveniente, comparieras, compareros. Buenas tardes. Siendo las 17 con 12
minutos del lunes 29 de abril de 2019 saludo a mis compafieras y compaferos
Comisionados.

Y damos los siete juntos la mas cordial bienvenida a todas las personas que nos
acompafian en esta Sesion, y a todas aquellas que nos hacen el favor de seguirnos
a través de la Plataforma Digital del INAI.

Solicito al Secretario Técnico verificar si existe quérum para celebrar validamente la
sesion ordinaria del Pleno de este Instituto, prevista para hoy.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con su venia,
Comisionado Presidente.

Informo que estan presentes las y los Comisionados: Oscar Mauricio Guerra Ford,
Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni
Monterrey Chepov, Josefina Roman Vergara, Joel Salas Suarez y Francisco Javier
Acuia Llamas, y hago de su conocimiento que existe quérum legal para sesionar,
de conformidad con lo dispuesto por el numeral vigésimo primero punto 2 de los
Lineamientos que regulan las sesiones del Pleno de este Instituto.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Gracias.

Compafieras Comisionadas, comparferos Comisionados, si ustedes no tienen
inconveniente, vamos a declarar abierta la sesion.

Y para tales efectos, pedimos al Secretario que sea tan amable en hacer la lectura
del Orden del Dia.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Conforme a su
instruccion, Comisionado Presidente.

Los asuntos previstos para la presente sesion, son los siguientes:
1. Aprobacion del Orden del Dia y, en su caso, inclusion de Asuntos Generales.

2. Aprobacion del proyecto de Acta de la Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto,
celebrada el 10 de abril de 2019.



3. Discusion y, en su caso, aprobacion de los proyectos de resolucién que someten
a consideracion de este Pleno las y los Comisionados ponentes.

4. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacién de los proyectos de resolucion
de las denuncias de incumplimiento de obligaciones de transparencia que propone
el Secretario de Acceso a la Informacion, identificadas con las claves siguientes,
todas de las siglas DIT del afio 2019:

Es la 98, interpuesta en contra de la Secretaria de Educacion Publica; la 103,
interpuesta en contra del Banco de México; la 110, interpuesta en contra de la
Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas.

5. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de resolucion en
materia de proteccién de datos personales del sector publico con numero de
expediente INAI.3S.07.01-001/2019 del sujeto obligado Instituto Nacional de Salud
Publica.

6. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo
mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales diversas
modificaciones de los lineamientos que establecen el procedimiento de verificacion
y seguimiento del cumplimiento de las obligaciones de transparencia que deben
publicar los sujetos obligados del &mbito federal en los portales de internet y en la
Plataforma Nacional de Transparencia, asi como el Manual de Procedimientos y
Metodologia de Evaluacion para verificar el cumplimiento de las obligaciones de
transparencia que deben publicar los sujetos obligados del &mbito federal en los
portales de internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia.

7. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo
mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccidon de Datos Personales, dejar sin
efectos la resolucién correspondiente al Recurso de Revision RRD 0616/18, de
fecha 8 de agosto de 2018, emitida por el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales en
cumplimiento de la sentencia de fecha 11 de enero de 2019, emitida por el Juzgado
Décimo Sexto de Distrito en materia administrativa en la Ciudad de México, en el
Juicio de Amparo 1063/2018, misma que fue confirmada por el Tribunal Colegiado
en materia administrativa del primer circuito en el amparo en revision RA 71/2019.

8. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo
mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, la
participacion de un comisionado en el Primer Congreso Internacional “El nuevo
modelo europeo de proteccion de datos personales”, a celebrarse el 17 de mayo de
2019 en Sevilla, Espana.



9. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo
mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, dejar sin
efectos la resolucion emitida dentro del Recurso de Revision RAA 0633/18, de fecha
14 de noviembre de 2018, en estricto cumplimiento a la resolucion pronunciada por
el Juzgado Décimo Primero de Distrito en materia administrativa en la Ciudad de
México, de fecha 28 de marzo de 2019, en el Juicio de Amparo 1475/2018.

10. Presentacion, discusién y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo
mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
determinar la procedencia de la excusa de la Comisionada Blanca Lilia lbarra
Cadena para conocer, tramitar, resolver y votar la resolucion del Recurso de
Revision RRA 3998/19, interpuesto en contra del Senado de la Republica.

11. Presentacién de la guia y consideraciones para la verificaciéon del cumplimiento
de las obligaciones de transparencia en los portales de transparencia 2019.

12. Presentacion del programa especifico de trabajo para la verificacion del
cumplimiento de las obligaciones en materia de transparencia 2019, PROTAEF
2019.

13. Presentacién del Segundo Informe Semestral 2018 del estado que guarda el
Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion
de Datos Personales.

14. Presentacion del informe de cumplimiento en cumplimiento de las denuncias por
incumplimiento de obligaciones de transparencia correspondiente al primer
trimestre 2019.

15. Asuntos Generales.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuiia Llamas: Bueno, gracias,
podemos, asi las cosas, hacer la aprobacion.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Me permito
someter a su consideracion el proyecto de acta de la sesion ordinaria, perdon.

Se somete a consideracion de las y los Comisionados el Orden del Dia para la
presente sesion, por lo que les solicito sean tan amables de expresar el sentido de
Su voto.

Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: Si, a favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: En consecuencia,
queda aprobado por unanimidad el Orden del Dia de esta sesién, sin que se hayan
incluido asuntos generales.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Asi le voy a buscar
yo.

Vamos, continuamos, por favor.

Vamos a decir, el siguiente punto vamos a, como corresponde, una vez conocido y
aprobado el Orden del Dia, corresponde pasar al Acta del Orden del Dia, perdon, al
Acta de la sesion.

Me puede dar, por favor, la referencia, Secretario. Aqui no la encuentro.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Con gusto.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Ah, es que esta en el
punto, perdone.

Punto dos del Orden del Dia, aprobacion del Acta de la sesion del dia 10 de abril
del 2019.

Sea tan amable en hacer la consulta.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Con su venia,
Comisionado Presidente.

Me permito someter a su consideracion el proyecto de Acta de la Sesion Ordinaria
del Pleno del Instituto, celebrada el 10 de abril de 2019, por lo que les solicito sean
tan amables de expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Presidente Acuiia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: En consecuencia,
queda aprobada por unanimidad el Acta de la sesion ordinaria del Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, celebrada el 10 de abril de 2019.

Es cuanto, Comisionado Presidente.
Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Continuamos.

Tercer punto de los asuntos de resolucién, corresponde que haga, como lo hace
cada semana, el darnos una cuenta, una panoptica del tipo, la tipologia de asuntos
que resolveremos, hay 198 esta vez, asi es que, sea tan amable, Secretario.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: Conforme a su
instruccion, Comisionado Presidente.

Primero, doy cuenta a este Pleno que estan a su consideracién 198 proyectos de
resolucion listados en el numeral 3.1 del Orden del Dia aprobado para esta sesion.

Entre los asuntos propuestos, tres corresponden al Poder Legislativo, 130 al Poder
Ejecutivo, cinco al Poder Judicial, 17 a organismos autbnomos, dos a empresas
productivas del Estado, tres a instituciones de Educacion Superior Autbnomas, tres
a sindicatos, dos de partidos politicos y 23 de organismos garantes locales.

Asimismo, informo que los asuntos propuestos corresponden a 22 proyectos de
resolucién en materia de proteccion de datos personales, 153 en materia de acceso
a la informacion, tres recursos de inconformidad de acceso a la informacion, asi
como 20 proyectos de resolucibn de recursos atraidos, relacionados, segun
corresponde, en los numerales 3.2, 3.3, 3.4, 3.5y 3.6 del Orden del Dia aprobado
para esta sesion.

Segundo, entre los asuntos propuestos al Pleno, 45 proyectos de resolucion
proponen confirmar la respuesta del sujeto obligado, 61 proponen modificar su
respuesta, 33 la revocan, cuatro proponen que el sujeto obligado dé respuesta, 54
proyectos de resolucién proponen tener por no presentados sobreseer o desechar
por causas distintas a la extemporaneidad, asi como un proyecto de resolucion
propone desecharse por extemporaneo que se encuentran listados en los
numerales 3.3y 3.4 del Orden del Dia aprobado para esta sesion, respectivamente.

Tercero y ultimo, me permito comentar que con fundamento en los numerales sexto
punto 18 y cuadragésimo cuarto que regulen las sesiones del Pleno del Instituto, los
Comisionados hicieron del conocimiento de esta Secretaria Técnica los votos



disidentes y particulares que presentan a algunas de las resoluciones de los
recursos propuestos, mismos que se relacionan en el anexo al numeral 3.7 del
Orden del Dia aprobado para esta sesion, de los cuales cabe precisar, no es
necesaria su exposicion porque se refiere, en todos los casos, a votos por
precedentes.

Es cuanto, Comisionado Presidente.
Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Gracias, Secretario.

Pues es la tradicién ahora que los Comisionados escojamos algun asunto o asuntos
para exponer.

En el orden esta el Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: Si, como no. Muy buenas tardes, comparieras y
compairieros de Pleno.

Pediria, por favor, que se separe de la votacién en bloque el recurso de revision con
la clave RRA 1511/19, interpuesto en contra de la Secretaria de Cultura, para que
una vez que haya sido discutido pueda ser votado en lo particular.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Gracias al
Comisionado Salas.

Por solicitar ese caso, tenemos con el mismo tratamiento a la Comisionada Blanca
Lilia Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: Gracias, Comisionado.

Solicito para los mismos efectos la separacion del recurso de revision RRA 1726/19,
en contra de la Secretaria de Desarrollo Social, hoy Secretaria de Bienestar, y el
RRA 1936/19, en contra del Instituto Nacional de Antropologia e Historia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas gracias a la
Comisionada Ibarra.

En el orden me corresponde a mi exactamente solicitarles el mismo tratamiento para
el numeral identificado con la clave 888/19, interpuesto en contra de Petrdleos
Mexicanos para que, al igual que mis comparieros, se vote individualmente una vez
que sea discutido.

Y de esa suerte, pedimos al Secretario que dé continuidad al rito que tiene que ver
con dar aviso de si hay excusas y, en su caso, pasar a la consulta global para
efectos de aprobacion del resto de los asuntos, de los 190 y tantos que hemos,
vamos a decir, acordado resolver conforme al trabajo de las siete ponencias que se
unen desde los jueves, viernes y lunes de manera amplia, esta vez coincidio que el



lunes fue el Pleno, asi es que hubo un trabajo mas fuerte jueves y viernes, y en este
caso darle la atencion, por favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Con gusto.

Previo a tomar la votacion en bloque quiero dar cuenta de la recepcion en la
Secretaria Técnica del Pleno del oficio a través del cual la Comisionada Maria
Patricia Kurczyn Villalobos expone las razones y fundamentos para excusarse de
conocer y votar el recurso de revision que a continuar procederé a detallar, esto con
la finalidad de tomar la votacion en primer lugar de la excusa planteada y
posteriormente de la resolucion en los términos propuestos.

La Comisionada Maria Patricia Kurzcyn Villalobos se excusa de conocer y votar el
recurso de revision con numero de expediente RRA 2330/19, radicado en la
ponencia del Comisionado Joel Salas Suérez.

En ese sentido, solicito a las Comisionadas y Comisionados sean tan amables de
expresar el sentido de su voto con relacion a la excusa planteada.

Y le pido al Comisionado Guerra nos haga favor de...
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roméan Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: En consecuencia,
se aprueba por unanimidad la solicitud de excusa de la Comisionada Maria Patricia
Kurczyn Villalobos, para abstenerse de conocer y votar el proyecto de resolucion
identificado con la clave RRA 2330/19.

Ahora procedo a consultarles el sentido de su voto respecto del fondo del asunto
identificado con la clave RRA 2330/19.

Comisionado Guerra.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roméan Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: De igual manera.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: En consecuencia,
se aprueba por unanimidad la resolucién del recurso de revision identificado con la
clave RRA 2230/19, en el sentido de confirmar la respuesta del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales.

Habiendo realizado la votacion de la excusa y el asunto previamente enunciado, me
permito informar que se han separado cuatro proyectos para su discusion y la
votacion en lo individual que son los siguientes, todos de las siglas RRA del afio
2019, es el 888 de Petroleos Mexicanos; el 1511, de la Secretaria de Cultura; el



1726, de la Secretaria de Desarrollo Social; y el 1936, del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, por lo que estan a su consideracion el resto de los proyectos
de resolucion en los términos descritos y les solicito sean tan amables de expresar
el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor con los votos particulares y
disidentes respectivos.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Ibarra.

ComisionadaBlancaLilia Ibarra Cadena: A favor también con los votos disidentes
y particulares.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: Si, también de la misma manera
con los votos y las particularidades que se han enviado.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdrdova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor por supuesto con las
reservas hechas llegar con antelacion.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor también con las particularidades
de los oficios que contienden los votos.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor con las reservas previamente remitidas
a ese Secretariado Técnico del Pleno.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Presidente Acuiia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor también.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: En consecuencia,
se aprueban las resoluciones anteriormente relacionadas en los términos
expuestos.

Es cuanto, Comisionado Presidente.
Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas gracias.

Secretario, me va a corresponder a mi porque el orden de los asuntos es
estrictamente cronoldgico. Es asi, Secretario.

Vamos a dar inicio a la exposicion. Me corresponde a mi porque correspondio a la
ponencia a mi cargo, este asunto de Petréleos Mexicanos, identificado con la clave
888 de diagonal 19.

Alguien solicit6 a Pemex, solicito a la Gerencia Juridica, Region Sureste,
dependiente de la Direccion Juridica de Petr6leos Mexicanos proporcione las
opiniones juridicas emitidas durante el primer semestre del afio 2018, con motivo
de las consultas de caracter juridico realizadas por la Gerencia de Soporte Técnico
y Administracion de Contratos, dependiente de la Subdireccién de Ingenieria de
Pozos y Desarrollo del Negocio, relacionadas con el reconocimiento de la existencia
0 no de eventos de caso fortuito o fuerza mayor, incluyendo aquellas que se
relacionen con la interpretacién y analisis de la procedencia o no de dichos eventos.

En pocas palabras y de manera mas coloquial, se pidi6 una serie de opiniones
técnicas que constaten que haya habido respecto de pozos petroleros en esa zona,
eventos de esos que se consideran como de caso fortuito o fuerza mayor e
incluyendo aquellos que tengan que ver con la interpretacion y analisis de
procedencia de dichos eventos.

Ha habido muchos asaltos o robos en la altamar, en los pozos petroleros, en las
instalaciones petroleras que por extension se encuentran haciendo extraccion de
crudo en el océano, en el Golfo de México.

Y se sabe, porque eso es un dato que noticioso ha llegado a todos, que estas
circunstancias han provocado que se sumen a lo que ha sido el expolio, el estrago,
la merma de los beneficios que el petréleo, un bien publico y bien nacional, tiene
gue dar o se puede esperar de él en toda la mecanica permanente y sistematica
desde su extraccion y luego, su tratamiento y canalizacion por los ductos en tierra.

Pero aqui nos estamos refiriendo a casos eventuales de situaciones que puede ser
un huracan, como puede ser efectivamente una marea, una marejada alta que
puedan causar efectos de caso fortuito o fuerza mayor, pero también se ha sabido
gue embarcaciones de apariencia pesquera han realizado asaltos al personal que
se encuentra en las instalaciones petroleras y han, con ello cometido acto de ilicitos
gue pudieran encuadrar en un catalogo de opiniones técnicas que reconocen 0
reconozcan esas circunstancias.



Pues bueno, la dependencia de la que estamos hablando a través de sus alegatos
sefalod que la informacién no la podia proporcionar en los términos inmediatos, dijo
qgue la informacion era reservada, toda vez que podria comprometer la seguridad
nacional, la seguridad publica o la defensa nacional y que se cuenta con un
propésito genuino y un efecto demostrable. Esa razon.

Por lo anterior, precisé que su difusion representaba un riesgo real e inminente a
Petrdleos Mexicanos y a México.

Por otro lado, que la opinién solicitada tiene datos personales concernientes a una
persona identificada o identificable y que, por lo tanto, solo podrian tener acceso a
ello los titulares de la misma, sus representantes y los servidores publicos
facultados.

En principio, cuando, como lo he dicho yo, siempre, todos hacemos lo mismo, llega
un asunto, un recurso a nuestras ponencias, pues llamamos al sujeto obligado y le
preguntamos que qué paso, que qué hizo, por qué respondio en tales términos, por
qué deneg0 la informacion o por qué la entrego parcialmente o por qué adujo, como
en este caso, cuestiones de reserva infranqueable o de confidencialidad al invocar
que habia datos personales de una persona fisica y de una persona moral, 0 sea,
de una empresa.

Que por esa sola razon y con independencia, habria que evaluar las circunstancias,
en el caso de la empresa, sobre todo, podria darse a conocer, pero en el caso de la
persona fisica no necesariamente.

Entonces, nosotros hicimos ver a la dependencia, en este caso a Pemex, pues que
su posicién merecia un estudio y que nosotros ibamos a entrar a fondo, mantuvo
primero la postura y luego aceptd, no le quedd de otra, tuvimos que hacer una
diligencia de acceso para poder nosotros constatar que, efectivamente, como ha
pasado tantas veces, a veces nos damos cuenta que, efectivamente, hay razones
que permitan que cierta informacién se mantenga reservada por las hipétesis o los
fundamentos que se proporcionan, a veces esta mal planteado el fundamento que
ellos aducen y nosotros lo que hacemos es aconsejar que en todo caso cabria otra
hipétesis de la prevision normativa conducente y que, en su caso, pues esto podria
ser.

Pero no, no fue asi del todo, asi es que en principio se alegaba seguridad nacional,
por haber un proceso deliberativo en el caso de estas opiniones juridicas,
evidentemente, cuando se emite una opinion técnica de este tipo no se descarta, no
es extrafio que haya un proceso deliberativo que le da seguimiento a esta opinion,
porque puede haber de hecho, hay siempre dafios, dafos a las instalaciones, dafios
o afectaciones que tienen que merecer algun tratamiento con la aseguradora que
las asegura, porque todas las instalaciones de Petroleos Mexicanos para poder
operar en los términos que lo hacen y dada la importancia que tienen para la



captacion de recursos y el valor que tiene el crudo, el cual se extrae, pues
seguramente tiene procesos de aseguramiento, etcétera.

El caso es que nosotros al analizar ya mas detenidamente pudimos observar que el
sujeto obligado modificé los términos de su respuesta, una vez que intervenimos
nosotros, y proporciond a este Instituto para que quedara satisfecha la reclamacion
que hizo el solicitante o el reclamante, de una copia de una version publica de la
opinion juridica de fecha 27 de junio de 2018; o sea la Unica que reconocieron.

Por lo anterior, de los dateos testados por el sujeto obligado se advirtié que contiene
informacion sobre la ubicacion, naturaleza, caracteristicas y contenido de
instalaciones de infraestructura de Pemex, informacién clasificada en términos del
articulo 110, que esos si tienen que ver con seguridad nacional.

Una cosa es que imaginate tu que en el desarrollo de esa opinién técnica
seguramente viene un apartado de planos donde se dice: "el pozo, el yacimiento del
cual se extrae y fue el asunto ahi donde ocurrié esta localizado a las tantas millas
nauticas o a las tantas y cuantas medidas que sean del uso y del lenguaje propio y
juridico para tales efectos".

Naturalmente no se puede decir donde esta un pozo por razones que ya
imaginamos todos, pero si que se trata de un pozo cierto, y que haya medidas o
que haya elementos para verificar que si se trate de una situacién que sea verosimil.

Bueno, asimismo el sujeto obligado precisé que la documental de referencia
contiene el nombre de una persona moral y una persona fisica sin que se trate de
informacion de la empresa arrendadora que tiene un vinculo directo con el sujeto
obligado.

En ese tenor, al tratarse de informacion relacionada con el nombre de una empresa
que no tiene vinculo contractual con Pemex, se advierte que dicha informacion es
considerada confidencial en los términos de lo dispuesto en los articulos 113,
fraccion llI.

Por otra parte, por lo que hace al nombre de una persona fisica, se estimo que
resulta procedente su clasificacién en términos de lo dispuesto en el articulo 113,
fraccion | de la Ley Federal de Trasparencia y Acceso a la Informacion Publica, al
tratarse de un particular que no tiene una relacion juridica con el sujeto obligado.

Ahora bien, por lo que hace al nUmero de contrato, objeto del contrato, nombre de
persona moral con la que se contrato arrendador, el arrendador pues; asi como las
fechas en que las partes involucradas en el contrato celebraron convenios
modificatorios 0 memorandas de entendimiento, nombre y firma de servidores
publicos que emiten el documento, asi como a quién se remitié el mismo, no son
susceptibles de reserva, ya que se trata de informacion que es publica por ministerio
de ley, por lo que la misma no encuadra en el supuesto de clasificacion que invoco
el sujeto obligado.



Por tanto, el sujeto obligado testd informacion relacionada con los nimeros de oficio,
el domicilio de la residencia de contratos, asi como el nombre de la plataforma en
la cual se desempefiaban los trabajos, datos que no encuadran en los supuestos de
clasificacion aludidos toda vez que se trata de datos de identificacién del
documento, asi como del nombre de una plataforma sin que se advierta que su
divulgacion pueda poner en riesgo informacion sensible del sujeto obligado.

Por ultimo, debe recalcarse que la documental solicitada que emitié en junio del
2018 sobre la que aludimos, sin que el sujeto obligado acreditara la existencia de
proceso deliberativo alguno se encontrara en trdmite méaxime que Petrbleos
Mexicanos remitio a este Instituto una version publica en la que no testé informacion
relacionada con el proceso deliberativo; o sea, que encontramos que habia
inconsistencias globales de su respuesta.

Por esa razén, compafieras y compafieros, les propongo modificar la respuesta
emitida por Petroleos Mexicanos y que le instruyamos para que proporcione al
solicitante o0 a la reclamante versién publica de la opinion juridica emitida por la
Gerencia Juridica Region Sureste, de fecha 27 de junio de 2018, en la que
Gnicamente podra testar la informacion siguiente: la ubicacion estratégica del pozo
petrolero, asi como de una estacion meteorologica con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 110 de la ley de la materia; el nombre de la empresa que no tiene
vinculo contractual alguno con Pemex y también el nombre de la persona fisica que
no tiene relacion juridica con el sujeto obligado; asi también el sujeto obligado
debera notificar a la recurrente la resolucién por virtud de la cual Subcomité de
Transparencia confirme las versiones publicas de comento.

No estd de mas reconocer que en el trance de mas de 15 afios de vigencia de la
Ley Federal de Transparencia primigenia, aquella que fue después ya arrogada y
luego nacié en su lugar una nueva Ley Federal de mucho mas completos términos
y de mejor calidad técnico-juridica en su redaccion.

Sin embargo, hay que decir, que no acabamos de aprender plenamente, y lo digo
respecto de sujetos obligados como Pemex que tiene una tradicion, como debe
tenerla todos en el tiempo de aprendizaje y que hace falta que redoblemos
esfuerzos para no negar informacién cuando se aduce reservas que no son
consistentes o cuando se pretende alegar procesos deliberativos sin fundamento o
cuando se sostiene que todo asunto, cualquiera que sea respecto de algo, es
seguridad nacional, que esa fue una favorita salida con la que muy al principio y
muy después también, se ha seguido por algunos sujetos obligados evitando que
se conozcan los detalles que son determinantes para hacer escrutinio ciudadano
sobre la gestion publica.

Asi es que, compafieras y compafieros, solicito quien tenga la gentileza de
acompanfar el proyecto.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: Conforme a su
instruccion, Comisionado Presidente, se somete a su consideracion, sefioras y
sefiores Comisionados, el proyecto de resolucion identificado con la clave RRA
0888/19 que propone modificar la respuesta de Petréleos Mexicanos.

Le pido al Comisionado Guerra, manifieste, por favor, el sentido de su voto.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suéarez: Desde luego, a favor, acompafando este
proyecto del Comisionado Presidente.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muy contento y
agradecido con el Comisionado Salas por esa referencia y con todos mis demas
comparieros por votar en ese sentido.

En consecuencia, se aprueba por unanimidad la resolucion del recurso de revision
identificado con la clave RRA 0888/19 en el sentido de modificar la respuesta de
Petréleos Mexicanos.

Es cuanto.



Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas gracias.
Vamos a continuar con el orden de los recursos que se separaron y ahora
corresponde al Comisionado Salas Suarez, presentar el proyecto del recurso
numerado RRA 1511/19 interpuesto en contra de la Secretaria de Cultura, si es tan
amable.

Comisionado Joel Salas Suarez: Con mucho gusto.

Comisionado Joel Salas Suéarez: Un particular solicito a la Secretaria de Cultura
los documentos sobre el costo de la presentacién incluidos, contratos, facturas y
convenios para el pago de la transmision, la compra de palomitas, si, la compra de
palomitas y ponche, asi como el costo de los petates que se pusieron a disposicion
del publico en la produccion de la pelicula Roma, esto sucedido en Los Pinos.

El particular también requirié conocer los demas que fue erogado como pantalla,
sonidos y rejas.

En respuesta la Secretaria de Cultura manifesté que los servicios de produccion de
audio, video, escenario e iluminacién fueron provistos por la empresa Servicios
Audio Representaciones y Artistas, S.A. de C.V., también precis6 que no tiene dato
alguno sobre la compra de las palomitas y ponche, con respecto a los petates la
Secretaria sefialé que solo cubrié un importe de 14 mil pesos por el transporte de
los petates a la Ciudad de México, especificamente al Complejo Cultural Los Pinos,
de los cuales mil petates fueron suministrados por la empresa Espectaculos
Filmicos El Coyul encargada de proyectar la pelicula “Roma”.

Al respecto, precisé que el fideicomiso para la Cineteca Nacional fue quien participd
en la adquisicion de petates, por lo que sugirid dirigirse a esa entidad para lo
conducente.

En cuanto a ¢quién nos autorizd? La Secretaria de Cultura aclar6 que no cuenta
con dicha informacion.

Por ultimo, dio a conocer que no se tiene a la fecha registro de pagos realizados por
los conceptos que se solicitan, por o que no esta en posibilidad de entregar dicha
informacion.

Esta respuesta fue recurrida por el particular que manifest6 como agravio la
inexistencia de la informacién declarada, en alegatos el sujeto obligado reiter6 y
sostuvo la respuesta en sus términos.

Del analisis del caso, arrojo que el agravio del particular resulta fundado.
La Secretaria de Cultura si tiene la obligacion de contar con los documentos que

atienden la solicitud de informacion, la Secretaria organizo el evento de transmision
de la pelicula “Roma” en Los Pinos, razén por la cual se advierte que el criterio



utilizado fue incorrecto y en este sentido no se puede dar por valida la basqueda
que fue efectuada.

Ademas, se comprobd que la dependencia omitidé realizar la busqueda de la
Direccion General del Centro Nacional de las Artes, la unidad encargada de efectuar
los pagos por los servicios de produccion y de pago a personal especializado para
desarrollar el evento.

Por ultimo, reconocié por medio de comunicados de prensa la entrega de un millon
de palomitas y 800 litros de ponche, asi como el pago por el transporte de los
petates a la Ciudad de México, por lo que debe contar en sus archivos con la
documentacion comprobatoria que destind a tal efecto, asi como a las partidas de
las que fueron erogadas los recursos y, sobre todo, quien los autorizé.

“Roma”, la pelicula que se refiere este recurso ya es un clasico del cine moderno
mexicano.

The New York Times describi6 a la pelicula como una obra maestra. La pelicula
gano en total 184 premios a nivel internacional, incluyendo tres Oscar, dos Globos
de Oroy el Ledn de Oro en el Festival de Cine de Venecia.

El director de la pelicula Alfonso Cuaron dijo durante el estreno de Roma en México,
cito: "Quiero muchas més funciones en México, tenemos todas las salas que hemos
podido conseguir que tristemente son 40. Para poner las cosas en perspectiva, en
Polonia se exhibir4 en 57 salas y en Corea del Sur en 50. Roma esta disponible a
todas las salas que la quieran exhibir", concluye la cita.

Esta declaracion hace eco de uno de los principales problemas que enfrenta el cine
en México. No existen suficientes espacios para proyectar las peliculas nacionales.

Expertos han asegurado que es complicado apoyar al cine nacional, ya que las
casas distribuidoras, asi como las empresas ven como un riesgo disponer salas
para el producto mexicano frente a otras producciones.

La oferta para la proyeccion de cine no comercial se da principalmente a través de
31 cinetecas que se encuentran distribuidas a lo largo del territorio nacional.

El nuestro centro cultural de Los Pinos se une a los espacios publicos disponibles
para difundir masivamente el arte cinematografico mexicano.

La Residencia Oficial de los Presidentes Mexicanos a partir de esta administracion
se convirtié en un nuevo centro para las artes y la cultura.

Desde que abrid sus puertas al publico en general el 1° de diciembre de 2018 ha
recibido miles de visitantes. El 14 de diciembre del afio pasado por medio de un
comunicado de prensa la Secretaria de Cultura inform6 que 3 mil 500 personas
acudieron a la funcion de la pelicula "Roma" en el Jardin del Helipuerto Presidencial.



En dicho comunicado Edgar San Juan, Subsecretario de Desarrollo Cultural,
destacd que el jardin se convertira en un espacio publico para disfrute de
proyecciones y eventos de cultura y arte a través del programa "Cine-cobija”.

Se instalé una pantalla, participaron voluntarios que recolectaron petates y a los
asistentes se les entregaron palomitas y ponche.

Ademas, para financiar la produccion del cine mexicano existen fondos,
fideicomisos y programas nacionales y locales. Son apoyos financieros sin inversion
para productores, distribuidores, comercializadores y exhibidores de peliculas
nacionales de los sectores publicos, social y privado.

Las personas fisicas y morales pueden acceder a estos fondos a través de
convocatorias publicas o a nivel nacional.

A pesar de la existencia de estos apoyos, el sector cultural no es uno de los mas
favorecidos a nivel del presupuesto federal.

La Secretaria de Cultura es la namero 14 de 19 entidades de la Administracion
Publica Federal en presupuesto asignado para el presente ejercicio fiscal.

Dicho de otra manera, tuvo una reduccion del presupuesto en 22 millones de pesos
si lo comparamos con el ejercicio fiscal anterior, mientras que en el mismo periodo
el Instituto de Cinematografia, mejor conocido como IMCINE, sufrié una reduccion
de 40 millones, 16 por ciento menos comparado con la asignacion del afio anterior.

Ante la reduccidn en el presupuesto es necesario que la Secretaria de Cultura
maximice el uso de los recursos publicos que le son asignados. Por esta razén debe
elegirse de mejor manera cada accion gue realice o cada proyecto que se financie,
ya sea cinematogréafico o de cualquier otra disciplina.

La informacion publica servira para demostrar que los recursos publicos se
gestionan adecuadamente y que los resultados de cada accion se cumplen los
objetivos que tiene trazado esta Secretaria, asi como democratizar la cultura.

La transparencia y la rendicion de cuentas deben de ser parte de la labor cotidiana
de las instituciones encargadas de la cultura en nuestro pais porque el objetivo es
incentivar el florecimiento de todas y cada una de las expresiones artisticas en el
pais o darlas a conocer a nuevos y mas amplios publicos; mayor acceso a la
informacion sobre cdmo se promueve un evento cultural y como se gestionan los
recursos en este ambito puede parecer banal cuando se habla, si, de petates o
palomitas, pero en un sector como el cultural, tan acotado en términos de recursos,
debemos impulsar una gestién que maximice el uso de cada peso asignado.



El manejo eficiente de cada peso repercutird en que mas personas puedan ejercer
su derecho al acceso a la cultura, por eso consideramos que es importante dar a
conocer esta premisa atendiendo las solicitudes de informacion de los interesados.

En este sentido, la transparencia contribuye a apoyar a los artistas mexicanos y
garantizar que se amplien los publicos.

Si algo puede ensefiarnos Roma, es que el éxito de una gran historia la compone
hasta el mas minimo de los detalles; cada toma, cada movimiento de la camara,
cada peso aportado para la filmacién y la distribucion de la pelicula.

También los detalles en la gestion de los recursos publicos deben ser cuidados y
reportados.

Transportar Los Pinos en centros para las artes y la cultura expresa un compromiso
de cercania a la poblacion. El ejercicio de la transparencia total expresaria una
forma de ejercer los recursos de cara a esas mismas personas, es en este sentido
gue esta ponencia propone revocar la Secretaria de Cultura y se le instruye que
realice una nueva busqueda en la Direccidén General de Administracion, la Direccion
de Recursos Materiales y Servicios Generales, la Direccion de Recursos
Financieros y la Direccion General del Centro Nacional de las Artes, a efecto de lo
localizar y entregar al particular la documentacion que justifique los gastos
efectuados por esta dependencia para la transmision de la pelicula Roma en el
complejo cultural Los Pinos.

Es cuanto, comparieras y compaiieros de Pleno.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas gracias al
Comisionado Salas Suéarez por este asunto, pues inevitable, hay que decirlo, sentido
de actualidad y coyuntura.

Algun otro de mis compafieras, compaferos, tiene el elemento que comentar.

Vamos a continuar, yo solamente digo que espero que, ya que se hablé de la antigua
residencia oficial de Los Pinos, que ademas fue el propio Lazaro Cardenas quien la
estrend, ahi fue donde inici6é su gestion, se fueron de Chapultepec, pues que se
cuide como debe de cuidarse porque con independencia de que qué bueno que esté
al servicio y que sirva como un centro cultural para que toda la sociedad que nunca
pudo entrar a ella, la pueda conocer, pues se cuiden los prados, se cuiden los
arboles y se cuide el contexto, aprovechando la oportunidad, no esta demas y que
sepamos, desde luego, cuanto fue, cuanto se gastdo en esos asuntos que ha
mencionado el Comisionado Salas Suérez.

Bueno, estamos esperando, por favor, Secretario, sea tan amable en recabar la
votacion.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con su venia,

Comisionado Presidente.

Se somete a su consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, el proyecto de
resolucién identificado con la clave RRA 1511/19 que propone revocar la respuesta

de la Secretaria de Cultura.

Le pido al Comisionado Guerra, manifieste, por favor, el sentido de su voto.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova
Presidente Acufia.

Diaz: Comisionada

Diaz: Comisionada

Diaz: Comisionado

Diaz: Comisionada

Diaz: Comisionado

Diaz: Comisionado

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: En consecuencia,
se aprueba por unanimidad la resolucion del recurso de revision identificado con la
clave RRA 1511/19 en el sentido de revocar la respuesta de la Secretaria de

Cultura.

Es cuanto, Comisionado Presidente.



Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas gracias,
Secretario.

Ahora corresponde a mi comparfiera la Comisionada Blanca Lilia Ibarra, exponer el
RRA 1726/19, interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo Social.

Por favor, Comisionada.
Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: Muchas gracias.

Comisionado Presidente, Comisionadas, Comisionados, el proyecto que someto a
consideracion de ustedes tiene que ver con las Estancias Infantiles. Tema que ha
sido motivo de distintas expresiones, particularmente en las Ultimas semanas.

Pero primero quisiera yo dar un contexto, recordemos que durante los ultimos dos
sexenios se habia impulsado el desarrollo de programas, cuyo objetivo consistia en
apoyar a madres y padres de familia solteros que estudiaban o trabajaban a través
de lugares que se encargaban del cuidado de sus hijas o de sus hijos.

Ahora bien, dentro de las reglas de operacién del Programa de Estancias Infantiles
aplicable al afio 2018, se establecié como objetivo mejorar las condiciones de
acceso y permanencia en el mercado laboral de las madres, padres solos y tutores
que trabajan, buscan empleo o estudian mediante el acceso a los servicios de
cuidado y atencion infantil como un esquema de seguridad social y que apoyaba a
nueve mil 200 Estancias Infantiles que atienen a mas de 315 mil nifias y nifios.

Cabe sefalar que el Consejo Nacional de Evaluaciéon de la Politica de Desarrollo
Social, el CONEVAL, emiti6 un Programa de Estancias Infantiles para apoyar a
madres trabajadoras en el que se retoman las evaluaciones que llevo a cabo desde
el afio 2007.

Ahora bien, la presente administracion realizé diversos cambios al presupuesto que
se otorga a dicho programa en virtud de haber identificado distintas irregularidades
y desvios de recursos que la Comisién de Presupuesto y Cuenta Publica de la
Camara de Diputados detectd durante los altimos afios.

Esta reduccion presupuestal ha sido objeto de multiples declaraciones, entre
legisladores, servidores publicos responsables del programa, beneficiarios, padres
de familia, incluso del propio Presidente de la Republica.

Uno de los principales objetivos de la presente administracion radica en la
eliminaciéon de corrupcion de los programas encaminados al apoyo de los sectores
de la sociedad que vive en situaciones de vulnerabilidad, tal y como se encuentra
establecido en los ejes generales y transversales del Plan Nacional de Desarrollo
2019-2024.



En ese contexto la Secretaria de Bienestar dio a conocer el Programa de Apoyo
para el Bienestar de Nifias y Nifios, hijos de madres trabajadoras que tiene, entre
otros cambios, que la entrega de los recursos publicos se realizara directamente a
las madres y padres registrados como beneficiarios y que seran prioridad las
familias que no cuenten con seguridad social, pertenezcan a comunidades
indigenas o vivan en las zonas con altos niveles de violencia.

En el asunto que hoy presentamos una persona requirid6 a la Secretaria de
Bienestar, antes Secretaria de Desarrollo Social, respecto de una nota periodistica,
los documentos que acrediten los motivos por los que fue necesario reducir el
presupuesto de las estancias infantiles por parte del Gobierno Federal, tales como
irregularidades en la afiliacion, capacitacion a responsables, otorgamiento de
subsidios y reglas de operacion, lo siguiente:

En respuesta, la Secretaria indic6 que era incompetente para conocer de lo
solicitado y orientd al particular a presentar su requerimiento a la Secretaria de la
Funcién Publica.

El particular entonces se inconformoé por esta respuesta.

En via de alegatos la dependencia se limitd a reiterar su respuesta, Asi para
contextualizar el asunto realizamos una busqueda de informacion publica en la que
se encontrdé que el Gobierno Federal ha hecho del conocimiento publico que se
ubicaron irregularidades en cuanto a la entrega de apoyos a diversas estancias
infantiles.

En esa tesitura, en la version estenografica de la Conferencia de Prensa del titular
del Poder Ejecutivo de fecha 1° de abril del 2019, la titular de la Secretaria de
Bienestar explico diversas cuestiones sobre el programa de estancias infantiles.

Asimismo, se localiz6 informacién publicada en el portal del Congreso del Estado
de Michoacan, derivada de una investigacion de la Auditoria Superior de la
Federacion al programa sobre estancias infantiles en las que se identificaron
irregularidades administrativas y sobre todo datos falsos sobre el nimero de nifias
y nifios atendidos.

De dicha investigacion pudimos advertir que la entonces Secretaria de Desarrollo
Social debia afiliar a estancias que cumplieran requisitos, pero no acredité la
admision de 319 estancias en 2017, ni justifico el cumplimiento de normas, sin
priorizar localidades con desventajas en su situacion geografica, econémica y
social, por lo que la Auditoria concluyd que la asignacion de estancias se realiz6
con criterios arbitrarios.

También se localiz6 el informe de la Auditoria donde se concentrar diversas fichas
en las que se menciona que la entonces Secretaria de Desarrollo Social, mediante
el programa en cuestién, impulsé en 2017 la operacién de 9 mil 399 estancias



infantiles como un esquema de seguridad social en beneficio de 310 mil 968
madres, padres solos y tutores; y 327 mil 854 infantes.

Ahora bien, respecto del analisis que realizamos, el articulo 32 de la Ley Organica
de la Administracion Publica Federal identificamos que la Secretaria de Bienestar
se encarga de fortalecer el bienestar, el desarrollo, la inclusion y la cohesién social
en el pais mediante la instrumentacién, coordinacién, supervisién y seguimiento de
politicas como el combate efectivo de la pobreza, la atencion especifica a las
necesidades de los sectores sociales mas desprotegidos y la atencion
preponderante a los derechos de la nifiez, de la juventud, de los adultos mayores,
de los pueblos indigenas y de las personas con discapacidad.

Asimismo, esté facultada para evaluar la aplicacion de las transferencias de fondos
a entidades federativas y municipios, y de los sectores social y privado que se
deriven de las acciones e inversiones, asi como coordinar, concretar y ejecutar
programas especiales para la atencion de los sectores sociales mas desprotegidos
para elevar el nivel de vida de la poblacion.

No omito sefialar que si bien a partir de la reforma en la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal, la entonces Secretaria de Desarrollo Social cambio
su denominacion a la Secretaria de Bienestar, ésta mantuvo en esencia las mismas
atribuciones, por lo que consideramos que esté en aptitud de pronunciarse sobre lo
requerido por el particular.

Respecto del contenido de informacion correspondiente a los funcionarios
sancionados por el Organo Interno de Control de la dependencia se analizé la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los servidores publicos, la Ley
General de Responsabilidades Administrativas, como ya lo mencioné, y la tesis de
jurisprudencia segunda 141/2007, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion intitulada Responsabilidades de los servidores publicos de
confianza, la facultad para imponer las sanciones respectivas tratandose del
procedimiento previsto en la fraccion 1V del articulo 56 de la ley relativa corresponde
al titular del Organo Interno de Control y su ejecucion al superior jerarquico.

De la citada normatividad se desprende que las sanciones administrativas son
impuestas por la Secretaria de la Funcion Publica, el titular del Organo Interno de
Control del propio érgano, y bien también esté incluido el titular del area de
Responsabilidades del propio Organo Interno.

Sin embargo, la ejecucion de las consistentes en suspension y destitucion se
ejecutaran por el titular de la dependencia o la entidad correspondiente conforme a
las leyes labores aplicables.

En el caso de las faltas administrativas graves, cuando el Tribunal Federal de
Justicia Administrativa resuelva que existe plena responsabilidad de un servidor
publico y esta resolucion cause ejecutoria, seran notificadas de inmediato al superior
jerarquico del responsable para su cumplimiento.



En tal virtud, si bien es cierto que el Organo Interno de Control adscrito y
dependiente de la Secretaria de la Funcion Publica es quien impone las sanciones,
también lo es que el sujeto obligado si cuenta con atribuciones para conocer de las
sanciones administrativas impuestas, ya sea por el Organo Interno de Control o, en
su caso, por el Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

En suma, debe enfatizarse que de conformidad con el articulo 70 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, fracciones XVII y XVIII, las
autoridades deberan publicar, en su caso, las sanciones administrativas de que
hayan sido objeto sus servidores publicos y el listado de aquellos con sanciones
administrativas, definitivas, especificando la causa de sancién y la disposicion.

Por lo tanto, la Secretaria de Bienestar cuenta con atribuciones para conocer de los
funcionarios sancionados por el Organo Interno de Control, asi como de los asuntos
que recibio de la Auditoria Superior de la Federacién y los resultados concretos que
se generaron con los sancionados por el Organo Interno de Control y la existencia
de denuncia presentadas por el sujeto obligado, respecto de las irregularidades
sobre las estancias infantiles y de ser posible, de su posible entrega.

Por todo lo anterior, concluimos que es fundada la inconformidad del particular vy,
por lo tanto, pongo a su consideraciéon, comparfieras Comisionadas y Comisionados,
revocar la respuesta emitida por la Secretaria de Bienestar ya que resulta
competente para conocer de la informacion solicitada, por lo que debera asumir
competencia para conocer de lo requerido por el particular y emitir la respuesta que
en derecho corresponda conforme a lo establecido por la Ley Federal de
Transparencia.

Vale la pena insistir en la importancia que en otros foros ya se ha mencionado e
incluso en las presentes sesiones y pasadas, que el Gobierno debe garantizar en
todo momento el interés superior de las nifias, nifios y adolescentes, en este caso,
un camino para llegar a dicho objetivo se presenta en la continuacién de programas
que eliminen las barreras o limites para el ejercicio de otros derechos, como el de
la educacion y el trabajo y facilidades para las madres o padres de familia.

Es cuanto, Comisionados, Comisionadas.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Gracias,
Comisionada Blanca Lilia Ibarra por esta exposicion.

Si alguno de los comparieros, comparieras, desea hacer uso de la palabra. Si no,
vamos a dar paso a que el Secretario nos haga la consulta de la votacion.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Conforme a su
instruccion, Comisionado Presidente.



Se somete a su consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, el proyecto de
resolucion identificado con la clave RRA 1726/19 que propone revocar la respuesta
de la Secretaria de Desarrollo Social.

Le pido al Comisionado Guerra, manifieste, por favor, el sentido de su voto.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdrdova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor, celebrando
también la oportunidad del recurso, conforme a los vientos de impacto que tiene
este tema en la realidad contemporanea de nuestro México y, por supuesto, el de
los nifios y de las familias que requieren de estas instituciones.

Bueno, vamos a dar, asi paso, bueno, de no hacer antes la sumatoria, perdon,
Secretario.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: En consecuencia,
se aprueba por unanimidad la resoluciéon del recurso de revision identificado con la



clave RRA 1726/19 en el sentido de revocar la respuesta de la Secretaria de
Desarrollo Social.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas gracias,
Secretario.

Vamos a continuar, compafieras, compafieros, si no tienen inconveniente, vamos a
pasar al cuarto punto del Orden del Dia que tiene que ver con las resoluciones de
denuncia por incumplimiento, perddn, nos falta un recurso, falta otro, perdoén.

Disculpeme, Comisionada.

Ahora, corresponde de nueva cuenta a la Comisionada Blanca Lilia Ibarra, pero a
exponer el 1936/19 interpuesto en contra de Instituto Nacional de Antropologia e
Historia, disculpe usted,

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: Muchas gracias.

El presente proyecto que pongo a consideracion de ustedes tiene que ver con el
sismo del 19 de septiembre del afio 2017 que afectdé a muchos estados del pais.

Segun el Sistema del Sismologico Nacional, en los ultimos 50 afios los sismos de
mayor magnitud en México han sido en 1957 con una magnitud de 7.8 grados
Richter, cuando se cay6 el Angel de la Independencia; en 1985, con epicentro en
las Costas de Michoacan, con una magnitud de 8.1 grados Richter; en 1995, con
epicentro en las Costas de Colima, con una magnitud de 8.1 grados Richter; y en
septiembre de 2017, con epicentro en el Golfo de Tehuantepec, con una magnitud
de 8.2 grados Richter.

Aqui mismo en el Pleno hemos resuelto distintos recursos sobre diferentes acciones
que se han realizado tanto en la Capital del pais como en distintas entidades
federativas.

Se ha identificado que la cantidad de inmuebles que se vieron afectados,
particularmente en el Gltimo sismo del 2017, rebasé los 2 mil 300 con valor histérico
y cultural, ubicados en 11 entidades, como la Ciudad de México, Morelos, Oaxaca,
Puebla, entre otros, de los cuales el pasado 1° de marzo el Director de Sitios y
Monumentos de la Secretaria de Cultural sefialé que ya se han restaurado 700 con
dafios menores; y que respecto del patrimonio con mayores afectaciones se
terminaria de restaurar hasta el afio 2021.

Sin duda este tragico acontecimiento alteré la vida de una gran cantidad de
personas, tanto por las victimas morales, las viviendas dafadas, la destruccion de
centros educativos, de salud y culturales, asi como las afectaciones en los servicios
de primera necesidad, como el agua o la electricidad.



A lo largo de la historia hemos visto que esta clase de fendmenos naturales genera
severas consecuencias, algunas mayores que otras, pero en todas ha quedado
demostrada la solidaridad de toda la sociedad, incluyendo el seguimiento de las
acciones por parte del gobierno para restablecer y normalizar la vida cotidiana de la
poblacion.

Desde septiembre del afio 2017 diversas autoridades se han encargado de la
reconstruccién o, en su caso, restauracion de diversos inmuebles en nuestro pais.

En el caso del patrimonio cultural de México tanto la Secretaria de Cultural como el
Instituto Nacional de Antropologia e Historia se han encargado de identificar y, en
Su caso, restaurar los inmuebles que sufrieron dafos derivados de los sismos a lo
largo de todo el pais.

De nuevo, nos encontramos frente a una situacion que involucra la entrega y el uso
de recursos publicos a manera de apoyo para las personas que se encuentran en
situacion de vulnerabilidad que les garantizaran derechos humanos, como el de una
vivienda digna, educacioén, acceso a la cultura y a la salud, entre otros.

He ahi la importancia del proyecto de resolucién que el dia de hoy someto a su
consideracion.

En el asunto que nos ocupa un particular solicitdé al Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, respecto de los bienes afectados por el sismo del 19 de
septiembre de 2017, lo siguiente:

1. Copia simple del contrato de obra, acuerdo o documento asignado a una persona
determinada para la intervencion, restauracion o recuperacion de obra.

2. El nimero de inmuebles afectados identificando su nombre y su ubicacion.

3. El monto que le ha sido pagado a una persona respecto de cada inmueble y el
esquema por el que se efectud.

En respuesta, el Instituto manifestd, entre otras cosas, que no contaba con alguin
contrato o documento asignado a la persona de su interés, ni los montos que le han
sido pagados para la reconstruccion de inmuebles derivados del sismo del 2017.

La solicitante se quejé por la inexistencia que manifesto6 la autoridad.

En via de alegatos, la entidad modificé parcialmente su respuesta y proporcion6 a
traves de la seccion de monumentos historicos adscrita al Centro INAH-Puebla, los
montos econdmicos asignados a la persona que refirié la particular en su solicitud
respecto de los cinco bienes inmuebles que le han sido asignados en la entidad
poblana.



De esta manera, el referido Instituto acredité haber remitido a la cuenta electronica
de la particular los recursos econémicos asignados a la persona de su interés para
la reconstruccion, restauracion o recuperacion de inmuebles en el estado de Puebla,
correspondiente al numeral 3 del presente requerimiento.

Por este motivo resulta procedente sobreseer el recurso de revision, solamente por
lo que se refiere a la entrega de los documentos indicados para dicha entidad
federativa respecto del tercer contenido de informacion de la solicitante.

Sin embargo, el mencionado Instituto reiteré dentro de sus alegatos la inexistencia
del contrato o documento asignado a la persona indicada referente al punto uno de
Su requerimiento y continud sin turnar la solicitud a los Centros INAH en todos los
estados afectados por el sismo, razén por la cual realizamos el estudio del fondo
del presente asunto.

Cabe sefialar que la recurrente no manifesté inconformidad respecto del nUmero de
bienes afectados por el sismo, ni con su nivel de desglose correspondiente al
numeral 2 de su solicitud, asi como del esquema por el que se efectud el pago
realizado con el numeral 3 de la peticibn que nos ocupa, por lo que éstos no
formaran parte del presente analisis al ser actos consentidos.

En cuanto al procedimiento de busqueda que se encuentra en la Ley Federal de
Transparencia, revisamos el Manual General de Organizacion del Instituto Nacional
de Antropologia e Historia, del cual advertimos que la autoridad turnd el
requerimiento que nos ocupa a diversas autoridades administrativas competentes
para conocer de lo peticionado, ya que se encargan, entre otras cosas, de autorizar
y formalizar los contratos y convenios que suscribe el Instituto Nacional de
Antropologia e Historia y sus centros, asi como verificar y asegurar que la
conservacion, restauracion y preservacion del patrimonio cultural mueble e
inmueble por destino, se realice de acuerdo a las normas y criterios autorizados.

No obstante, dichas unidades administrativas se limitaron a informar que la
informacion relacionada con el contrato, acuerdo o documento asignado a una
persona fisica determinada para la intervencion, restauraciéon o recuperacion de
obra de bienes afectados por el sismo del 17, en diversos estados del pais y el
monto del dinero que le ha sido pagado correspondiente a los numerales uno y tres
del requerimiento, es inexistente.

Un detalle importante que debemos destacar respecto del tratamiento que realizo la
entidad a la solicitud de informacidén del particular, consiste en que si bien la
Coordinacion Nacional de Centros INAH contaba con Centros Regionales, solo se
tuvo respuesta por parte del ubicado en el estado de Puebla, por lo que los demas
centros podrian contar con la informacion solicitada.

Esto lo confirmamos al hacer una busqueda de informacién publica, en la que se
confirmd que existen inmuebles histéricos dafiados por el citado sismo, ademas del



estado de Puebla en el Estado de México, Morelos, Guerrero, Ciudad de México,
Tlaxcala, Hidalgo y Veracruz.

En tal virtud, el Instituto responsable fue omiso en turnar el requerimiento a los
Centros INAH en los estados de México, Morelos, Guerrero, Tlaxcala, Hidalgo y
Veracruz y desde luego en la Ciudad de México, los cuales son competentes para
conocer de lo peticionado, por lo que incumplié con el procedimiento de busqueda
establecido en los articulos 133 y 134 de la Ley Federal de Transparencia, razén
por la cual no resulta procedente la inexistencia indicada por la entidad.

En ese sentido, si bien el Centro INAH Puebla manifesté que no contaba con el
contrato, acuerdo o documento asignado a una persona fisica determinada para la
intervencidn, restauracion o recuperacion de obra de bienes afectados por el sismo,
lo cierto es que en via de alegatos proporciond los recursos que han sido pagados
directamente a la persona del interés del particular, por lo que, con independencia
del nombre que se le haya asignado a dicho acto juridico, se advierte que pudiese
contar con el documento que dé sustento a la contratacion del servicio
correspondiente.

Por todo lo expuesto, concluimos que es fundada la inconformidad de la particular
y, por lo tanto, pongo a su consideracion modificar la respuesta emitida por el
Instituto Nacional de Antropologia e Historia y se le instruya a que realice una
busqueda exhaustiva en todas sus unidades administrativas en las que no podria
omitir a los centros INAH del Estado de México, Morelos, Guerrero, Ciudad de
México, Tlaxcala, Hidalgo, Veracruz y Puebla y proporcione a la particular respecto
de los bienes afectos por el sismo del 19 de septiembre de 2017 lo siguiente:

1.- Copia simple del contrato de obra, acuerdo-documento, con independencia del
nombre otorgado, asignado a la persona que es de su interés para la intervencion,
restauracion o recuperacion de obra.

2.- El monto que le ha sido pagado a la persona respecto de cada inmueble y el
esquema por el que se efectud con relacion a aquellos estados afectados de los
gue no proporciond informacion alguna.

En caso de que la informacion solicitada no se encuentre en los archivos de la
autoridad, debera informar a la recurrente dicha situacion, debiendo exponer los
motivos y razones de la inexistencia aludida, siguiendo el procedimiento establecido
en el articulo 141 de la Ley Federal de Transparencia.

Podemos imaginar la gran cantidad de recursos publicos que han sido y se seguiran
utilizando para la restauracion y recuperacion del patrimonio cultural de nuestro
pais, pero la memoria de las y los mexicanos dificiimente podremos olvidar los
terribles sucesos acontecidos en septiembre de 2017.



Lo que si es factible es que los particulares continden exigiendo transparencia,
rendicion de cuentas respecto de las acciones que realizan las autoridades con
relacion a los bienes inmuebles que fueron afectados.

Por supuesto, que la transparencia y la rendicion de cuentas, insisto, deben estar
presentes en todo el proceso de reconstruccion.

Es cuanto, Comisionadas, Comisionados.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas gracias,
Comisionada Blanca Lilia Ibarra.

Yo la verdad quisiera hacer un comentario, porque yo recuerdo en el 99, 1999 un
sismo estroped el Centro Histdrico de Puebla, lastimé de manera importante los
tesoros virreinales de la Angeldpolis.

Haciendo cuenta, si bien el sismo del 2017, los dos sismos de 2017, el del 7 de
septiembre estrujé el remofén, como se decia, el remoson violento, estrujé de
manera poderosa los Estados de Morelos y de Oaxaca en términos de afectacion al
patrimonio artistico, histérico y monumental, sobre todo ex conventos y arte sacro,
que serd irrecuperable, aungue la restauracion fuese exitosa en términos, vamos a
decirlo, de lo que el INAH debe de hacer para conseguir que asi sea, sabemos que
no del todo ser& por desgracia la restauracion capaz de reponer buena parte de un
patrimonio que se perdera, quedara en condiciones ruindicas.

Por otro lado, se agradece que se distinga el de Puebla, el del 19 de septiembre si
afect6 el patrimonio histérico monumental no s6lo de Puebla capital, sino de zonas
aledafias en las que hay también patrimonio historico de gran valor.

Y la inevitable conexién en un momento en que México muestra al mundo destinos
que turisticamente ofrecen oportunidad para vivir la industria en chimeneas, no esta
de mas que solo es turismo culterano, me refiero a la cuestién de preciosismo de
culteranos el reclamar que se restauren los edificios histéricos dafiados, sino es
también incluso un mecanismo de supervivencia.

Mi compafiero Guerra Ford, mi compafiero Monterrey, economistas de esta mesa,
sabran que hay una lectura keynesiana en la oportunidad de brindar trabajo, claro
estd, a muchos especialistas que el INAH ha formado y que son, incluso todavia se
dice, insuficientes para darle acompafiamiento y seguimiento a la conservacion del
patrimonio arqueoldgico y del patrimonio virreinal, bueno de la etapa del México
postcortesiano, que merece atencion.

Entonces no solo desde una perspectiva, y lo digo porque me traiciona ahi si el
"sino", que es el afan de la conservacion de los bienes histéricos y culturales de
México, sino que es ademas una cuestion de obligada necesidad para darle trabajo
a mucha gente que puede de eso encontrar una manera muy buena de sobrevivir y



de vivir en esas comunidades, que ademas han estado castigadas por otras razones
de desarrollo.

Asi es que yo acompaiio con alegria el contenido de su proyecto y desde luego me
sumo a reconocer una debilidad sobre el patrimonio histérico de la humanidad.

Bueno, compafieras, compafieros, si ninguno de ustedes hace algun uso de la
palabra, vamos a pedir al Secretario que nos haga el favor de recabar la votacion
para pasar a la seccién que yo ya habia anticipado.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Conforme a su
instruccion, Comisionado Presidente.

Se somete a su consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, el proyecto de
resolucion identificado con la clave RRA 1936/19, que propone modificar la
respuesta del Instituto Nacional de Antropologia e Historia.

Le pido al Comisionado Guerra manifieste, por favor, el sentido de su voto.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: Gracias. Por sus comentarios,
Comisionado Presidente, a favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: Si, a favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor del proyecto.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Presidente Acuiia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Voy a decir como he
dicho otras veces: como si fuera mio.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: En consecuencia,
se aprueba por unanimidad la resoluciéon del recurso de revision identificado con la
clave RRA 1936/19, en el sentido de modificar la respuesta del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Vamos ahora si, yo
ya habia anticipado el punto de la seccién de resoluciones de denuncia por
incumplimiento.

Secretario, sea tan amable en darnos cuenta de las tres que estan enlistadas para
proceder de inmediato a recabar la votacion.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Se pone a
consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, los proyectos de resolucion de las
denuncias por incumplimiento de las obligaciones de transparencia que propone la
Secretaria de Acceso a la Informacion identificadas con las claves siguientes, todas
de las siglas DIT del afio 2019: 98 interpuesta en contra de la Secretaria de
Educacion Pdublica; 103 interpuesta en contra del Banco de México; y 110
interpuesta en contra de la Comision Ejecutiva de Atencién a Victimas, por lo que
les solicito sean tan amables de expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor, con voto particular conforme a
precedentes.

Perdon, me pasaron aqui estos acuerdos, en el recurso de revision con la clave
1936/19, en contra del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, ahi voy con voto
particular y este que estamos con las DIT’s, desde luego a favor, y ya haré un
comentario en uno de los comentarios que estan por seguir.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Se acepta,
Comisionado, la rectificacion, ya ibamos a convencerlo que fuera en otro sentido.
Pero bueno, no hemos podido lograr ese punto.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdordova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor también.
Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: En consecuencia,
se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados las resoluciones
mencionadas.

Es cuanto Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Gracias.

Vamos a avanzar con el Orden del Dia, con el quinto punto que tiene que ver la
resolucién en materia de proteccion de datos personales del sector publico.

Sea tan amable en darnos cuenta, Secretario.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Se pone a su
consideracion, sefiores y sefioras Comisionados el proyecto de resolucion en
materia de proteccion de datos personales del sector publico con nimero de
expediente INAI.3S.07.01-001/2019 del sujeto obligado Instituto Nacional de Salud
Publica, por lo que les solicito sean tan amables de expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.



Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdordova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roméan Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdrdova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor también.
Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: En consecuencia,
se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados las resoluciones
mencionadas.

Es cuanto.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Gracias, Secretario.
Vamos a continuar ahora con la seccién de acuerdos, el turno es el que esta
numerado con el nimero sexto, el sexto acuerdo, por favor, sexto punto que
corresponde al acuerdo que le da contenido, sea tan amable en darnos cuenta.
Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Por instrucciones

del Comisionado Presidente, se pone a su consideracion, sefioras y sefiores
Comisionados el proyecto de acuerdo mediante el cual se aprueban diversas



modificaciones a los lineamientos que establece el procedimiento de verificacion y
seguimiento del cumplimiento de las obligaciones de transparencia que deben
publicar los sujetos obligados del &mbito federal en los portales de internet y en la
Plataforma Nacional de Transparencia, asi como el Manual de Procedimientos y la
Metodologia de Evaluacién para verificar el cumplimiento de las obligaciones de
transparencia que deben publicar los sujetos obligados del ambito federal en los
portales de internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia, identificado con
la clave ACT-PUB-29/04/2019.6, por lo que les solicito sean tan amables de
expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Yo tengo un comentario.

Vamos, hasta donde entiendo, en la parte de la aprobacion de los lineamientos,
¢no? Manual de Metodologia, simplemente que esta modificacién es con el objetivo
de hacer mas eficiente el procedimiento de reubicacion, esto en términos de la
experiencia que ha tomado la institucion y las direcciones competentes para realizar
esta verificacion y que evidentemente después de dos evaluaciones o dos
verificaciones, una diagnostica y otra vinculante, la del afio pasado, pues
obviamente se identificaron como siempre en la practica, areas de mejora que son
las que se atienden en esta actualizacidn de estos lineamientos que habian sido
aprobados en su momento por el Pleno.

Estos principales aspectos que se modifican en estos lineamientos es que se mejora
la distribucion de los plazos internos de verificacion para optimizar la administracion
del trabajo del Instituto, o sea, ya después con la practica, al principio era mas o
menos un calculo de cuanto eran los tiempos y plazos en los que podria darse las
modificaciones, las notificaciones a las areas, a los titulares y luego, digamos, su
presentacion al Pleno.

Estos plazos se modifican con el objeto de adecuarlos, digamos, a la realidad en
que se da y como se da la verificacion.

También la publicacién de obligaciones de transparencia se podra dar por cumplida
cuando el sujeto obligado la realice en su portal de internet, que esta es una
posibilidad, simplemente poniendo un hipervinculo al SIPOT, o sea, en cada postal
de cada sujeto obligado, como lo dice la ley, tendra que estar publicada la
informacion en su portal y en la plataforma, pero con el objeto que aquellos sujetos
gue asi lo definan y no quieran hacer doble carga, podran poner un hipervinculo al
SIPOT y para eso la verificacion que se lleve a cabo de la plataforma, pues sera la
misma, digamos, calificacion que obtendran en su portal. Esto, obviamente, cada
sujeto obligado lo define.

Se establece también que se requeria expresamente conocer, esto es muy
importante, quiénes son los servidores publicos o integrantes del sujeto obligado
encargados de publicar la informacion a fin de poder conocer e identificar los



responsables, en su caso, de incumplimiento y de las medidas de apremio
correspondientes.

Estas serian las actualizaciones que estan haciendo de esta modificacion y que,
evidentemente, la transmito para emitir, dado que soy el primero, mi voto a favor de
estas modificaciones.

Muchas gracias.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Gracias,
Comisionado Guerra Ford, por esta explicacion que ayuda mucho a entender la
naturaleza.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Una cuestidn, su vigencia entra a
partir de la aprobacién de este Pleno, ¢,no?

Asi es. Gracias.
Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muy bien.
Vamos ahora a pedirle, Secretario, pase por favor la correspondiente aprobacion.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdrdova Diaz: Comisionado
Guerra.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Dando espacio nada
mas a que regrese la Comisionada.

Por qué no decir que tenemos la cumbre de Gobierno Abierto.
Comisionado Salas Suarez, usted es coordinador del evento.

Comisionado Joel Salas Suarez: No, bueno, Comisionado Presidente. Muchas
gracias.

En efecto, el proximo lunes, martes y miércoles se desarrollard en este Instituto la
Segunda Cumbre Nacional de Gobierno Abierto, el primer dia estara destinado para
las labores y las actividades de sociedad civil. La sociedad civil que esta
participando en los 28 ejercicios locales de Gobierno Abierto tendra su dia,
dialogara con expertos internacionales y dialogara con el nacleo de organizaciones
de la sociedad civil que forma parte del ejercicio federal recientemente retomado.

Y los dias 8 y 9 tendremos una discusion, que nos adelantamos a lo que sera la
Cumbre de Gobierno Abierto a nivel global, que se desarrollard en Ottawa, y que
tendra como punto de discusion como Gobierno Abierto puede ayudar a reducir las
brechas de desigualdad, las brechas de género, las brechas en garantia de
derechos entre las distintas poblaciones.



Entonces todos estan muy cordialmente invitados, ya tenemos creo que alrededor
de 800 o 900 registros, practicamente todos los talleres ya estan completos, pero si
alguno de ustedes por algan motivo no se logra desplazar hasta la Ciudad de
México, o si estd al Norte de la Ciudad o en algun otro territorio por cuestiones
laborales no se puede desplazar, sigan por favor las transmisiones que
puntualmente hace la cuenta institucional de este Instituto.

Creemos que dadas las nuevas condiciones que hay a nivel federal, el ejercicio
federal se relanza y va a haber una discusion muy interesante para todos aquellos
que estan interesados en temas de Gobierno Abierto.

Con eso se da por bien servida la nota informativa, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Gracias,
Comisionado Salas Suarez.

Lo que pasa es que en espera de que se reincorporara la Comisionada, quisimos
aprovechar para dar cuenta del evento de la Cumbre de Gobierno Abierto que
tendremos la semana que viene.

Vamos a pedirle al Secretario que haga la correspondiente consulta de votacion.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Nuevamente, a favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurzcyn Villalobos: Perdon, a favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suéarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionando
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor también.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Se aprueba por
unanimidad de las y los Comisionados el acuerdo mencionado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.
Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas gracias.

Compafieras, compafieros vamos a continuar con el Orden del Dia que nos hemos
fijado para la sesién de hoy, y vamos ahora al séptimo punto.

Secretario sea tan amable en darnos cuenta.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Por instrucciones
del Comisionado Presidente, se pone a su consideracion, sefioras y sefores
Comisionados, el proyecto de acuerdo mediante el cual se deja sin efectos la
resolucién correspondiente al recurso de revision RRD 0616/18, de fecha 8 de
agosto de 2018, emitida por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales en cumplimiento de la
sentencia de fecha 11 de enero de 2019, emitida por el juzgado décimo sexto de
distrito en materia administrativa en la Ciudad de México, en el juicio de amparo
1063/2018, misma que fue confirmada por el Primer Tribunal Colegiado en materia
administrativa del primer circuito en amparo en revision RA 71/2019, identificado
con la clave ACT-PUB/29/04/2019.07, por lo que les solicito sean tan amables de
expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: Comisionada
Kurczyn.



Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia LIlamas: Igualmente.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: En consecuencia,
se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados el acuerdo mencionado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.
Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Gracias.

Compaiieras, compafieros, con su venia vamos a continuar con el octavo punto del
Orden del Dia, y sea tan amable en darnos cuenta.

Y sea tan amable en darnos cuenta.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con gusto.

Por instrucciones del Comisionado Presidente, se pone a su consideracién, sefioras
y sefiores Comisionados, el proyecto de acuerdo mediante el cual se aprueba la
participacion de un Comisionado en el Primer Congreso Internacional “El nuevo
modelo europeo de proteccion de datos personales”, a celebrarse el 17 de mayo de
2019, en Sevilla, Espafia, identificado con la clave ACT-PUB/29/04/2019.08, por lo
gue les solicito sean tan amables de expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor también.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: En consecuencia,
se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados el acuerdo mencionado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas gracias.
Vamos a continuar ahora con el noveno punto del Orden del Dia.

Sea tan gentil en darle lectura a su significado para proceder a votar.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Por instrucciones
del Comisionado Presidente, se pone a su consideracion, sefioras y sefiores
Comisionados, el proyecto de acuerdo mediante el cual se deja sin efectos la

resolucién emitida dentro del recurso de revision RAA 0633/18, de fecha 14 de
noviembre de 2018, en estricto cumplimiento a la resolucion pronunciada por el



juzgado décimo primero de distrito en materia administrativa en la Ciudad de
México, de fecha 28 de marzo de 2019 en el Juicio de Amparo 1475/2018,
identificado con la clave ACT-PUB/29/04/2019.09, por lo que les solicito sean tan
amables de expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor.
Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Bien, en
consecuencia, se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados el acuerdo

mencionado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.



Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Para continuar y
ahora estamos por atender el décimo punto del Orden del Dia con su consecuente
lectura y recabar la votacion.

Secretario, sea tan amable.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Por instrucciones
del Comisionado Presidente, se pone a su consideracion sefioras y sefiores
Comisionados el proyecto de acuerdo mediante el cual se aprueba la procedencia
de la excusa de la Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena para conocer, tramitar,
resolver y votar la resolucion del recurso de revision RRA 3998/19, interpuesto en
contra del Senado de la Republica, identificado con la clave ACT-
PUB/29/04/2019.11, por lo que les solicito, sean tan amables de expresar el sentido
de su voto.

Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdrdova Diaz: Comisionado
Monterrey.

Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionada
Roman.

Comisionada Josefina Roméan Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: Comisionado
Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Comisionado
Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor también.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: En consecuencia,
se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados el acuerdo mencionado.



Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuiia Llamas: Muchas gracias,
Secretario, pues vamos arribando a los ultimos puntos del décimo primero al décimo
cuarto de esta nuestra sesion y en el décimo primero se toma nota de la
presentacion de la guia y consideraciones para la verificacion del cumplimiento de
las obligaciones de transparencia en los portales de transparencia 2019.

Luego, tenemos un comentario, Comisionado Salas.

Ah, en el doceavo, que es el que sigue, en desahogo, el otro pues damos por
enterados, se toma nota.

Ahora viene el desahogo del décimo segundo punto del Orden del Dia, se tomara
nota también de la presentacion del Programa Especifico de Trabajo para la
verificacion del cumplimiento de las obligaciones en materia de transparencia 2019,
conocida por siglas PROTAEF 2019.

El Comisionado Salas Suarez.

Comisionado Joel Salas Suérez: Si, muy breve, ya en el punto niumero seis, el
Comisionado Guerra, hacia toda una serie de alusiones al contenido de ese
acuerdo, al que aprobamos de modificacién y que entrard en vigor a partir de hoy,
pero en este punto 12 se presenta el Programa Especifico de las Evaluaciones que
se va a hacer al cumplimiento de las obligaciones de transparencia, y mi comentario
simple y sencillamente va en el sentido de que en estos ultimos dias salié a relucir
una resolucién del Instituto en donde instruye a que Pemex entregue los contratos,
justo, facturas y los expedientes de la compra y adquisiciones de las pipas.

En el didlogo que hemos tenido con la opinién publica, a propésito de este caso, ha
habido una serie de preguntas que se han formulado de como va el cumplimiento
de las obligaciones de transparencia por parte de la nueva administracion.

Justo este programa que hoy se nos presenta es en donde viene el calendario de
cOmo este Instituto va a empezar a realizar el ejercicio de revision y de evaluacion
vinculante del cumplimiento de las obligaciones de transparencia.

En ese sentido, nada mas, aprovechando que tomamos en este Pleno hoy
conocimiento de este Plan de Trabajo de Verificacion, si recordarle a la poblacion
gue en determinado momento, esto no quiere decir que queda cejado su derecho
de poder denunciar si en determinado momento ubican que en un portal de
obligaciones de transparencia no esta “x”, “y” o “z” contrato y que, en ese momento
ya de oficio este Instituto pasaria a hacer la revision de por qué, en determinado
momento, cierta informacién que tiene el caracter de publico no se encuentra

colocada en un portal de transparencia.



Entonces, disociar con mucha claridad y con mucha precision las fases procesales
que este Instituto tiene para medir el cumplimiento de la ley en materias de
obligaciones de transparencia y como la ciudadania independientemente de los
calendarios que aqui estamos tomando en consideracion el Pleno, puede ejercer
siempre su derecho, porque una de las cosas con las cuales innovo la ley mexicano
y que es por las cuales esta considerada como una de las principales o mejores
legislaciones a nivel global, es porque hace practicamente las obligaciones de
transparencia un derecho.

Pero para que la garantia d ese derecho se active es el ciudadano quien tiene que
interponer la queja cuando la informacion no existe o bien, cuando este Instituto
hace un proceso, por asi decirlo, de verificacion oficiosa y que ya es vinculante ante
un posible incumplimiento.

Eso era cuanto.

Ah, bueno, nada més aprovecho para hacer nuevamente, sefior Secretario Técnico
del Pleno, un ajuste, hubo un problema de una ponencia, la ponencia de la
Comisionada Blanca Lilia Ibarra tuvo bien a atender una observacion que esta
ponencia hizo, y por lo cual el comentario se atendio para el recurso de revision
1936/19, por lo cual no fue un lapsus, estaba bien en la primera votacion, y retiro mi
voto particular, es un voto completamente a favor gracias a que la ponencia de la
Comisionada Blanca Lilia tuvo a bien atender la observacion que nosotros hicimos.

Es cuanto.
Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas gracias.

Debo reconocer a Blanca Lilia el liderazgo de convencer a Joel Salas Suarez de
reconocer en un caso asi, no, no, hizo muy bien, y queda firme.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Que se equivoc6 dos veces.
Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia LIlamas: Si, hizo muy bien.
Hizo firme, quedo firme su voto inicial.

A ver, el Comisionado Guerra Ford también queria decir algo.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Bueno, es referente a este programa
de verificacion 2019 que estamos aprobando.

Ya lo decia muy bien el Comisionado Joel Salas, este programa abarcara, empieza
a partir del 2 de mayo, por eso era importante que los lineamientos y las
modificaciones fueran, entraran en la misma partida de su aprobacion para que el 2
de mayo, esta es la primera etapa, la mas importante de la evaluacién de los 800,
casi 80 sujetos obligados, se hace de este dia 2 de mayo al 30 de octubre, y



después, en términos de la ley, se comunique a los 20 dias para que los sujetos
obligados puedan manifestar o solventar las cuestiones que en esta verificacion se
dice.

Hay que decir, y es importante, que se han hecho dos verificaciones anteriores, la
primera del 2017, la primera vez que subian toda la informacién de las 170
obligaciones que marca la Ley General, mas las 220 que marca la Ley Federal.

En esa primera evaluacion, en la parte de la Ley General se saco, 62.87 fue el
promedio de los 870 sujetos obligados, y hay que decir que en el afio pasado hay
un aumento importante en la calificacidn, y no es tanto la calificacion, sino lo que
significa la informacion disponible para las personas y que nos permitio alcanzar el
87.91, mas de 25 puntos de incremento y seria l6gico, y esperamos que asi sea,
que para el 2019 esta calificacion siga en esta tendencia creciente.

Yo recordaba alguna vez, cuando la primera vez hicimos la evaluacién, perdén que
lo recuerde, en la Ciudad de México, la evaluacion fue como de 45 por ciento, y 13
afios después la teniamos en 95 por ciento.

Esperemos que esta tendencia, que tiene que ver obviamente con la comprension
de las obligaciones, de los formatos, de los criterios y de la carga de la informacién
en la plataforma y en sus propios portales de las dependencias.

Hay que decir que ya el 40 por ciento de los sujetos obligados federales ya tienen
una calificacién del 100 por ciento, o0 sea, tiene un cumplimento total y esperamos
gue obviamente éste se mantenga y pueda aumentar, son mas de 350 sujetos
obligados que tienen esta calificacién, esperemos obviamente que se...

¢ Qué se va a evaluar? ¢ Qué fecha se evalia? Como ya lo dije, de mayo a octubre
y evidentemente se evalla que esté la informacion mas reciente en términos de los
periodos de actualizacion, ¢me explico?

Esta actualizacion se hace en términos generales, no en todas, pero la mayoria
trimestralmente, y si no se debe revisar trimestralmente y, por ejemplo, el primer
trimestre de este afio marca enero, febrero y marzo, se les da un mes para poder
subir la informacién; esto quiere decir que a partir del 1° de mayo debe estar la
informacion correspondiente al primer trimestre del 2019, y asi en consecuencia,
cuando le toca la evaluacion al sujeto obligado, dado que no se pueden hacer todas
al mismo tiempo, no tenemos 870 evaluadores que puedan estar haciendo la
evaluacion al mismo tiempo pues dependiendo la etapa que le toca o el momento
en que le toca tiene que tener, por ejemplo a quien esté siendo evaluado en julio,
dado que el 1° de julio se tiene que tener la informacién del segundo trimestre, la
informacion que se revisara sera la del segundo trimestre en ese sentido la mas
actualizada en términos de los propios lineamientos.

Y como ya también se decia, esta evaluacion es la que yo podria llamar o la
verificacion de oficio que obliga a los 6rganos garantes de todo el pais a hacerla a



sus sujetos obligados respectivos, esto se repite en todos los 6rganos garantes del
pais, hay que decir que la nuestra es censal, hay érganos que dado su tamafio y su
presupuesto no pueden hacer un censo, todos hacen una muestra y a veces no
evallan todas las obligaciones, sino de esa muestra, todavia es una muestra de
obligaciones, etcétera. Aqui se hace censal a todos los sujetos obligados de todas
las obligaciones que su tabla de aplicabilidad le corresponde y por eso.

Pero como ya lo decia el Comisionado Salas, no exime que cualquier ciudad no se
vuelva a poner un verificador, en ese sentido es como la auditoria ciudadana, por
decirlo asi, en términos de obligaciones de transparencia y pueda interponer su
denuncia, hoy tenemos ya més de 200 denuncias que se han interpuesto, las cuales
dan, hay que decir, muy buen resultado porque cuando el ciudadano detecta que
no hay una informacién se le da el plazo que més o menos son 10 dias que marca
la ley, y en la gran mayoria, casi el 95 por ciento, se ha solventado esa informacion
y no solamente beneficia al que hizo la denuncia porque esa informacion esta ahi,
sino beneficia a todos los que consultan esa denuncia.

Hay que decir que en la nueva version del SIPOT, o sea, la plataforma, hemos
facilitado muchisimo la denuncia para las personas porque muchos consideran que
a lo mejor es un asunto para conocedores, abogados o un litigio; no, simplemente
se asoma uno al formato o la obligacion que quiere ver y si no esta en la informacion,
ahi mismo le puede uno denunciar y hace un prellenado ya del formato de la
denuncia, lo faltante y simplemente se envia al correo correspondiente, en este
caso, cuando es federal a nuestro correo y ya con eso, digamos, hacemos.

Se puede poner esas, las que ya salen preestablecidas de lo que se esta viendo y
se pueden agregar si es que se quisiera otras, digamos, cuestiones.

Creo que esto pues obviamente es muy sano porque aparte de la verificacion que
por ley hace este Instituto, pues permite, como se dice, que cualquier persona,
cualquier particular interesado también se pueda volver un evaluador en ese sentido
o un verificador de esas obligaciones, lo que ha hecho evidentemente es que se
suba, se mejore la calidad, la cantidad y la calidad de la informacién disponible en
ese sentido.

Y esto pues obviamente redunda en mayor informacién y que muchas solicitudes
de informacion no se puedan ya, no se hagan porque la informacién ya esta
disponible de forma directa y si el usuario no tuviera internet para poderla ver, pues
simplemente el sujeto obligado si ya la tiene publicada en su portal y en la
Plataforma, pues simplemente se la imprime o le da el vinculo referente a la
informacion que esta solicitando en ese sentido.

Entonces, simplemente obviamente de acuerdo con este programa de verificacion
y de verdad esperamos y se les ha dado el acompafiamiento, ya hubo unas
capacitaciones a principio de afio por los cambios de administracion que seguiremos
insistiendo, dandole este seguimiento y acompafiamiento para que, digamos, todos
tengamos un mejor cumplimiento.



Creo que lo que une a los sujetos obligados y a nosotros como ciudadanos pues es
el cumplimiento cabal de la ley en términos de mejorar la méxima publicidad de la
informacion publica.

Muchas gracias.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A ver, la Comisionada
Blanca Lilia.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: Si, sumandome a lo expresado por los
Comisionados Salas y Guerra, creo que el INAI, como todos sabemos, no solo se
limita a resolver los asuntos que cada semana en el Pleno se resuelven, de
solicitudes que no fueron atendidas debidamente.

El tema de la verificacion permite potenciar el acceso a la informacién, es
importante, como ya se mencionaba, porque es un primer contacto y es un proceso
de rendicion de cuentas de los sujetos obligados, inicialmente les obliga a atender
de manera oportuna, de manera accesible y de manera completa las obligaciones
gue tienen establecidas por ley y creo que ademas de la denuncia, Comisionada
Guerra que hoy tienen facilmente a la mano cualquier persona, creo que también
debemos hacer reconocimientos a los sujetos obligados porque al final del dia si se
ha advertido como poco a poco han ido cumpliendo y mejorando y estoy segura que
en el siguiente proyecto de verificacion, en el siguiente proceso, no proyecto de
verificacion estaremos confirmando una vez mas que esta cultura de la
transparencia entre los sujetos obligados va permeando y confiamos también en
que las nuevas autoridades en esta logica también de la cultura de fomentar la
rendicion de cuentas, de inhibir los actos discrecionales, pues se van a sumar a algo
gue es una exigencia social, que es una exigencia nacional, que es poner a
disposicion de cualquier persona sin que necesariamente obre una solicitud de
informacion, informacion y datos que cumplan y que estén establecidos en ley y que
le permita tomar mejores decisiones.

Es cuanto, Comisionados.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Gracias a la
Comisionada Blanca Lilia Ibarra por esta aportacion, en efecto, tema que nos
representa y nos refiere.

Vamos a darnos por enterados y con estas exposiciones que se han hecho, pues
los demas nos sentimos incluidos, desde luego, en su voz.

Y vamos a continuar con el décimo tercer punto, que tiene que ver con dar, tomar
nota también de la presentacion del segundo informe semestral 2018 del estado
gue guarda el Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales.



Y en desahogo del décimo cuarto punto del Orden del Dia, también tomamos nota
de la presentacion del informe de cumplimiento e incumplimiento de denuncias por
incumplimiento de obligaciones de transparencia correspondiente al primer
trimestre de 2019.

Y compafieras y compafieros, no habiendo mas asuntos qué tratar, dariamos,
perdon, la Comisionada Patricia Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: Muchas gracias.

Buenas tardes, bueno, ya nos hemos saludado varias veces, pero de cualquier
manera, buenas tardes a todos.

Solamente para darle la bienvenida a la Comisionada Josefina Roman Vergara, en
virtud de que, cuando ya estuvo aqui en el Pleno pasado, yo no estaba presente,
estaba cubriendo una comision en la ciudad de Santiago, Chile, en representacion
del INAI, una invitacion a la celebracion de los 10 afios de ese Consejo y que estan
elaborando, estan proyectando con mucho entusiasmo por parte de los senadores
y de los diputados y del gabinete mismo del Presidente una ley sobre proteccion de
datos, que con mucho gusto les decimos estan viendo hacia nuestras leyes, han
visto hacia nuestra organizacién y por ese motivo fui invitada a participar en un panel
y luego en muchas reuniones, como dicen, en pequefio comité.

Entonces, por ese motivo, José, yo no quise dejar una nota escrita y que te la dieran
y que la leyeran, sino quise personalmente darte la bienvenida, desearte mucho
éxito y decirte que aqui naturalmente entre todos nos ayudamos, y yo estoy a tus
ordenes desde luego.

Muchas gracias, mucho éxito.

Eso es todo. Gracias.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Gracias,
Comisionada Kurczyn.

Y los demas, bueno, juntos damos por concluida la sesion de hoy, pero antes vamos
a tomarnos una foto los siete Comisionados reunidos. Es una foto de registro de
hoy.
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