Expediente: RRA 5246/18

Sujeto obligado: Suprema Corte de Justicia de
la Nacion.

Folio de la solicitud: 0330000123417
Comisionado Ponente: Carlos Alberto Bonnin
Institue Nacionul de Erales

Transparensis, Aceese a la
Informacian v Proteccwuin de
Daros Personales

Visto el expediente del recurso de revision citado al rubro, interpuesto ante este Instituto,
se procede a dictar |a presente resolucion con base en los siguientes:

RESULTANDOS

1. Solicitud de informacion. El cinco de junio de dos mil diecisiete, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, una persona presento una solicitud de acceso a
la informacion publica ante el Instituto Macional de Transparencia, requiriendo lo
siguiente:

Modalidad preferente de entrega: "Copia Certificada”

Descripcion de la solicitud de informacion: "Por medic de la presente le solicito de la
manera mas atenta copia certificada de los siguientes documentos gue obran en el expedients
264/2001-2A del Juzgado Cuarto de Distrito del Estado de Tamaulipas. De dicho expediente
requiero copia certificada de:

a) La sentencia definitiva. El auto por el gue la sentencia causd gjecutoria

b) El acta de remate relativa a la licitacion poblica 1-1V-5.01.03-11-02023-231 lote 465501 de
fecha 31 de mayo de 1989,

¢} El recibo oficial E3241695 de fecha 0B de junio de 1989 por concepto de pago del remate
relativa a la licitacion publica 1-1%-5.01.03-11-02023-231 lote 465901 de fecha 31 de mayo de
1989

dy El Certificado numera 9123780 de registro definitive de fecha 08 de junio de 1985 expedido
por la Direccion General del Registro Federal de Vehiculos.”

2. Respuesta a la solicitud. E| doce de junio de dos mil diecisiete, el sujeto obligado, a
través de |la Plataforma Nacional de Transparencia, notifico la respuesta a la solicitud de
mérito, en los términos siguientes:

Se hace de su conocimiento que debido al tamafio de la presente comunicacion, podra
visualizarla en documento adjunto
2" i)

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion adjunto la digitalizacion del oficio numero UT-
J/0728/2017, del doce de junio de dos mil diecisiete, emitido por el Subdirector General
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de su Unidad de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial y dirigido al
particular, cuyo contenido es el siguiente:

Respuesta

Le comunico el informe del Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacian de
Leyes, argano de la Suprema Corte considerado competente, el cual sefialo lo siguiente:

..en cumplimiento a lo dispuesto porla normativa en materia de lransparencia y acceso a
fa informacién, le comunico lo siguiente.

i INFORMALCION CLASIFICACION | FORMA DE GENERACION MODALIDAD DE
| DE LA VERSION PUBLICA ENTREGA

Juigio de Amparo 2641200128
Juzgada Cuarto de Distrita &n el

Eslade de Temaulipas Farcialmenta FOTOCORIA
{Vereion publica de la ejecutoria del Bublica Genaera Costo COPIA
auto que la declara sjecutonadsa del CERTIFICADA

sota de remale. del recibo oficial y
de| certificadno de registro definitive

Lo anterior toda vez que dicho expediente, bajo resguardo del Centro Archivistico Judicial, se
ubica en terminos de lo pravisto en los articulos 116, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; 113, fraccién |, de |la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacitn Plblica; 8, primer y tercer parrafos, del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn y del Consejo de la Judicatura Federal para la Aplicacion de la Ley
Federal da Transparencia y Acceso a la Informacidn Plblica Gubernamental, 88 87,
fracciones | y VI, v 89 del Acuerdo General de la Comisidn para la Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica Gubernamental y Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion del nueve de julic de dos mil ocho, y puntos 1, 3 y § inciso c), de las
Recomendaciones para la Supresién de Datos Personales en las Sentencias dictadas por el
Pleno y las Salas de este Alte Tribunal, al identificar gue contiene los nombres de los
quejosos, terceros interesados, montos en dinero, datos de registro e identificacion de
vehiculos y ndmeros de expedientes de los gue deriva la sentencia impugnada,, '

Modalidad de entrega.
La modalidad de entrega elegida por usted es: copia certificada.

Cuota de recuperacion.

3111.00 (ciento ance pesos 00100 M.N.),
Importe gue resulta de la suma de:
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5 ééljﬁé-p.l_d.d-e_l.:'ﬂﬂﬂ Costo Unitario Costo Total

74 cuﬁmﬁédvﬁﬁ | Z0.60 {eincuenta centavos M N.) 537.00 (trainta y siete pesos 007100 MK}
para la generacidn
de la varsian publica
T4 copias £1.00 ¢un pesa 000100 M 374.00 (setenta y cuatro pesces 007100
certificadas R eH]

Lo anterior, conforme al coste de reproduccion establecido por la mencionada Comisién, en
sesion celebrada el 13 de marzo de 2008, en la que se aprobd el costo de |a digitalizacion de
documentos por primera vez, toda vez gue lo solicitado por Usted no se encuentra disponible
en el mencionado soporte

Especificaciones de pago.

El pago lo podra realizar en cualquiera de los Madulos de Acceso o mediante referencia
bancaria, para lo cual le sugiero acudir ante el Madule de su preferencia. o bien, comunicarse
al 4113-1212, en la ciudad de México y area metropolitana, o bien, al 01-800-767-2022, de
cualguier Entidad Federativa, con el objeto de recibir la asesoria, asi como la linea de captura
correspondiente

La consulta del 'Directorioc de Médulos', la puede realizar en la pagina de Internet
www scin.gob.mx, en especifico en la siguiente liga para la Ciudad de Mexico!

hitps /fwww scin gob mx/transparencia/solicita-informacion/directorio-de-modulos

Y al interior del pais:
hitps: fwww scin.gob. mx/transparenciadsolicita-informacion/directorio-de-modulos-edos

Plazo para realizar el pago.

Usted contara con un plazo de 30 dias habiles contados a partir del dia en que se haga de su
conocimiento la cotizacion, para realizar el pago y acreditarlo ante el Madulo de Acceso de
su eleccion. en el entendido que, de no hacerlo, su solicitud sera archivada como asunto
concluido, dejando a salvo sus derechos para presentarla nuevamente.

Plazo para disponer de la informacion.

Una vez notificada la disposicion de la informacion, ésta estard disponible en el Modulo de
Acceso en el cual realizo el pago respectivo durante un plazo de 60 dias habiles. transcurrido
este plazo su solicitud sera archivada como asunto concluido, dejando a salvo sus derechos
para presentarla nuevamente,

Fundamento
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Lo anterior, conforme a lo dispuesto en los articulos conforme a lo dispuesto en los articulos
132, primer parrafo, 133, primer parrafo, parte inicial, y 135 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y sus correlativos de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Plblica, 21 del Acuerdo General de Administracion
05/2015, dal tres de noviembre de dos mil quince, del Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Macion, por el que se expiden los Lineamientos Temporales para regular el
Procedimiento Administrativo Interno de Acceso a la Informacion Publica, asi como el
funcionamiento y atribuciones del Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion.

= sic)

[Enfasis de Origen]

3. Interposicién del recurso de revision. El treinta y uno de julio de dos mil diecisiete!,
se recibid en este Instituto, por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia, el
recurso de revision interpuesto por la parte peticionaria en contra de |a respuesta emitida
por el sujeto obligado, en los términos siguientes:

Acto que se Recurre y Puntos Petitorios: “Aun no he recibido respuesta a mi selicitud” (sic)

4, Remision recurso de revision a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. El
veinte de abril de dos mil dieciocho, este Instituto remitié a la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, el oficio numero INAI/STP/DGAP/448/2018, de la misma fecha de su envio,
suscrito por la Directora General de Atencion al Pleno y dirigido al Titular de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial, por virtud del cual
se hizo del conocimiento el recurso de revision que nos ocupa, interpuesto por el
particular en su contra.

5. Remision del recurso de revision de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén
a este Instituto. E| siete de agosto de dos mil dieciocho, se recibio en este Instituto a
través de Oficialia de Partes, el oficio numero UGTSIJ/TAIPDP/2030/2018, del seis del
mismo mes y afo, suscrito por el Titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacion Judicial de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Cabe precisar que, sl bien &l recurso de revisidn ingresd al veinliuno da julio de dos mil diecisiete, al ser un dia inhabil conforme al
ACUERDO mediante el cual se establece el calendario oficial de dias inhabiles del Instituio Nacional de Transparencia, Accesca la
Infarmacidn y Proteccién de Datos Personales para el afo 2017 v enerc de 2018, se loma como fecha de interposicidn el dia habil
siguiante.
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y dirigido al Secretario Técnico del Pleno de este Instituto, mediante el cual remitio el
recurso de revision gue nos ocupa, asi como el original de expediente UT-J/0728/2017
el cual se encuentra integrado por las siguientes documentales:

a) Impresion de pantalla del Sistema de Solicitudes de Informacion de este Instituto
relativa a la solicitud de informacion que nos ocupa.

b) Oficio sin numero, del doce de junio de dos mil diecisiete, suscrito por el Subdirector
General de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la informacion
Judicial, mediante el cual se instruyd a abrir el expediente UT-J/0728/2017.

¢) Oficio numero UT-J/0728/2017, del doce de junio de dos mil diecisiete, suscrito por el
Subdirector General de la Unidad de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion
Judicial y dirigido al solicitante, cuyo contenido se encentra trascrito en el resultando
segundo.

d) Correo electrénico, del cinco de junio de dos mil diecisiete, enviado por el Subdirector
General de la Unidad de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial,
mediante el cual se notifica el archivo de una solicitud de informacion diversa a la que
nos ocupa.

e) Impresion de pantalla del Sistema de Solicitudes de Informacion de este Instituto
relativas respecto de la respuesta a la solicitud que nos ocupa.

f) Acuerdo del veintiuno de agosto de dos mil diecisiete, suscrito por el Subdirector
General de la Unidad de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial,
mediante el cual se ordena archivar el expediente de la solicitud que nos ocupa, en virtud
de haber transcurrido el plazo para que el particular realizara el pago respectivo.

g) Oficio y correo electrénico, del veintiuno de agosto de dos mil diecisiete, enviado por
el Subdirector General de la Unidad de Transparencia y Sistematizacion de la
Informacion Judicial y dirigido al particular, por medio de los cuales se le notifico el
acuerdo referido en el resultando que precede,
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h) Correo electronico del veintiuno de agosto de dos mil diecisiete, remitido por el
particular y dirigido al sujeto obligado, en respuesta al diverso referido en el resultando
que precede, mediante el cual sefiala que no tenia ninguna natificacion del doce de junio
de dos mil dieciocho, por lo cual solicito se |le reenviara, la misma.

i) Correo electronico, del veintiuno de agosto de dos mil diecisiete, respecto de una
comunicacion entre servidores publicos del sujeto obligado, en relacion con el correo
electronico referido en el resultando anterior.

j) Correo electronico del veinticuatro de agosto de dos mil diecisiete, enviado por la
Directora de Ejecucion de Procedimiento y Acceso a la Informacion y dirigida al particular
mediante el cual le informa que la respuesta a su sclicitud se llevé a cabo en la
Plataforma Nacional de Transparencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 125
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; sin embargo, por
unica ocasion podrian seguir con el tramite respectivo.

k) Recibo de pago respecto de la informacion requerida por el particular.

I} Oficio numero UGTSIJ/TAIPDP/2843/2017, del veintiocho de agosto de dos mil
diecisiete, suscrito por el Titular de la Unidad General de Transparencia vy
Sistematizacion de la Informacion Judicial y dirigido a la Titular del Centro de
Documentacion y Analisis, Archivo y Compilacion de Leyes, mediante el cual le indica
que el particular ya realizo el pago respectivo, por lo cual le solicito |a disponibilidad de
la informacion requerida.

m) Oficio numero CDAACL/SGAMH-5701-2017, del primero de septiembre de dos mil
diecisiete, suscrito por el Titular del Centro de Documentacion y Analisis, Archivo y
Compilacion de Leyes y dirigido al Titular de |la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacién Judicial, mediante el cual se remite en copia certificada
la version publica de la informacion requerida.
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n) Nota informativa del cinco de septiembre de dos mil diecisiete, enviada por el
Subdirector General de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la
Informacion Judicial y dirigida a la Titular del Médulo de Informacion y Acceso a la Justicia
en San Lazaro, mediante la cual le remitid la informacion requerida.

o) Acuse de recibido del oficio numero INAIVSTP/DGAP/448/2018, del veinte de abril de
dos mil dieciocho, suscrito por la Directora General de Atencion al Pleno y dirigido al
Titular de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion
Judicial, por virtud del cual se hizo del conocimiento el recurso de revision gque nos ocupa.

p) Impresiones de pantalla de la Plataforma Nacional de Transparencia de las que se
desprende la interposicion del recurso de revision RRA 5246/18.

q) Acuerdo del veintitrés de abril de dos mil dieciocho, suscrito por el Subdirector General
de la Unidad General de Transparencia v Sistematizacion de la Informacion Judicial, a
traves del cual ordeno glosar el oficio referido en el resultando cuarto al expediente UT-
JI0728/2017 y ordena girar el oficio numero numero UGTSINTAIPDP/1266/2018 al
Secretario de Seguimientos de Comites de Ministros.

r) Oficio nimero UGTSIJ/ITAIPDP/1266/2018, del veintitrés de abril de dos mil dieciocho,
por medio del cual el Titular de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion
de Informacion Judicial remitic el expediente UT-J/0728/2017 al Secretario de
Seguimiento de Comités de Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

s) Acuerdo del cuatro de julio de dos mil dieciocho, suscrito por el Presidente del Comite
Especializado y el Secretario de Seguimientos de Comités de Ministros, ambos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, a través del cual se instruye a la Secretaria de
Seguimiento de Comités de Ministros, remitir el expediente UT-J/0728/2017, asi como el
recurso de revision de mérito a la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion
de la Informacion Judicial, para que por su conducto, se remita a la brevedad al Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales.
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t) Acuse del oficio numero UGTSIJ/TAIPDP/1266/2018, del veintitrées de abril de dos mil
dieciocho, por medio del cual el Titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de Informacion Judicial remitio el expediente UT-J/0728/2017 al
Secretario de Seguimiento de Comités de Ministros de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion.

u) Oficio numero SSCM/333/2018, del cinco de julio de dos mil dieciocho, emitido por el
Secretario de Seguimientos de Comités de Ministros y dirigido al Titular de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de Informacion Judicial, a través del cual le
envio el expediente UT-J/0728/2017.

v) Oficio sin numero del dos de agosto de dos mil dieciocho, suscrito por el Subdirector
General de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién
Judicial y dirigido al particular por medio del cual le notifico el acuerdo referido en el punto
5).

w) Correo electronico del tres de agosto de dos mil dieciocho, remitido por el sujeto
obligado y dirigido al particular, por medio del cual le notificé el acuerdo referido en el
punto s).

x} Acuerdo del seis de agosto de dos mil dieciocho, por medio del cual el Subdirector
General de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion
Judicial ordeno remitir al Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales el expediente UT-J/0728/2017, asi como el recurso
glosado al mismo.

6. Turno del recurso de revision. El siete de agosto de dos mil dieciocho, el
Comisionado Presidente de este Instituto asigné el numero de expediente RRA 5246/18
al recurso de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto,
lo turné al Comisionado Ponente, para los efectos del articulo 156, fraccidn | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
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7. Admision del recurso de revision. El trece de agosto de dos mil dieciocho, se dicto
acuerdo por medio del cual se admitio a tramite el recurso de revision.

8. Notificacion de la admision al sujeto obligado: El catorce de agosto de dos mil
dieciocho se notifico al sujeto obligado, a través del SIGEMI-SICOM la admision del
recurso de revision.

9. Notificacion de la admisién a la parte recurrente: El catorce de agosto de dos mil
dieciocho, mediante el SIGEMI-SICOM, se notificd a la parte solicitante la admision del
recurso.

10. Comunicacion sujeto obligado. El veintinueve de agosto de dos mil dieciocho, se
recibié un correo electronico emitido por el sujeto obligado, en los siguientes términos:

Me refiero a la sustanciacion del recurso de revision RRAS246/2018, particularmente a los
acontecimientos relatados en el escrito que se adjunta a esta comunicacion electranica y que
derivan en la necesidad de contar con el plazo legal para remitir el informe con los alegatos y
prugbas correspondientes.

Mativo por el cual, atenta y respetuosamente, e solicito;

I Se tenga a la Suprema Carte de Justicia de la Nacion, a traves de la Unidad General
de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial, informando gue esta
ultima tuvo conccimiento, por causas que no le son imputables, de la admision del
recurso de revision citado apenas el pasado 28 veintiocho de agosto del afo en curso,

1] Se autorice por la ponencia a su cargo gue el computo del plazo legal para remitir el
informe con los alegatos y pruebas correspondientes, inicie a partir del dia de hoy 2%
veintinueve de agosto del afio en curso, para estar en condiciones de realizarlo
adecuadamente en téerminos de los articulos 150 fracciones |1 y Il de la Ley General y
156 fracciones || y IV de la Ley Federal,

* Anexo la peticidn debidamente firmada
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El sujeto obligado adjuntd el oficio sin numero del veintinueve de agosto de dos mil

dieciocho,

suscrito por el Titular de su Unidad General de Transparencia vy

Sistematizacion de la Informacion Judicial y dirigido al Comisionado Ponente, cuyo
contenido es el siguiente:

EXPONER:

El pasado 13 trece de julio del afo en curso se recibio en este Alto Tribunal la misiva
identificada can la clave alfanumérica INAIISAINDE58/2018, mediante la cual se informa sobre
la aprobacion del Acuerdo mediante el cual se aprueba el procedimiento para el regisiro,
turnado, sustanciacion y seguimiento a las resoluciones de los recursos de revision emitidas
por el Pleno del instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la informacién v Proteccion de
Datos Personales, en Jos sistemas de geslidn de medios de impugnacion y comunicacion
entre organismos garantes y sujetos obligados de la federacion, y se remitié un ejemplar de
tal proveido.

Ademas, se informé que los recursos de revision interpuestos ante ese |nstituto, a la fecha de
entrada en vigor del Acuerdo, se seguiran gestionando a traves de la Herramienta de
Comunicacion, hasta su conclusion, Por lo que aquellos recursos de revisién que ingresen a
partir de su entrada en vigor, se gestionaran en el SIGEMI - SICOM de la Plataforma Nacional
de Transparencia,

Posteriormeante, a partir del 1° de agosto del afio en curso ¥ en términos de la notificacidn
antes descrita, se emprendio la revision diaria del SIGEM| - SICOM para detectar, en su caso,
registros de admisiones de recursos de revision gue implicaran el envio del informe con los
alegatos y las pruebas correspondientes por parte de este Alte Tribunal,

Tales revisiones implicaron gue, en el periodo que transcurrid del 1° primero de agosto y hasta
el dia 28 veintiocho de agosto, ambos del afio en curso, no se encontraran registros de alguna
notificacion de admision -o diversa- relacionada con recursos de revision.

Sin embargo, el pasado 28 de agosto del aflo en curso, esta Unidad General tuvo
conocimiento de la existencia de diversos recursos de revision cuya admision fue
aparentemante notificada a traveés de la herramienta SIGEMI- SICOM desde el pasado 14
catorce de agosto de este afo. Notficaciones que, como se ha dicho, nunca fue posible
visualizar en la bandeja de entrada de la herramienta y, en consecuencia. tampoco resultd
viable remitir los informes respectivos.
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El hallazgo de esos recurses de revision fue posiole explorande las funcionalidades de la
herramignta SIGEMI- SICOM -diversas a la bandeja de entrada-, particularmente ingresando
a la seccion 'expediente electronico’ y generando blsquedas con el filtro de fechas, mismas
gue abarcaron del 1" al 28 de agosto del afo en cursc y que arrgjaren una especie de
bitacoras de expedienties de recursos de revision, entre los que se encuentra el presente
asunto identificado con el numero RRA 5246/18,

Mas adelante, al acceder al registro de este expediente, se advierten los documentos
cargados que le corresponden, particularmente dos de ellos: i) el acuerde de admision de
fecha 13 trece de agoste de 2018 y i) el acuse de admision al sujeto obligado que establece
como supuesta fecha de notificacion el pasado 14 catorce de agosto del mismo afio

Lo anterior implicaria que, en principio, el plazo legal para remitir el informe con los alegatos
y pruebas correspondientes ha fenecido, sin embargo, como antes se sefiald, esta Unidad
General tuvo conocimiento de |la admisidn respectiva hasta el dia de ayer, 28 veintiocho de
agosto del afio en curso, por causas gue no resultan imputables a este Alto Tribunal

Finalmente, es importante considerar que. al no estar registrade en la bandsja de entrada,
tampoco es posible remitir tal informe a través de la herramienta SIGEMI- SICOM,

Esta situacion fue enterada de inmediato a ese Instituto mediante comunicacion electronica
del dia de ayer dirigida a las autoridades responsables de la interlocucion con el Poder Judicial
de la Federacion, misma que incluyd las pantallas que revelan los hallazgos descritos y que
planted la importancia de solventar tales incidencias para generar certeza en todas las partes
invelucradas en la sustanciacidn del recurso de revision,

A partir de los acontecimientos relatados y la necesidad de contar con el plazo legal para
remitir el informe con los alegatos y prusbas correspondientes, atenta y respetucsamente |e

PIDO:

PRIMERC. Se tenga a la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, a traves de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacidén Judicial, informando que esta
ultima tuvo conocimiento, por causas que no le son imputables, de la admision del recurso de
revision citade al rubre superior derecho apenas el pasado 28 veintiocho de agosto del afo
en curso,

SEGUNDO - Se autorice por la ponencia a su cargo que el computa del plazo legal para
remitir y pruebas correspondientes, inicie a partir del dia de hoy 29 veintinueve de agosto del
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Expediente: RRA 5246/18

Sujeto obligado: Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn.

Folio de la solicitud: 0330000123417
Comisionado Ponente: Carlos Alberto Bonnin
Erales

Institun Nacional de
Transpareneia, Acceso a la

Informacion v Protecesim de
Diatos Personales

afo en curso, para estar en condicicnes de realizarlo adecuadamente en términos de los
articules 150 fracciones Il y 1| de la Ley General y 156 fraccicnes Il y |V de la Ley Federal
. (sig)

[Enfasis afiadido]

11. Comunicacion de la Secretaria Ejecutiva de este Instituto. El treinta de agosto de
dos mil dieciocho, se recibid el oficio numero INAI/SE/365/18, del veintinueve del mismo
mes y afo, suscrito por el Secretario Ejecutivo de este Instituto y dirigido al Comisionado
Ponente, a traves del cual informa que la Direccién General de Tecnologias de la
Informacion llevé a cabo una revision tecnica respecto del reporte de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion en relacién a que no pudo observar los acuerdos de admision
de los recursos de revision que se interpusieron en su contra, y derivado de ello se
levanté un acta circunstanciada; asimismo, informé que los medios de impugnacién
presentados en contra del sujeto obligado, ya se podian visualizar por parte de su Unidad
de Transparencia.

Al escrito de cuenta, se adjunté un acta circunstanciada de hechos de la Direccion
General de Tecnologias de la Informacion, donde se informa que se realizaron las
gestiones necesarias para vincular la "Bandeja recurso de revision” de los medios de
impugnacion con caracter administrativo que le fueron notificados por las ponencias de
este Instituto al sujeto obligado a través del SIGEMI-SICOM.

12. Acuerdo regularizacion de procedimiento. El treinta de agosto de dos mil
dieciocho, se dictd un acuerdo por medio del cual se inform¢ a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, que el plazo sefialado en el proveido del trece de agosto de dos
mil dieciocho, para que manifieste lo que a su derecho convenga, ofrezca todo tipo de
pruebas o alegatos, excepto la confesional por parte de los sujetos obligados y, agquellas
contrarias a derecho, en el presente medio de impugnacion, en términos de lo previsto
en el articulo 156, fracciones |l y IV del de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, empezaria a correr a partir del veintinueve del mismo mes y afo.
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Expediente: RRA 5246/18

Sujeto obligado: Suprema Corte de Justicia de
la Nacion.

Folio de la solicitud: 0330000123417
Comisionado Ponente: Carlos Alberto Bonnin
Frinditiito Nadional do Erales

lransparencia, Acoeso a b
Informacion ¥ Prowececion de
Dhitoos Personabes

13. Notificacion del acuerdo de regularizacion al sujeto obligado: El treinta y uno de
agosto de dos mil dieciocho se notifico al sujeto obligado, a traves del SIGEMI-SICOM
el acuerdo referido en el resultando que precede.

14. Alegatos del sujeto obligado. El seis de septiembre de dos mil dieciocho, se recibid,
a traveés del SIGEMI-SICOM, el oficio sin numero, de la misma fecha de su recepcion,
emitido por el Titular de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de
Informacion Judicial y dirigido al Comisionado Fonente, a través del cual manifesto lo
siguiente:

CONSIDERACIONES:
l. Relatoria de la gestion y cuestiones posteriores al recurso,

La persona peticionana, [...] mediante solicitud de acceso a la informacion folio
033000012317, pidia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn la siguiente informacién
[se trascribe la sclicitud de informacion].

Una vez analizado el tema de la solicitud, estd Unidad General estimo pertinente requerir al
Centro de Documentacion, Analisis, archivos y Compilacion de Leyes, que informara sobre la
dispanibilidad de |la informacian reguerida.

Enrespuesta, dicha unidad administrativa indica que la informacién requenda por el solicitante
es parcialmente canfidencial, y remitié la cotizacion del costo requerido para la entrega de la
informacian en la modalidad solicitada

A su vez, esta Unidad General hizo del conocimiento dicha cotizacién al solicitante a traves
de la Plataforma Nacional de Transparencia el dia 12 de junio de 2017, haciendo de su
conocimiento que contaba con treinta dias habiles para realizar el pago y acreditarlo, y en
caso de no hacerlo, su solicitud seria archivada como asunto concluido,

No obstante haberse realizado las gestiones anteriores, el solicitante interpuso recurso

de revision en fecha 21 de julio del mismo afio, en el que alega que no habia recibido
respuesta a su solicitud.
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Sujeto obligado: Suprema Corte de Justicia de
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Comisionado Ponente: Carlos Alberto Bonnin
Erales

Tnarituen Macional de
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Posterior a la presentacion del recurso de revisian, toda vez que al dia 21 de agosto de 2017
el solicitante no habia acreditado ante esta Unidad General haber realizado el pago de |a
cantidad requerida, se ordend que se archivara el expediente formado con mative de la
tramitacidon de la solicitud, lo cual se hizo del conocimiento del solicitante mediante
comunicacién dirigida a la direccion de correo electronico que obra en la solicitud. En la misma
fecha, el solicitanta se puso en contacto con esta Unidad General, manifestando que no
contaba con ninguna comunicacien con fecha 12 de junio 2017, solicitando se le reenviara la
misma.

A lo anterior, esta Unidad General dio respuesta el dia 24 de agosto de 2017, haciendo del
conocimiento del peticionario gue su solicitud habia sido respondida y notificada el dia 12 de
junic de 2017, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, en atencion a lo dispuesto
en el articulo 125 de la Ley General

No obstante, en aras de garantizar el pleno ejercicio de su derecho a la informacion, se le
ofrecid la posibilidad de continuar con el tramite conducente para proporcicnar la infarmacion
reguerida una vez que acreditara el pago de la suma requerida en &l oficio, lo cual tuve lugar
al dia siguiente, el 25 de agosto de 2017, como se desprende de la copia del recibo de pago
elaborade a nombre del ahora recurrente, con motive de |a infermacion requerida en el folic
0330000123417 de la antes citada Plataforma, que obra en el expediente.

Una vez generada la version plblica de la informacion requerida esta fue puesta a su
disposicion el pasado 5 de septiembre de 2017, a traves del Madulo de Informacion y Acceso
a la Justicia de San Lazaro, toda vez que a través del miemo se habia realizado el pago
correspondiante,

Cabe sefalar que el sclicitante, a traves de su representante legal, recogio la informacion
solicitada y puesta a su disposicién el pasado 12 de septiembre de 2017, tal y como se
hace constar en el Acuse de Recibo de Informacion y los documentos gue acreditan la

personalidad del representante, mismos que se presentan como pruebas en el prasents
asunto.

En virtud de lo anterior, se realiza el siguiente analisis que aportan elementos para resolver
el fondo del presente asunto,

. Argumentos juridicos.
« Causales de sobreseimiento.

Extemporaneidad.
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Expediente: RRA 5246/18

Sujeto obligado: Suprema Corte de Justicia de
la Nacion.

Folio de la solicitud: 0330000123417
Comisionado Ponente: Carlos Alberto Bonnin

Institwter Macional de Erales
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En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el plazo para la interposicion de un recurso de
revision es de guince dias siguientes a la notificacion de |a respuesta, tal y comoe lo establecen
los articulos 142 de la Ley General y 147 de la Ley Federal

En el caso concreto, la respuesta al solicitante se registro el 12 de junio del afic 2017 a traves
de la Plataforma Macional de Transparencia, tal como consta en la foja 11 del expedients
respectivo y puede corroborarse en el sistema de consulta publica de dicha herramienta

Mientras que el recurso de revision se interpuso, segun los registros remitidos por esa
autoridad, el dia 21 de julio del afic 2017, motivo por el cual se estima que el medio de
impugnacion resulta extemporaneo.

Al respecto, debe precisarse gue los dias para interponer el recurso transcurrieron durante el
13,14, 48, 16, 19, 20, 21, 22, 23, 26, 27, 28, 29, 30 de junio y el dia 03 de julic todos del afic
2017, de manera gue al haberse interpuesto hasta el dia 21 de julic, claramente se desfasaron
los plazos legales,

Mo se pierde de vista el hecho de gue el solicitante manifestd, al momenio de interponer su
recurso de revision gue 'adn ne habia recibido respuesta’; sin embargo, basta imponerse de
las actuaciones del expediente y del propio sistema, para adverdir que la respuesta fue
notificada en tiempo y forma por parte de esta Unidad.

Sobre la respuesta olorgada destaca el hecho de que el derecho de acceso a la informacicn
en México ha contado, desde sus inicios, con una herramienta electrdnica que facilita su
ejercicio y constituye la columna vertebral que hace eficiente la comunicacion entre los entes
publicos y os usuanos del derecho; ademas, por sus propias caracteristicas, protege un par
de principios constitucionales. la celendad y la no exigencia de interés juridico para acceder
a la infarmacion de cualquier ente del Estado.

Lo anteror es un incentive para gue cualguier persona, desde cualquier parte del mundo,
pueda solicitar y acceder a la informacion publica de su interés, bajo la premisa de que la
informacion es publica por virtud de sus propias caracteristicas y no por las de quien [a solicita,

Asi, desde la expedicién de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plublica Gubernamental, se ided una plataforma electronica por medio de la cual cualguier
persona podia solicitar informacion, de forma remota, a cualquier sujeto obligado por dicha
Ley y recibir, por ese mismo medio, una respuesta; asimismo, presentar un medio de
impugnacién en caso de inconformidad con el sentido de la respuesta o el contenide de |a
infarmacion.
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Sujeto obligado: Suprema Corte de Justicia de
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Transparencia, Acceso a la
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& partir de la dltima reforma constitucional y legal en la materia esta herramienta electranica
evoluciond para contar con una plataforma mas robusta y ambiciosa en la cual no sclo se
puede solicitar infermacion a todos los sujetos obligadas del ambito federal, sino incuso del
ambito local.

Dicha plataforma tiene un asidero legal, consistente en un titulo y capitulo Unicos an la Ley
General, en la cual se destaca que los Organismos Garantes desarrollaran, administraran
implementaran y pondran en funcionamiento una plataforma electrénica que permita cumplir
con los procedimientos, obligaciones y disposiciones legales, atendiendo las necesidades de
accesibilidad de los usuarios,

Ademas, este ordenamiento legal sefala gue dicha plataforma contara, al menos. con cuatro
sistemas:

i Sistema de solicitudes de acceso a la informacion

il Sistema de gestion de medios de impugnacion

iii, Sistema de portales de obligaciones de transparencia y

i Sisterma de comunicaciones entre Organismos Garantes y sujetos obligados

Luego sefala que el Sistema Nacional establecera las medidas necesarias para garantizar la
estabilidad y seguridad de la plataforma.

Esta plataforma nacional-y su antecesora- son piedras angulares del ejercicio del derecho de
acceso a la informacion, lo cual se puede constatar con los datos de dltimo informe anual de
labores disponible de ese Organismo Garante Nacional, ? donde se comunica que &l 98% de
las solicitudes se realizaron por este medio

Algo que se debe destacar sobre la actual Plataforma Macional de Transparencia es que el
administrador y por ende el responsable de su funcionalidad, son los organismos garantes,
aunado a gue el Sistema Macional de Transparencia puede funcionar como un ente rector de
politicas para garantizar la estabilidad y seguridad de la misma.

Asl pues. el papel de los sujetos obligados, incluido este Alte Tribunal, es el de operadores
de un sistema, que cuenta con pasos y aplicaciones electronicas especificas gue no pueden
ser manipuladas o alteradas. ya que como se menciond en lineas antericres. son los
organismos garantes los que tienen el contral y administracion de esta plataforma.

2 hitp:finicic. fai. org mx/nuevodinforme 20de%20Labores%202015%200k_Med. paf
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En ese sentido, el usuario, al ingresar por dicho medio una solicitud de informacion, acepta
de forma tacita no solo gue dicho medio es el preferido por éste para recibir cualguier
comunicacion, tal como lo indica el articulo 125 de la Ley General, sino que tambien el de
sameterse a las particularidades que podria tener eventualmente un sistema electronico

Por lo tanto, si el sistema llegara a fallar por cuestiones atribuibles al propioc administrador de
dicha herramienta electrénica o incluso de los dispositivos electronicos por medio de os cuales
los usuarios acceden a dicha plataforma, son circunstancias previamente aceptadas de forma
tacita por el usuario de la misma, al momento de utilizarla como el medio para ejercer su
derecho de acceso a la informacion.

En ese sentido, el hecho de que el ahora recurrente no hubiese verificado su trémite en la
herramienta tecnolégica es una cuestion ajena a esta Unidad y, por tanto, en la medida que
asi lo revela la plataforma, la notificacion debe tenerse por realizada desde el pasado 12 de
junic de 2017, motive por el cual deviene extemporaneo el medio de impugnacién.

Ante esta situacion, esta Unidad General estima que se actualiza la causal de sobreseimiento
recanccida en la fraccion IV del articule 156 de la Ley General, en relacion con el diverso 155
fraccion | de la propia Ley General, que establece que el recurso sera desechado por
improcedente cuando sea extemporaneo al haber transcurrido el plazo legal establecido, tal
como sucedic en esle caso,

Actos modificados.

En caso de gue. por alguna consideracion especifica, esa autoridad estime que el recurso de
revision se interpuso dentro del plazo legal, es importante enfatizar en que, como se cito en
el apartado correspondiente, gl solicitante se queja en el presente recurso de revision de que
no habia recibido respuesta a su solicitud, no cbstante haberse realizado las gestiones al
interior de este Alto Tribunal v comunicarle. en tiempo y forma, la cotizacion gue dehia cubrir
para la reproduccion de la informacion sclicitada.

En ese sentido, cabe recordar que el recurso de revision se presentd con fecha 21 de julio de
2017, tal como consta en el expediente. Posterior a esta fecha, el dia 21 de agosto del mismo
afo, se le hizo del conocimiento que su solicitud se archivaria en razon de gque no se habla
acreditado el pago solicitado para la reproduccian de la informacion solicitada, En esa misma
fecha, el ahora recurrente se contactd con esta Unidad General para sclicitar que se le
remitiera la primera respuesta gue fue olorgada a traves de la Plataforma Nacional de
Transparencia.
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En aras de garantizar su derecho de acceso a la informacion, el 24 de agosto se le reenvio la
respuesta otorgada, en donde se manifestd que se le proporcionaria la informacion requerida
una vez que acreditara el pago corraspondiente,

Posteriormente, el dia 25 de agosto el ahora recurrente acreditd haber realizado dicho pago
por lo que la informacian le fue puesta a su disposicién a través del Madule de Informacidn y
Acceso ala Justicia de San Lazaro el dia 5 de septiembre de 2017,

Asimismo, el 12 de septiembre del mismo afio el solicitante, a través de su representante legal
recogio la informacion gue fue puesta a su disposicién, tal y como se demuestra con las
constancias que acompafan el presente alegato.

Por lo anterior, ante las comunicaciones y gestiones posteriores a la presentacion del
recurso de revision, esta Unidad General estima que las mismas dan lugar a un cambio
en la situacion juridica dentro del presente recurso de revision, toda vez que se atiende
el motivo de inconformidad planteado dentro del mismo, y en consecuencia, queda sin
materia el medio de impugnacién de mérito.

Ante dicho cambio, esta Unidad General estima gue, en su caso, también se actualiza la
causal de scbreseimiento reconocida en la fraccion |l del articule 156 de la Ley General, que
se refiere al hecho de que el sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revogue de
tal manera que el recurso de revision quede sin materia

« Cumplimiento del derecho de acceso a la informacion.

En caso de que ese Organo Garante no perciba un sobreseimiento en el presente asunto, es
necesario advertir que la Suprema Corte garantizé en todo momento el derecho de acceso a
la informacidn de la persona solicitante

El| agravio en el gue se fundamenta el recurso de revision materia del presente asunto. afirma
gue no habia recibido respuesta a su solicitud, a pesar de la notificacion de la respuesta en

fecha anterior 8 sU recurso.

Como se citd en los apartades anteriores, de las gestiones que esta Unidad General realizd
antes y después de |a presentacion del recurso de revision, es posible advertir que se
garantizd el derecho de acceso a la informacion del ahora recurrante, en virtud de haberse
puesto a su disposicion la informacian solicitada a través del Médulo de Informacion y Acceso
a la Justicia de San Lazaro

Del expediente en el gue se actua es posible advertir que el ahora recurrente. en fecha 25 de

Pagina 18 de 29



Expediente: ERA 5246/18

Sujeto obligado: Suprema Corte de Justicia de
la Nacion.

Folio de la solicitud: 0330000123417
Comisionado Ponente: Carlos Alberto Bonnin
Instatuto Macional de Erales

Transparensin, Avcese a la
Informacwin v Proteccion de
Dt Prersomalbes

agosto de 2017, realizd &l pago correspondiente a |la cotizacidn otorgada por la cotizacion de
la reproduccion de la informacién sclicitada Es decir, posterior a la presentacion de su
recurso de revision

Aunado a lo anterior, es posible advertir gue el solicitante, a traves de su representante legal,
recogio la informacion en el Modulo en el que fue puesta a su disposicion el dia 12 de
septiembre de 2017, tal y como se demuestra con las documentales que se acompanan como
pruebas al presente documento

En conclusion, se garantizé el todo momento el derecho de acceso a la informacion del
ahora recurrente y, en su caso, se ha subsanado su agravio -que resulta extemporaneo-
con las gestiones posteriores al recurso de revision y se ha comprobado que la
informacion solicitada le ha sido proporcionada al ahora recurrente. Por tanto, esta
Unidad General estima adecuado que deben confirmarse las gestiones realizadas por
este Alto Tribunal.

Ill. Conclusiones

1. Se actualizan las causales de sobreseimiento previstas en la fraccion | del articulo
185 y en su caso, la fraccién IIl, del articulo 156 de la Ley General, en razén de que,
por parte, se presento de manera extemporanea y, por la otra, las comunicaciones
y gestiones posteriores a la presentacion del recurso de revision devinieron en la
entrega de la informacion, lo que da lugar a un cambio en la situacion juridica
planteada dentro del presente recurso de revision, toda vez gue se atiende el
motivo de inconformidad planteado dentro del mismo, y, en consecuencia, queda
sin materia el medio de impugnacion de mérito.

2. En caso de que no se advierta un sobreseimiento, es posible advertir que se
garantizé el todo momento el derecho de acceso a la informacién del ahora
recurrente, se ha subsanado su agravio -planteado extemporaneamente- con las
gestiones posteriores al recurso de revision y se ha comprobado que la
informacion solicitada le ha sido proporcionada al ahora recurrente.

{18 Pruebas
A. Instrumental de actuaciones. Consistente en todas y cada una de las constancias gue
obran glosadas en el expediente remitido al Instituto Nacional de Transparencia, Accesc a la

Informacian y Proteccion de Datos Persanales, con las cuales se convalida todo lo que se ha
expuesto y concluido con antelacion,
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B. Documental publica. Consistente en el Acuse de Recibo de Informacién de fecha 12 de
septiembre de 2017 en el gue se hace constar que la informacién solicitada ha sido recibida
a través del Modulo de Informacian y Acceso a la Justicia,

C. Documental publica. Acta de fecha 12 de septiembre de 2017, en la gque se hace constar
que el representante comparecio para efecto de que se le entregara la informacian publica
relacionada con el folio 0330000123417, mismo gque recibié la informacién consistente en un
juego de copias certificadas de: version publica de la ejecutoria, del auto que la declara
ejecutoriada, de acto de remate del recibo oficial y del certificado de registro definitivo que
corren agregadaos al juicio 264/2001-2a del indice del Juzgado Cuarto de Distrite en el Estado
de Tamaulipas. El acta es firmada por la Subdirectara de Area y Encargada del Madulo de
Acceso a la Informacion 'San Lazaro'

D. Documentes privadas

» Consistente en Carta Poder signada por la persona para recibir los documentos
expedidos a favor de aguel,
» Copia de caratula de Pasaporte expedido
« Copia de credencial para votar.
" {sic)
[Enfasis de arigen]

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion adjuntd la digitalizacion de los siguientes
documentos:

1.- Acuse de recibo de informacion del doce de septiembre de dos mil dieciocho, suscrito
por el represéntate del solicitante.

2.- Constancia expedida por la Subdirectora de Area y Encargada de Médulo de Acceso
a la Informacién "San Lazaro", respecto de |la entrega de la informacion al represéntate
del solicitante.

3 -Carta poder, emitida por el solicitante a favor de un tercero.

4 - Pasaporte expedido por la Secretaria de Relaciones Exteriores a favor del particular.
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5.- Credencial para votar expedida por el Instituto Nacional Electoral a favor de un
particular.

15. Consulta a la Direccion General de Tecnologias de la Informacién. El veinticuatro
de septiembre de dos mil diecisiete, se formuld una consulta a la Direccion General de
Tecnologias de la Informacion de este Instituto, en los términos siguientes:

Por medio del presente, agradecerg su valioso apoyo a efecto de gue indique el estatus de
funcionamiento de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT), durante el periodo
comprendido del cinco de junio de dos mil diecisiete af freinta y uno de julio de dos mil
diecisiete, con el fin de venficar gue la respuesta a la sclicitud de acceso a la informacian
publica con numero de folio 0330000123417 vy su archivo adjunto, hayan sido accesibles para
el solicitante.

Asimismo, se solicitd sea proporcionade copia del acuse de que generd la Plataforma
Macional de Transparencia (PNT), al momenta de presentarse la solicitud referida en el

parrafo anterior,

16. Respuesta de la Direccion General de Tecnologias de la Informacion. El
veintisiete de septiembre de dos mil dieciocho, se recibié el oficio numero
INAIWSE/IDGTIS17/18, del veinticinco de septiembre de dos mil dieciocho, suscrito por el
Director General de Tecnologias de la Informacion de este Instituto y dirigido a la
Secretaria de Acuerdos y Ponencia de Acceso a la Informacion del Comisionado
Ponente, mediante el cual desahogo la consulta que se le formulo en los siguientes
terminos:

En atencién a su oficio nimero INAJOC/CBE-SAP-AI0118/18 de fecha 24 de septiembre
del afio en cursc, mediante el cual solicita a esta Direccion General se indique el estatus
de funcionamiento de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT), durante el periodo
comprendide entre el cinco de junio de dos mil discisiete al treinta ¥ uno de julic de dos mil
diecisiete. con el fin de verificar gue la respuesta a la sclicitud de acceso a la informacion
plblica con numero de folio 0330000123417 v su archivo adjunto, hayan sido accesibles
para el solicitante, sobre el particular le informo que durante el periodo antes sefalado la
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operacidn de la Plataforma Macional de Transparencia transcurrio de manera normal, por
10 gue la informacion de las respuestas (textos de las respuestas y archivos adjuntos)
emitidas por los sujetos obligados de |a Federacion se encontraban disponibles para su
consulta. No omito mencionar que |a fecha de respuesta a la solicitud fue el 12 de junio del
afo 2017 a las 17:04 horas, como s& puede apreciar en |a siguiente imagen.
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Derivado de lo anterior, se concluye gue la respuesta otlorgada a la solicitud de acceso a la
informacion con numero de folio 0330000123417 estuvo disponible a partir del 12 de junio
del afic 2017 a las 17.04 horas a través de la PNT

Asimismo, le comento gue en atencion al punto relative al acuse que genera la PNT al
momento de presantar |a solicitud antes referida, anexo al presente el documento requerido,

Al escrito de cuenta, se adjuntd el acuse que generd la Plataforma Nacional de
Transparencia respecto de |a solicitud del particular.
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17. Cierre de instruccion. El uno de octubre de dos mil dieciocho, al no existir diligencias
pendientes por desahogar, se declard cerrada la instruccion, mismo que se notifico a las
partes el mismo dia.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer respecto del
asunto, con fundamento en el articulo 6o, apartado A, fraccion VI, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 41 fracciones |, Il y Xl de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, articulos 21, fracciones |,
Il 'y XXIV, 29, fracciones |, VIl y X, 151 y 156 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica y articulos 12, fracciones |, WV y XXXV, y 18, fracciones
V., XV, XVI, XXV y XXIX del Estatuto Organico del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales.

SEGUNDO. Estudio de causales de improcedencia. Este Instiluto procedera al
esludio de las causales de improcedencia previstas en los articulos 161 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, por tratarse de una cuestion de
orden publico y de estudio preferente

En la fraccion | del articulo 161 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, se dispone que el recurso de revision sera desechado por
improcedente, cuando sea extemporaneo, por haber transcurrido el plazo establecido en
el articulo 147 de dicho ordenamiento juridico

Ahora bien, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en via de alegatos indico que el
recurso de revision era exlemporaneo, toda vez que habia dado respuesta el doce de
junio de dos mil diecisiete, por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia y el
recurso de revision se habia presentado hasta el treinta y uno de julio de dos mil
diecisiete. una vez transcurrido el plazo legal para ello.
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En la especie, cabe recordar que |a recurrente se inconformé porque a su consideracion

el sujeto obligado no le habia dado respuesta a su solicitud.

Al respecto, este Instituto procedid a revisar dentro de la Plataforma Nacional de
Transparencia®, el tramite que dio la Suprema Corte de Justicia de la Nacion a la solicitud
de informacion del particular; por lo que al ingresar el numero de folio 0330000123417,

se observo lo siguiente:

Platalorma Naciend] de Transparencia
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% Para su consulta en: https:/fwww. infomex org mx/gobierncfederal/moduloPublico/meduloPublico.action
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De lo anterior, se desprende que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, dio
respuesta a la solicitud del particular el doce de junio de dos mil diecisiete, mediante la
Plataforma MNacional de Transparencia.

Ahora bien, se procedio a ingresar al vinculo de la respuesta emitida por parte de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del cual se desprende lo siguiente:

Dalor Ganerabes

Asi. al dar click sobre dicho archivo se despliega el archivo en formato pdf,
correspondiente a la digitalizacion del oficio nuomero UT-J/0728/2017, del doce de junio
de dos mil diecisiete, emitido por el Subdirector General de su Unidad de Transparencia
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y Sistematizacion de la Informacion Judicial y dirigido al particular, mediante el cual la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion dio respuesta a su solicitud.

Cabe sefalar que conformidad con lo previsto en el articulo 126 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, cuando un particular presente su
solicitud por medios electronicos a traves de |la Plataforma Nacional de Transparencia,
se entendera gue acepta que las notificaciones le sean efectuadas por dicho sistema,
salvo que senale un medio distinto para efectos de las notificaciones.

Al respecto, en el caso que nos ocupa el particular presento su solicitud a traveés de la
Plataforma Nacional de Transparencia y de las constancias que obran en el expediente
no se desprende que hubiere senalado de manera expresa algun otro medio para recibir
notificaciones, por lo tanto, acepté que las notificaciones relacionadas con su solicitud se
realizaran por dicho sistema.

Ahora bien, con el objeto de conocer si durante la sustanciacion de la solicitud, esto es,
del cinco de junio de dos mil diecisiete (fecha en que presento su solicitud) al treinta y
uno de julio de dos mil diecisiete (fecha en que presentd su recurso de revisién) pudo
tener acceso a la respuesta a su solicitud en la Plataforma Nacional de Transparencia,
se requirid al Director General de Tecnologias de la Informacion, a efecto de que
informara el estatus del funcionamiento de dicho sistema, dentro de dicho periodo.

Al respecto, la Direccion General de Tecnologias de la Informacion, senalo que durante
el periodo solicitado la operacion de la Plataforma Nacional de Transparencia transcurrio
de manera normal, por lo que la informacion de las respuestas (textos de las respuestas
y archivos adjuntos) emitidas por los sujetos obligados de la federacion se encontraban
disponibles para su consulta.

Con base en lo expuesto se advierte que |la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
emitio respuesta a la solicitud de acceso, a traves de la Plataforma Nacional de
Transparencia, siendo este el medio idoneo para hacer del conocimiento del particular el
tramite de la misma.
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Ahora bien, cabe sefialar que de conformidad con lo previsto en el articulo 147 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, el solicitante podra
interponer, por sl mismo o a través de su representante, de manera directa por escrito,
por correo con porte pagado o por medios electronicos, recurso de revision ante el
Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud dentro de
los quince dias siguientes a la fecha de la notificacion de la respuesta, o del
vencimiento del plazo para su notificacion.

En ese sentido, tomando en consideracion que el sujeto obligado notificé su respuesta
el doce de junio de dos mil diecisiete y el recurso de revision fue interpuesto el treinta y
uno de julio del mismo ano, se desprende que fue presentado una vez fenecido el plazo
de quince dias habiles previsto para ello.

Lo anterior es asi, loda vez que el plazo empezo a computarse el trece de junio de dos
mil diecisiete y fenecio el tres de julio de dos mil diecisiete, descontandose los dias
diecisiete, dieciocho, veinticuatro, veinticinco y uno y dos de julio, todos del dos mil
diecisiete, por haber sido inhabiles de acuerdo con el articulo 28 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, supletoria en la materia en razon a lo establecido en los
articulos 2 del ordenamiento citado y 7 de la ey Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica,

En tales consideraciones, en el caso concreto, el particular presentdé el recurso de
revision después de haber fenecido el plazo para su interposicion; es decir, al haber
transcurrido mas de quince dias habiles posteriores a |a fecha en que el sujeto obligado
notifico la respuesta a su solicitud de informacion, razon por la cual se actualiza la
causal de desechamiento prevista en la fraccion | del articulo 161 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

Ahora bien, la fraccion IV del articulo 162 del citado ordenamiento juridico, establece lo
siguiente:

“Articulo 162, El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se
actualicen alguno de los siguientes supuestos
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1. Admitide el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia en los terminos
del presente Capitulo.

En ese sentido, una vez admitido el presente medio de impugnacion y del analisis al
expediente integrado con motivo del asunto gue nos ocupa, se desprende que se
configura la hipotesis de sobreseimiento prevista en el articulo 162, fraccion IV de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en relacién con el diverso
161, fraccion | de dicho ordenamiento legal; lo anterior, derivado de que el medio de
impugnacion fue presentado fuera del plazo previsto en el articulo 147 de la Ley de la
materia.

Por lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 157, fraccion | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, se considera procedente
sobreseer el presente recurso de revision, en virtud de gue se actualiza la hipotesis
normativa prevista en |a fraccion IV, del articulo 162, del citado ordenamiento legal.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Se sobresee el presente recurso de revision, de conformidad con lo
establecido en |la presente resolucion.

SEGUNDO. Notifiguese la presente resolucion al recurrente en la direccion sefialada
para tales efectos, y a través del SIGEMI-SICOM, al Comité de Transparencia del sujeto
obligado, a través de su Unidad de Transparencia.

Asi, por unanimidad, lo resolvieron y firman los Comisionados del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales, Francisco
Javier Acuna Llamas, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria
Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas Suarez vy
Carlos Alberto Bonnin Erales, siendo ponente el Gltimo de los mencionados, en sesidn
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celebrada el dos de octubre de dos mil dieciocho, ante Hugo Alejandro Cdérdova Diaz,
Secretario Técnico del Pleno.

Francisco Javier Acufia Llamas
Comisionado Presidente
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Comisionada
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Maria Patndia Kul%:zyn Rosendoeygueni Joel Salas Suéarez
'Villalobos / Monterrey Chepov ~Comisionado

Comisionada

Comisionado
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Hugo AIEJaudrt;Cﬁrdcva Diaz
Secretario Técnico del Pleno

Esta foja corresponde a la resolucian del recurso de revision RRA 524618 emitida por el Pleno de! Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacian y Proteccidn de Datos Personales, el dos de octubre de dos mil
dieciocho
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