Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacidén y Proteccion
de Datos Personales

YZP/CTP, Sesion 03/02/2016

ACTA DE LA SESION
DEL 03 DE FEBRERO DE 2016

Numero:  ACT-PUB/03/02/2016

Anexos: Documentos anexos
de los puntos 01, 03 y
04,

A las diecisiete horas con treinta y dos minutos del miércoles tres de
febrero de dos mil dieciséis, en la sala de sesiones del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccion de Datos Personales (INAI), ubicada en el piso 1 de la sede
del Instituto, ubicada en Avenida Insurgentes Sur 3211, Colonia
insurgentes Cuicuilco, Delegacion Coyoacan, C.P. 04530, Ciudad de
México, el Coordinador Técnico del Pleno verificd la asistencia de los
siguientes integrantes del Pleno:

Ximena Puente de la Mora, Comisionada Presidente.
Francisco Javier Acufia Liamas, Comisionado.

Areli Cano Guadiana, Comisionada.

Oscar Mauricio Guerra Ford, Comisionado.

Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Comisionada.
Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Comisionado.
Joel Salas Suarez, Comisiocnado.

DESARROLLO DE LA SESION Y ACUERDOS

1. En desahogo del primer punto del orden del dia, el Coordinador ~

Técnico del Pleno dio lectura al mismo:

ORDEN DEL DiA

1. Aprobacién del orden del dia, e inclusién de asuntos generales en su
caso.

2. Aprobacion del proyecto de Acta de la Sesidon Ordinaria del Pleno de
este Instituto, celebrada e! 27 de enero de 2016.
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3. Medios de impugnacion interpuestos.

4. Presentacioén, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
Acuerdo mediante el cual se somete a consideraciéon del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccién de Datos Personales la improcedencia de la recusa
formulada por el representante legal del Sindicato Mexicano de
Electricistas, en su caracter de tercero interesado, respecto de la
Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora, para conocer,
tramitar, resolver y votar el recurso de revision identificado con la clave
RDA 5067/15, interpuesto en contra del servicio de. administracion y
enajenacion de bienes.

/%:«3,25 Asuntos generales.

A continuacién, la Comisionada Presidenta sometidé ante los presentes
' el orden del dia y, previa votacion, los comisionados emitieron el
}52' siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/03/02/2016.01
Se aprueba por unanimidad el orden del dia para la presente sesién,
cuyo documento se identifica como anexo del punto 01.
Los comisionados no adicionaron asuntos generales.

2. En desahogo de! segundo punto de! orden del dia, el Coordinador
Técnico del Pleno sometié a consideracion del Pleno el proyecto del
Acta de la Sesién Ordinaria del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccidon de Datos
Personales, celebrada el 27 de enero de 2016 y, previa votacion, los
comisionados emitieron el siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/03/02/2016.02
Se aprueba por unanimidad el proyecto del Acta de la Sesién Ordinaria
del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacién y Proteccion de Datos Personales, celebrada el 27 de enero
de 2016.

3. En desahogo del tercer punto del orden del dia, que concierne a los
recursos de revision y procedimientos de verificacibn por falta de
' respuesta, asi como al listado de los proyectos de resoluciones que se \/ )
sometieron en tiempo y forma a consideracién de los integrantes del
Pleno del INAl, por parte de los Comisionados ponentes, como
aparecen en el orden del dia, los Comisionados tomaron nota de los
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documentos respectivos. Con relacién a las resoluciones definitivas
sometidas a votacion, los Comisionados emitieron el siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/03/02/2016.03

. a) Tomar nota del listado de los proyectos de resolucion que se
% sometieron en tiempo y forma a consideracién de los mtegrantes del
4 Pleno del INAI por parte de los comisionados ponentes, cuyos nlimeros

son: //
I. Proteccion de datos personales

RPD 0858/15, RPD 0820/15, RPD 0965/15, RPD 0969/15, RPD

0974/15, RPD 0976/15, RDA-RCPD 6698/15, RPD 0977/15, RPD

0981/15, RPD 0988/15, RPD 0002/16, RPD 0004/16, RPD 0009/16, /

RPD 0014/16, RPD 0018/16, RPD 0019/16, RPD 0020/16, RPD v

0021/16, RPD 0022/16, RPD 0024/16, RPD 0027/16 y RPD 0049/16.

ll. Acceso a la informacién publica
RDA 1531/15-BlS, RDA 5502/15, RDA 5580/15, RDA 6057(RDA 6058,
RDA 6059 y RDA 6080)/15, RDA 6262/15, RDA 6346/15, RDA Y
6615/15, RDA 6632/15, RDA 6647/15, RDA 6652/15, RDA 6666/15, ;S
RDA 6673/15, RDA ©6674/15, RDA 6676/15, RDA 6677/15, RDA &

6686/15, RDA ©6695/15, RDA 6705/15, RDA 6709/15, RDA 6719/15,

RDA 6721/15, RDA 6734/15, RDA 6735/15, RDA 6741/15, RDA ./

6742/15, RDA 6745/15, RDA 6747/15, RDA 6751/16, RDA 6754/15, { .
RDA 6758/15, RDA 6768/15, RDA 6774/15, RDA 6779/15, RDA \

6782/15, RDA 6784/15, RDA 6789/15, RDA 6780/15, RDA 6792/15,

RDA 6795/15, RDA 6803/15, RDA 6813/15, RDA 6817/15, RDA

6819/15, RDA 6821/15, RDA 6824(RDA 6827)/15, RDA 6825/15, RDA

0001/186, RDA 0009/16, RDA 0012/16, RDA 0019/16, RDA 0020/186,

RDA 0025/16, RDA 0026/16, RDA 0028/16, RDA 0031/16, RDA

0032/16, RDA 0033/16, RDA 0034/16, RDA 0035/16, RDA 0036/16,

RDA 0038/16, RDA 0042/16, RDA 0043/16, RDA 0045/16, RDA
0047/16, RDA 0050/16, RDA 0057/16, RDA 0061/16, RDA 0073(RDA -

0074)/16, RDA 0081/16, RDA 0084/16, RDA 0086/16, RDA 0091/186, ‘

RDA 0104/16, RDA 0108/16, RDA 0109/16, RDA 0111/16, RDA

0115/16, RDA 0116/16, RDA 0119/16, RDA 0120/16, RDA 0123/16,

RDA 0137/16, RDA 0139/16, RDA 0144/16, RDA 0153/16, RDA

01565/16, RDA 0158/16, RDA 0159/16, RDA 0162/16, RDA 0166/16,

RDA 0168/16, RDA 0172/16, RDA 0176/16, RDA 0177/16, RDA .
0180/16, RDA 0182/16, RDA 0196/16, RDA 0197/16, RDA 0202/186, \/
RDA 0238/16, RDA 0239/16, RDA 0244/16, RDA 0245/16, RDA

0247/16, RDA 0248/16, RDA 0252/16, RDA 0260/16, RDA 0267/16,

RDA 0302/16, RDA 0313/16, RDA 0316/16, RDA 0332/16, RDA
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0344/16, RDA 0374/16, RDA 0376/16, RDA 0379/16, RDA 0400/16,
RDA 0403/16 y RDA 0404/16.

(«Ei;%ﬂ:b) Resoluciones definitivas que se someten a votacién de los
comisionados:

I. Proteccion de datos personales
» Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RPD 0858/15 en la que se moedifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064102222815) (Comisionada Cano).
e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RPD 0899/15 en la que se confirma la respuesta del [nstituto de
’ Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio
/ No. 00637005367 15) (Comisionado Acuria).
» Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RPD 0920/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064102271315) (Comisionado Acufia).

+ Aprobar por unanimidad la resofucion del recurso de revisidon ndmero
RPD 0955/15 en la que se madifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064102433515) (Comisionado Acufa).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidbn numero
RPD 0973/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064102584415) (Comisionado Monterrey).

s Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RPD 0877/15 en la que se modifica la respuesta del Instituio Mexicano
del Seguro Social (Folic No. 0064102694215) (Comisionada Cano).

» Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision ndmero
RPD 0981/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio /
No. 0063700590515) (Comisionada Presidenta Puente). /

« Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon nimero
RPD 0002/16 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064102624815) (Comisionada Cano).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RPD 0004/16 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064102766715) (Comisionada Kurczyn).

/ Aprobar por unanimidad la resoluciéon del recurso de revisién namero
RPD 0018/16 en la que se medifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064102655515) (Comisionada Kurczyn).
s Aprobar por unanimidad la resolucidn del recursoc de revisidon numero \/

RPD 0020/16 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064100007716) (Comisionada Presidenta

Puente).
Pagina 4 de 45 ' Q



Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
' de Datos Personales

YZP/CTP, Sesion 03/02/2016

* Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision ndmero
RPD 0021/16 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de
Educacién Publica (Folio No. 0001100691915) (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision ndmero
RPD 0027/16 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064102771615) (Comisionada Presidenta
Puente). ' '

il. Acceso a la informacion pablica

El Coordinador Técnico del Pleno dio cuenta de los siguientes oficios, ¥
cuyos documentos se identifican como anexo del punto 03:

o Oficio que la Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora envié
a los Comisionados, en el que expone las razcnes y fundamento para
excusarse de resolver el recurso de revision con numero de expediente
RDA 5666/15, radicado en la ponencia del Comisionado Oscar Mauricio
Guerra Ford.

Al no haber comentarios adicionales los Comisionados acordaron:

¢ Se aprueba por unanimidad de los Comisionados votantes Areli Cano
Guadiana, Francisco Javier Acufia Llamas, Oscar Mauricio Guerra Ford, 7
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y L
Joel Salas Suadrez la excusa de la Comisionada Presidente Ximena
Puente de la Mora para resolver el recurso de revisién con nimero de
expediente RDA 5666/15, radicado en la ponencia del Comisionado
Oscar Mauricio Guerra Ford.

« Oficio que el Comisionado Joel Salas Suarez envi6 a los Comisionados,
en el que expone las razones y fundamento para excusarse de resolver
el recurso de revision con numero de expediente RDA 5668/15, radicado
en la ponencia del Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

Al no haber comentarios adicionales ios Comisionados acordaron:

e Se aprueba por unanimidad de los Comisionados votantes Areli Cano
Guadiana, Francisco Javier Acufia Llamas, Oscar Mauricio Guerra Fq{d,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Ximena Puente de la Mora la excusa del Comisionado Joel Salas
Suarez para resolver el recurso de revisién con numero de expediente
RDA 5668/15, radicado en la ponencia del Comisionado
Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

+ Oficio que el Comisionado Francisco Javier Acufia Llamas envié a los \/ -

Comisionados, en el que expone las razones y fundamento para
excusarse de resolver el recurso de revision con nimero de expediente
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RDA 5673/15, sustanciado en la ponencia del Comisionado Oscar
Mauricio Guerra Ford.

mﬁ&t no haber comentarios adicionales los Comisionados acordaron:

Se aprueba por unanimidad de los Comisionados votantes Areli Cano
Guadiana, Oscar Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas Suarez y
Ximena Puente de la Mora la excusa del Comisionado Francisco Javier
Acufia Llamas para resolver el recurso de revisidbn con numero de
expediente RDA 5673/15, sustanciado en la ponencia del Comisionado
Oscar Mauricio Guerra Ford.

Oficio que la Comisionada Areli Cano Guadiana envid a los
Comisionados, en el que expone las razones y fundamento para
excusarse de resolver el recurso de revisién con numero de expediente
RDA 5675/15, sustanciado en la ponencia del Comisionado
Rosendoevgueni Monterrey Chepov. )

"Al no haber comentarios adicionales los Comisionados acordaron:

Se aprueba por unanimidad de los Comisionados votantes Francisco
Javier Acufia Llamas, Oscar Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia
Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas
Sudarez y Ximena Puente de la Mora la excusa de la Comisionada Areli
Cano Guadiana para resolver el recurso de revision con numero de
expediente RDA 5675/15, sustanciado en ia ponencia del Comisionado
Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

Oficio que el Comisionado Joel Salas Suarez envid a los Comisionados,
en el que expone las razones y fundamento para excusarse de resolver
el recurso de revisidbn con nimero de expediente RDA 5680/15,
sustanciado en la ponencia del Comisionado Oscar Mauricio Guerra
Ford.

Al no haber comentarios adicionales los Comisionados acordaron:

Se aprueba por unanimidad de los Comisionados votantes Areli Cano
Guadiana, Francisco Javier Acufa Llamas, Oscar Mauricio Guerra Ford,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Ximena Puente de la Mora la excusa del Comisionadc Joel Salas
Suarez para resolver el recurso de revisidn con nimero de expediente
RDA 5680/15, sustanciado en la ponencia del Comisionado Oscar
Mauricio Guerra Ford.

Aprobar por unanimidad la resolucidon del recurso de revisién numero
RDA 1531/15-BIS en la que se confirma la respuesta del Instituto
Nacional de Migracidon (Folio No. 0411100006315) (Comisionado
Monterrey).
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¢ Diferir para otra sesidén de Pleno, la discusién y en su caso aprobacion
de la resolucidn del recurso de revisibn numero RDA 5502/15
interpuesto en contra de la Secretaria de Relaciones Exteriores (Folio
_ No. 0000500126015) (Comisionado Salas).
ﬁ:ﬁl‘—o Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn numero
: RDA 5665/15 en la que se modifica la respuesta de la Comisién
Nacional Bancaria y de Valores- (Folio .No. 0610000160115) //
(Comisionada Cano).
En la siguiente resolucion no participé la Comisionada Presidente Ximena
Puente de la Mora, en virtud de la excusa aprobada en la presente sesién.

s Se aprueba por unanimidad de los Comisionados votantes Areli Cano
Guadiana, Francisco Javier Acufia Llamas, Oscar Mauricio Guerra Ford,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Joel Salas Sudrez la resolucidn del recurso de revision numero RDA
5666/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales (Antes IFAl) (Folio No. 0673800220815) (Comisionado
Guerra).
En la siguiente resolucién no participd el Comisionado Joel Salas Suarez,  ~
en virtud de la excusa aprobada en la presente sesion. /o

« Se aprueba por unanimidad de los Comisionados votantes Areli Cano -
Guadiana, Francisco Javier Acufa Llamas, Oscar Mauricio Guerra Ford,

Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Ximena Puente de la Mora la resolucion del recurso de revisién nimero
RDA 5668/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacidn y Proteccion de Datos
Personales (Antes IFAl) (Folio No. 0673800221915) (Comisionado
Monterrey).

En fa siguiente resolucion no participd el Comisionado Francisco Javier
Acufia Llamas, en virtud de la excusa aprobada en fa presente sesion.

¢ Se aprueba por unanimidad de los Comisionados votantes Areli Cano
Guadiana, Oscar Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas Suarez y
Ximena Puente de la Mora la resolucion del recurso de revisiéon nimero / &

RDA 5673/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccidon de Datos
Personales (Antes IFAl) (Folio No. 0673800222015) (Comisionado
Guerra). ‘
En la siguiente resolucion no participd la Comisionada Areli Cano
Guadiana, en virtud de la excusa aprobada en la presente sesion.
¢ Se aprueba por unanimidad de los Comisionados votantes Francisco .
- Javier Acufia Llamas, Oscar Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia \/
Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas
Suarez y Ximena Puente de la Mora la resolucion del recurso de revision
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namero RDA 5675/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos - Personales (Antes IFAl) (Folio No. 0873800220915)
(Comisionado Monterrey).
E£n la siguiente resolucion no participé el Comisionado Joel Salas
Sudrez, en virtud de la excusa aprobada en la presente sesion.
Se aprueba por unanimidad de los Comisionados votantes Areli Cano
Guadiana, Francisco Javier Acufia Llamas, Oscar Mauricio Guerra Ford,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Ximena Puente de la Mora la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 5680/15 en la que se confirma la respuesta del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
Personales (Antes IFAl) (Folio No. 0673800221215) (Comisionado
Guerra).
A peticion de la Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora, el
Coordinador Técnico del Pleno presenté la sintesis del proyecto de
resolucion de!l recurso de revisién numero RDA 5858/15 interpuesto en
contra del Consejo Nacional para la Cultura y las Artes (Folic No.
1114100045315), sefalando:
En el proyecto de resolucion que se somete a su consideracion, se establece
que mediante una solicitud de informacidén el particular requirid al Consejo
Nacional para la Cultura y las Ares, ahora Secretariz de Cultura, en la
modalidad de entrega a través del Sistema Electrdnico INFOMEX, 11 contenidos
de informacion relacionados con la Biblioteca Vasconcelos.
En respuesta el sujete obligado puso a disposicién del solicitante 785 fojas en Ia
meodalidad de copia simple y/o certificada, con posibilidad de envio mediante
correo certificado, indicandele las costos de reproduccién y envio.
Inconfarme con la atencion dada a su solicitud, el particular interpuso recurso de
revision en el que manifestd tener una discapacidad visual, inconformandose
con la puesta a disposicion.
Al respecto precisd que la modalidad escogida fue Infomex para que pudiera ser
leida en un eguipo de computo con el software parlante "Jaws”, disefiado para el
uso de las personas con discapacidad visual.
En via de alegatos el sujeto obligado expuso las razones por las cuales no
cumplié con la modalidad de entrega requerida y describié 1a respuesta de cada
uno de tos 11 contenidos de informacion. Derivado del andlisis realizado por la
ponencia de |a Comisionada Presidente, se determind que el sujeto obligado no
cumplié a cabalidad con cada uno de los reguerimientos de informacion, toda
vez que no siguid el procedimiento de bisqueda establecido en la ley de la
materia, al no existir certeza de que haya realizado la busqueda en todas las
unidades administrativas competentes.
Asimismo, a fin de favorecer el principic de maxima publicidad y disponibilidad
de la informacion, debera atender la modalidad solicitada por el hoy recurrente,
foda vez que dicho medio resulta ser compalible con programas parlantes de
computacion. ‘
En virtud de io anterior, la Comisionada Presidente Puente, propone modificar la
respuesta del Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, ahora Secretaria de
Cultura, e instruile a que realice una nueva bdsqueda en las unidades
administrativas competentes a fin de localizar los documentos faltantes.
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De igual modo, en aras de facllitar el acceso a la informacion a las personas con
discapacidad, debe informar al particular los cosios de reproduccion y envio de
la informacion en documentos accesibles para programas parlantes de
computacién 0 en audio formate MP3, acompafiando la ficha de pago
correspendiente.

A lo manifestado por el Coordinador Técnico del Pleno, la Comisionada
E Pr i

esidente Ximena Puente de la Mora agregé:
Este proyecto que se propone a los integrantes de este colegiado, el 5858/2015,
estimamos cumple con uno de los criterios acordados por este Plenc para
someter a discusion ptblica determinados casos. 7
Cuando se trate de un recurso que permita a este Instituto, en su calidad de
impulsor del Sisterna Nacional de Transparencia, mejorar las practicas publicas
propiciando la potenciacién del derecho de acceso a la informacion y la
transparencia.
En el caso que se expone, un particular solicité al Consejo Nacional para la
Cultura y las Artes, ahora Secretaria de Cultura, once contenidos de informacicn
relacionados con la Biblioteca Vasconcelos, mediante la modalidad de entrega a
través del Sistema Electrénico Infomex.
En respuesta, el sujeto obligado le puso a disposicion 785 fojas en la medalidad
de copia simple y/o certificada, con la posibilidad de envio mediante el correo
certificado, indicandole los costos de reproduccion y envio,
El peticionario presentd el recurso de revisidn, agraviandose de la modailidad y
manifestando tener una discapacidad visual. Adicionalmente precisc que la
modzlidad elegida fue para que pudiera ser leida en un equipo de computo con
Software disefiado para el uso de personas con discapacidad visual,
Una vez admitido el recurso de revision, el sujeto obligado, a través de sus
alegatos, justificé ante este Instituto la imposibiidad de proporcionar [a
informacién en la modalidad solicitada, y puso a disposicion del particular dicha
informacian, sin costo, en consulta directa, indicandole ademas la direccion y el
horario para su acceso. {
De conformidad con lo anterior, por parte de esta ponencia, se analizaron las
modalidades ofrecidas por el sujeto obligado, y se concluyé que en virtud de que
el particular posee una discapacidad visual, y a fin de favorecer el principio de
maxima publicidad y disponibilidad de la informacion en posesion de los sujetos
obligados, y favoreciendo en la proteccién amplia de los derechos humanos gue
debe hacer, consideramos, este Instituto, la dependencia debera ofrecer a
informacién en medios electronicos compatibles con programas parlamentes de
computacion.
En este sentido, es importante destacar que la Primera Sala de la Suprema
Carte de Justicta de [a Nacién, en la tesis que reza bajo el rubro personas ¢on
discapacidad, nucleo esencial de su derecho humano a la accesibilidad,
cansagrada en la Convencién Sobre los Derechos de las Personas con /
Discapacidad, se centra en aguellos aspectos externos a la persona con/
discapacidad. s
Esto es, el entorno fisico en el cual un sujeto con cualquier limitacién puede
funcionar de forma independiente, a efecto de que participe, plenamente, en

todos los aspectos de la vida, en igualdad y condiciones con lfos demas. Para \/ )

ello, los estados deberan identificar los obstaculos v las barreras de acceso y, en
consecuencia, proceder a eliminarlos, ademas de ofrecer formacién a todas las
personas involucradas en los problemas de accesibilidad a los que se enfrentan
las personas con discapacidad.
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Asl tambien el articulo primero ¢aonstitucional establece que toda persona gozara
de los derechos humanos reconocidos en la Constitucidn y en los iratades
internacionales en los que México sea parte.
Por ello, todas las autoridades en el ambito de sus respectivas competencias,
deben de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
inierpretando estas normas en un sentido pro persona, es decir, favoreciendo
siempre la proteccion mas amplia.
Al respecto, la tesis 107/2012, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, sefala que el principio pro persona establece que en materia de
derechos humanos, cuando en un supuesto de que en un mismo derecho
fundamental esté reconocido en dos fuentes supremas del ordenamiento
juridico, a saber, la Constitucion y los Tratados Internacionales, la eleccion de la
norma que sera aplicable atendera los criterios que favorezcan al individue, ¢ 1o
gue se ha denominado principio pro persona, de conformidad con 1o dispuesto
en el segundo parrafo, articulo 1° constitucional.
Segun dicho criterio interpretativo, en caso de que exista una diferencia entre el
alcance o la proteccion reconocida en las normas de estas distintas fuentes,
debers prevalecer aquella que represente una mayor proteccion para la persena
o que implique una menor restriccion.
En esta logica, el catdlogo de los derechos fundamentales no se encuentra
limitado a lo prescrito en el texto constitucional, sino que también incluye a todos
aquellos derechos que figuran en los Tratados Internacionales ratificados por el
Estado Mexicano.
Asl, de conformidad con el articule 6° constitucional, se establece que el
derecho de acceso a la informacién debera interpretarse bajo el principio de
méxima publicidad, a fin de que se proteja de la manera mas amplia.
En este sentido, el articule 6° de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
informacién Publica Gubernamental y 7° de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la informaciéon Plblica Gubernamental, establecen que el derecho de
acceso a la informacién piblica se interpretara conforme a la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, ! Pacto Internacionai de los Derechos Civiles y Politicos, la
Convencién Americana Sobre Derechos Humanos, y demas instrumentos
internacionales suscritos y ratificados por el Estado Mexicano.
En este tenor, la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos consagra en
su articulo 13, que toda persona tiene derecho a buscar, recibir y difundir
informacion.
Es importante, también mencionar, que en el caso Claude Reyes y otros contra
Chile, 1a Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que la
divulgacién de la informacion en poder del Estado, debe de jugar un rol muy
importante en una sociedad democratica, pues habilita a la sociedad civil para
controlar las acciones del Gobierno a quien ha confiado la proteccion de sus
intereses. _
El articulo 13 de la Convencién debe comprender una obligacion positiva de
parte del Estado, de brindar acceso a la informacion en su poder, lo cual es
necesario para evitar abusos de los funcionarios gubernamentales, promover la
rendicion de cuentas y la transparencia dentro del Estado y permitir un debate
publico, sélido e informado para asegurar la garantia de contar con recursos
efectivos contra tales abusos.
Asimismo, la Convencidn Socbre los Derechos de las Personas con
Discapacidad, de la que México formd parte a partir det 30 de marzo del 2007,
en su articulo 21, establece que los Estados parte, adoptaran las medidas
pertinentes para que las personas con discapacidad puedan ejercer el derecho
de recabar, recibir y facilitar informacién e ideas en igualdad de condiciones,
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facilitando a las personas con discapacidad, informacién dirigida al publico en
general, de manera oportuna y sin costo adicional, en formato accesible v con
las tecnologias adecuadas a los diferentes tipos de discapacidad. ,
Por consiguiente, garantizar la transparencia y el derecho de acceso a la
informacién debe ser fa regla general v no la excepcién, por lo que las

— restricciones a dicho derecho deben ser estrictas y limitadas.

““‘“’;’i’:?ﬁz““-* Asimismo, es importante recordar que en nuestra Ley General de Transparencia

y y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, el legislador establecié en su
articuto 16 gue el ejercicio del derecho de acceso a la informacion no estara
condicionado a crear interés alguno, ni podra condicionarse por motivos de
discapacidad. ‘
De esta manera, la norma también sefiala que el gjercicio del derecho de acceso
a la informacién es gratuito, y solo podra requerirse el cobro de fa modalidad de
reproduccion y entrega solicitada.
Asl, con base en el articulo 85 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
informacién Publica, los organismos garantes tendran -entre otras atribuciones-
la obligacidon de establecer las medidas que faciliten el acceso y la busqueda de
ta informacién para personas con discapacidad.
Por otra parte, de conformidad con la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos
de los Hogares 2012, el 6.6% de la poblacién mexicana reportd tener alguna
discapacidad.
En el pais existian 31.5 millones de hogares; de ellos, 6.1 millones repottan que
existe al menos una persona son discapacidad. Es decir, en 18 de cada cien
hogares vive una persona que presenta alguna dificultad.
Por ello es necesaric que el Estado mexicano implemente politicas publicas para
dar viabilidad al articulo 21 de la Convencidon Sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, con el propésito de asegurar que la informacion
dirigida al publico en general por todas las instituciones plblicas pueda ser
recibida en formato accesible y con las tecnologias adecuadas a los diferentes
tipos de discapacidad, asl como facilitar ta utilizacidén de la iengua de sefias, el
braille, los modos y medios y formatos aumentativos y alternatives de
comunicacion y en todos los demas modos, medios y formatos de comunicacion
accesibles que elijan las personas con discapacidad en sus relaciones oficiales.
En razén de lo anterior, el caso que nos ocupa adquiere relevancia por tratarse
de una persona que posee una discapacidad visual que le dificulta acceder a la
informacion solicitada en la modalidad entregada inicialmente por el sujeto
obligado.
Por ello, en este 6rgano colegiado consideramos que debe de entregar la
informacidn en documento accesible para programas parlantes de computacion.
En el proyecto gue ahora se presenta ante los integrantes de este Ple? ,
propenemos moedificar la respuesta del Consejo Nacional para la Cultura yas
Artes, ahora Secretaria de ia Cultura, instruyéndole a realizar una nleva
bisqueda de la informacion en las Unidades Administrativas competentes, a fin
de localizar los documentos faltantes.
Asimismao, con fundamento en los articuios 1° y 6° de la Constitucidn Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asi como el numeral 9° de fa Convencién Sobre
los Derechos de las Personas con Discapacidad y, en aras de facilitar el acceso
a la informacion de las personas con discapacidad en igualdad de condiciones,
se propone instruirle a la ahora Secretaria de Cultura, a efecto de que informe al
particular fa disposicion de informacion en documento accesible para programas
parlantes de computacién o, si es posible, en audio formato MP3.
Este es un ¢caso en que agradecemos los comentarios y las consideraciones que
también en la sustanciacién hicieron las ponencias, donde se redimensiona
también un casc que tiene que ver con personas gue ya vimes con
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discapacidad, con el acceso a la informacion, en algo en que es muy enfatica la
Nueva Ley General de Transparencia y que también se esta trabajando como
parte de un gran compromiso institucional que tenemos también en crear estos
formatos accesibles para las personas con algln tipo de discapacidad en la
Plataforma Nacional de Transparencia.

@%{——En el uso de la palabra, la Comisionada Areli Cano Guadiana menciond:
Coincido con la totalidad de [a expesicién a la que se dio lectura en su recurso,
pero tendria una pregunta, pergue su observacion era en un sentido gue yano 1o
advertia en su lectura.

Al final del proyecto gue yo tengo, decia que la informacién se entregara una vez
K cubierto el pago de los derechos respectivos. ¢ Esa quedé todavia?
Entonces en atencién a que esa parte no se leyd, pero esta en el proyecto, me
parece que fodo el argumenio que se dio es totalmente convincente en términos
de la legislacion internacional, en términos de los avances gue tuvo la Ley
General y, en el caso especifico, en materia de acceso a la informacion.
Pero sefiald no coincidir en esa parte, porque el proyecto si es como se quedo y
como esta en el documento que se circuld, que dice: "Se instruya al sujeto
obligado & atender la modalidad solicitada por el recurrente”. Esto es, entregarle
un documento accesible para programas parlantes en computacién o, en caso
de ser posible, en audio formato MP3, pracisando que: “En caso de gue el medio
a través del cual se entregue la informacion, sea en disco compacto u otro medio
de portabilidad similar, el sujeto obligado notificaré los costos de reproduccitn y
los gastos de envio, en caso de gue asi lo haya referido el solicitante. La
informacién se entregara una vez cubierto el pago de derechos respectivo”. No
coincido con dicha postura, en virtud de lo previsto, precisamente en los
articulos a los que dio iectura la Comisionada Presidente de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion, en los numerales 3 y 17, segundo
parrafo, en los que se establecen, respectivamente, gue son ajustes razonables
las modificaciones y adaptaciones necesarias y adecuadas que no impangan
una carga excesiva, desproporcionada o indebida cuando se requiere en un
caso particular para garantizar a las personas con discapacidad el goce o
ejercicio en igualdad de condiciones de los derechos humanos y que, en ningn
caso, los ajustes razonables que se realicen para el casc de acceso a la
informacién de solicitudes con discapacidad sera ¢on costo a los mismos.
En apoyo a lo anterior, como va lo leyd la Comisionada Presidente, la
Convencion Sobre Derechos de ias Personas con Discapacidad, de la
Organizacion de las Naciones Unidas, en su articulo 3°, sefiala que el no
efectuar ajustes razonables se considera discriminacién por motivos de
discapacidad.
En este seniido, la reproduccion de la infarmacion en medios electronicos y su
entrega en un CD, consiste en los ajustes razonables que el sujeto obligado
debe realizar para dar atencion a fa solicitud, por [0 que se considera que incluir
el costo, contraviene —en mi consideracion- lo previsto en el articulo 17, segundo
parrafo, de la citada Ley General.

/ Por lo tanto, sugiero que en e proyecto se-incluyan los articulos ya referidos, y
/ .Se ponga a disposacion la informacion gratuitamente, ya sea en algun vinculo de .
! internet habilitado para tales efectos, o bien, en el CD, pero sin costo para el \/
‘ " recurrente.
Lo anterior es asl, porque coincido con todo lo que 'se razond. Es decir,

realmente lo que esta razonado en la lectura del proyecto, en la lectura que se
dio hace unos momentos, pues da para hacer efectivo este principio de ajustes
razonables.
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Y En uso de la voz el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford,
ST manifesto:

: Estoy de acuerdo con el proyecto, pero creo que habria que realizar una de
acciones para poder dar cumplimiento a la peticién de una persona con
discapacidad.

Estoy en el entendido de que [0 que acaba de decir la Comisionada Areli Cano,
en el sentido de que los ajustes razonables que deben realizar los sujetos
obligados deben imponer las menores cargas. -
De lo que no estoy tan seguro, es cdmo una secretarfa no tiene en su b 4
presupuesto en 2014 y 2015, lo que se ha destinado a la Biblioteca Vasconcelos
en formato electrénico.

El particular también solicita el proegrama para el desarrolio de las personas con
capacidad para el 2015, no sé cémo tengan el programa, cémo lo hiciercn, si a
lapiz o a tinta china. A veces no entiendo cdmo trabaja este tipo de
dependencias,

Lo piden por Infomex de forma electrdnica, para leerlo con un Software que
existe en el mercado, que es el JAWS, que le va leyendo los nimeros. La gente
que ceonoce este Software sabe perfectamente cdmo van las pausas y ese tipo
de cuestiones, sobre tedo en una hoja Excel. Ef otro es leer un texto.

El sujeto obligado le responde: "Te los ponge a tu disposicién en 785 fojas, copia
simple o certificada”, lo cual implicaria primero un pago.

Eil sujeto obligado lo que aduce es que no lo tiene de manera electrénica, lo cual
se me hace sorprendente, que este tipo de informacion no se tenga en un
archivo electrénico.

A la mejor es que estan firmados, pero un programa de presupuesto gque
actualmente estan en un medic electronico en una Secretaria federal. El sujeto /
obligado le da dos opcicnes al particular: “Opcién uno, es vente para aca, haz

las visitas v yo te pongo aqui una gente del CONACULTA que te lova a ir
leyendo”. -
Cuestion, que digamos, se apreciz en ese sentido, perc que también al
solicitante le puede inhibir su derecho, porgue pues van a saber quién esta
solicitando, que aparte esa informacién que esta relacionada con la condicién
gque él tiene, que tiene gue ver con [as politicas que la Biblioteca Vasconcelos,
tiene para dar acceso a personas con discapacidad. En este caso discapacidad
visual. Y le pregunta sobre, sobre cuénto han invertido en determinado software,
el sujeto obligado responde al particular sefialando que traiga a la perscha que
mas confianza le tenga, para que en las que se lo lea en las oficinas de la
Secretaria. Esa es la ofra opcién que le da. En esa opcidn, pues &l no las acepta
e insiste, lo cual tiene una légica de decir “yo lo pedi por medio electrénico, y asi
lo gquiero”. /
La ponencia del recurso desarrolla todos estos derechos que tienen las
personas al acceso a la informacion, incluidas, las personas con discapacidad, el
problema es que el sujeto obligado dice que no tiene lo solicitado en la
modalidad electronica, cuestion gue cuestionaria, y lo gue haria es ordenar una
husqueda exhaustiva, tal y como viene en ¢l proyecto, e instruir que si tiene la
informacién electronica, entrégasela asi porque es gratuito.

Ahi es, pues dame un correo electrénico y te lo envio. O sea, se lo puede, Silo
encuentra de manera electrénica, se lo puede enviar a un correo electronico gue
haya puesio el particular en su solicitud o recurso.

Asi evitamos el que “para qué se lo graban en un MP3 o en un dispositivo MP3"
si él lo puede leer y desde su computadora, que ha de tener este software.

Lo que vamos a hacer en este caso, con esta orden del MP3, es que ellos lo
encuentran electrénicamente, lo leen con este paquete y to que va diciendo el
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parlante lo vamos grabando en un CD, como una grabacién, para después
mandarle eso con un previo pago de derechos y de costos de envio, y Io veo sin
funcionalidad, no sirve en ese sentido porque lo que hay que hacer es asegurar
gue los archivos electronicos de esta informacion le lleguen a su domicilio
electronico y ya con eso él se va a dar mas gue satisfecho, no tendra que hacer
ningdn pago ni por la reproduccion del MP3 o del CD -porque también seria la
opcién- y el costo de envio,
Lo que si me genera un poco de angustia es que CONACULTA insista en que
estos documentos, en su busqueda exhaustiva, que no [o tenga de manera
electronica, lo cual fue su respuesta inicial. Esto tendra que ser validado en dade
caso por el Comité en ese sentido, pero ahi si tenemos otro prablema. ¢Qué
sucede si entonces nada mas se tiene esos fisicamente?
La otra situacion es que se 1o escaneas y se |0 mandas. Ahora bien, si ese
software permite leer hojas que estén escaneadas, lo veo dificil pero no lo sé;
hay unos que son muy potentes y a veces, depende también de la resolucion
con la que se haya escaneado el documento.
La escaneada obviamente la podria hacer el CONACULTA de forma gratuita v
enviarselo por ese mismo medio.
Yo lo veo bien, yo le quitaria lo del MP3, pero si llegan a insistir -como ya lo
dijeron una vez- que no lo tienen porgue asl lo pidid y nosofros estamos
hablando de que busque.
La ofra que yo siempre he insistido, pues cuando no tengas algo que debas de
tener por tus competencias, pues tienes la abligacion de reconstruirlo, en vez de
que s& lo lean, leaselo alguien y que lo vaya tecleando. Y como lo vaya
tecleando, pues ya queda en electrénico.
En uso de la palabra el Comisionado Francisco Javier Acufia Llamas, manifesto:
Acompanfio, desde luego, el proyecto. Ya se ha dicho en lo sustantivo, porque
aungue es un t&érmino que a mi ho me gusta este de la "efectivizacion’, si esta
reconocido.
Y agui 1a efectivizacion del derecho a saber se manifiesta, se hace palpable, en
tanto gue se estd con esta resolucion que se propone por la Comisionada
Presidenta, habilitando el acceso, es decir, la accesibilidad no es suficiente tan
salo con decir: Efectivamente lo que td reclamas debe existir, porque ahl esta.
Claro esta, no estaba como U lo pedias y en la modalidad existe en este casc [a
clave de atender el reclamo informativo porque la persona, ya se ha dicho, fiene
debilidad visual y pues exige o reclama una modalidad que se adapte a su
reqguerimiento personal.
Entonces agui nos encontramos como se potencia el derecho a saber con el
derecho a ser atendido, a que el derecho fundamental en este caso con
concurrencia se haga manifiesto.
Por ese lado yo quisiera abeonar exactamente a lo que ya decia Oscar Guerra
Ford, gque en 1o que pude buscar, desde luego con el afan de acaompafiar el
proyecto, pude saber que la Biblioteca Vasconcelos que muy bien dijo Oscar
Guerra Ford, fue polémica cuando fue creada, y que tiene, por gjemplo, 15
computadoras con acceso a internet configuradas con un software parlamente
para personas ciegas, asi como amplificadores de imagenes para débiles
visuales. En ese sentido, si tendria que tener una habilitacién para resclver.
E! otro tema que apunta la Comisionada Cano, es otro motivo mas para decantar
la posicion del Pleno, en razén a si la gratuidad debe hacerse plausible por
afadidura bajo el esquema de mas vale atender de forma completa y ya si se va
a hacer esta atencion especializada y especial para quien asi la necesita.
Ademas, puede ser gratuita, porque asi entendi lo que proponia Areli Cano, que
es que ya no bajo esta variante que propone de gratuidad, ya no se esta
partiendo de las 785 fojas en copia simple o certificada, porgue precisamente la
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aternativa que se requiere para efectos tecnoldgicos cambia las cosas, y eso si
lo puedo saber, que en las formulaciones tecnologicas el costo es
absolutamente inferior.

e EN Uso de la voz la Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos,

‘ sefialo:

Desde mi Optica este tema tiene dos aristas que debemos de considerar.
La primera respecto del cobro que se hace; la cual no es propiamente en
relacion con la informacion requerida, ya que ésta es totalmente gratuita, sino
que aqul a lo gue se refiriere es al costo del material, /
La ofra a la que me refierp es al tema de la discapacidad, que como va lo
mengiono la Comisionada Puente, reviste una especial importancia.
En este caso se trata del acceso de informacién por una persona gue tiene un
problema de discapacidad en el orden visual.
Vale mencionar que hoy por hoy [as distintas estadisticas a nivet mundial nos
marcan gue una de cada diez personas tiene discapacidad. Ademas de las cifras
gue ya dio precisamente la Comisionada ponente.
El tema es de tal importancia, gue se ha marcado por la Organizacién de las
Naciones Unidas el 3 de diciembre como el Dia Internacional de las Personas
con Discapacidad.
Es relevante también destacar que en un Estado Democratico garantizar el
derecho al acceso a la informacién de personas con discapacidad, asi como de
diferentes grupos en situacién de vulnerabitidad, resulta prioritario,
En ese contexto y como es ampliamente conocido, el derecho a la igualdad se
consagra en el ariiculo primero de nuestra Constitucion, cuando dice que todas
las personas habran de gozar de todos los derechos humanos. Y esos derechos
humanos estan consignados tanto en la legislacion nacionatl, principalmente en
la Consiitucién, como en el derecho convencional, es decir, en los tratados y
convenios en el orden internacional que hayan sido ratificados por el Estado
mexicano.
En todos estos documentos internacionales que refieren a la discapacidad o a la
igualdad, por supuesto que esta prohibida la discriminacion por cualquier motivo
que atente a la dignidad humana.
Ahora, tanto la Carta Magna, como el Sistema Juridico de México establecen
disposiciones fundamentales para que todas fas autoridades del Estado
Mexicano asuman, obligatoriamente, las garantfas de los derechos humanos en
condiciones de igualdad y sin discriminacion, to cual implica que todas las
autoridades, entre las cuales estamos obviamente considerados como un
organo auténomo, en el ambito de sus competencias estamos obligadas a
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad vy
progresividad.
Ahora bien, en dicha garantia se encuentra el articulo 4° constitucional, que
ordena la igualdad del hombre y de la mujer ante la Ley. Una de tantas.
Por consiguiente, la accién del Estado es fundamental, no sélo en razdn de
abstenerse, de discriminar por cualquier via, sino en relacién ¢on 1a activa tarea
de crear igualdad de condiciones y oporiunidades entre las personas, en o
individual y en lo colective, a través del trato igualitario que el propio Estado
debe garantizar a la sociedad como destinataria de las politicas y acciones.
Tanto a nivel nacional como internacional existe un cUimulo de programas,
declaraciones, tratados internacionales y leyes que contemplan medidas de no
discriminacion hacia cualquier sector y establecen acciones afirmativas vy
compensatorias para los sectores mas vulnerables de la poblacién, como lo son
las personas con algun tipo de discapacidad.
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En este sentido, la Convencidn {nteramericana para la Eliminacién de Todas las
Formas de Discriminacion Contra las Personas con Discapacidad, ratificado por
Mexico el 26 de abril del afio 2000, tiene por objeto la prevencidn y eliminacién
de todas las formas de discriminacion contra personas con discapacidad y la de
propiciar su plena integracian en 1z sociedad.

Con el fin de garantizarla, dicha Convencidn obliga a los Estados a adoptar
todas las medidas necesarias de caracter legislativo, social, educativo, laboral o
de cualquier ofra indole, como en el caso de Transparencia vemos que se esta
hacisndo.

La Convencion Sabre los Derechos de las Personas con Discapacidad tiene
como propdsito promover, proteger y asegurar el pleno goce de derechos en
condiciones de igualdad para todos, dentro de los derechos humanos y las
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad y ademas,
promover el respeto de su inherente dignidad.

Debe sefialarse que ademas al referirse a la discapacidad, se incluyen aquellas
que tengan cualquier tipo de deficiencia fisica, mental, intelectual o sensorial a
largo plazo, que al interactuar con diversas barreras, puedan impedir su
participacion plena y efectiva en la sociedad, en igualdad de condiciones con los
demas.

Estos principios fundamentales son recanacidos en diversos Tratados, como ya
lo he dicho, ratificados por México. Uno de ellos, la Declaracion Universal de los
Derechos Humanaos, la Convencion Internacional Sobre la Eliminacion de Todas
las Formas de Discriminaciéon Racial; el Pacto Internacional de Derecho Civiles y
Paliticos: la Convencion Americana Scbre Derechos Humanos; el Convenio 169
de la OIT sobre Pueblos Indigenas y Tribales, asi como el Convenio 159 de la
OIT sobre la Readaptacion Profesional y el empleo (personas invalidas),
acompafiado de varias recomendaciones que dicta la misma CIT.

En ese sentido, existe también a nivel internacional el Programa de Accion
Mundial para las Personas con Discapacidad, aprobado por la Asamblea
General de la ONU, el 3 de diciembre de 1882, en su resolucién 3752, El cual
tiene como propdsito promover medidas eficaces para la prevencién de la
incapacidad, la rehabilitacion y la realizacién de los objetivos de participacion
plena de los impedidos en la vida social y en el desarrollo y de igualdad.

Estos significan oportunidades iguales a las de toda la poblacidn, una
participacion equitaiiva en el mejoramiento de las condiciones de vida resultante
del desarrollo social y econbémico.

Esos conceptos deben aplicarse con et mismo alcance y con la misma urgencia
en todos los paises, independientemente de su nivel de desarrollo.

A mayor abundancia se mencionan las Normas Uniformes sobre la igualdad de
Oportunidades para las Personas con Discapacidad, también de la ONU.

En lo particular, a nivel nacional estd la Ley General para fa Inclusion de las
Personas con Discapacidad y la Ley Federal para Prevenir y Eliminar 1a
Discriminacion.

Finalmente se destaca gue por mandato constitucional y desde luege legal, &l
Sistema Nacional de Transparencia tiene la importante tarea de establecer los
criterios para que los sujetos obligados garanticen las condiciones de
accesibilidad que permitan el ejercicio del derecho de acceso a la informacién a
las personas que pertenezcan a estos grupos en situacion de vulnerabilidad,
criterios en los cuales nos encontramos trabajando.

Dichos criterios representan un avance significativa para eliminar los obstéculos
para &l ejercicio de un derecho humano, como lo es el derecho de acteso a la
informacién que al garantizarlo se instrumenta también el ejercicic de otros
tantos derechos.
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Por tode lo que yo expongo, naturalmente gue acompafio el sentido de la
resolucion que presenta la Comisionada ponente.
T En uso fje la palabra, el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford,
> manifesto:
Todos estamos con el proyecto, por la razdén de que a esta y a todas las
personas debe hacerse llegar la informacién en la modalidad gue se solicita,
siempre y cuando se tenga de esta forma, por lo cual creo que el recurso -tal
como estad- simplemente podria sefialar, tal como dice, que se haga “la
busqueda de la informacion” y si se tiene de manera electronica, se le haga /
llegar de esa forma a su cotreo.
De no tenerla, que &l sujeto obligado encuentre los mecanismos para digitalizar
la informacién para gque se le haga llegar en la forma en gque la solicitd el
particular, dado que se encuentra una persona con discapacidad y esto sin costo
alguno.

En nuevo uso de la voz la Comisionada Presidente Ximena Puente de la

Mora, manifestd:
Efectivamente, me parece que habria que afadir la precision de que si tiene
disponible una direccidén de correo electronico, como ya esta la indicacion de
digitalizar toda la informacion, gue se le pudiera enviar en su correo electronico.
iAhora por qué estamos diciendo que solamente o por gué estamos
proponiendo, en el sentido original del Proyecto, que se exigirdn de alguna
manera los costos de reproduccion?
Ya lo puntualizaba la Comisionada Kurczyn: No es el coste de la informacién o
de los programas sinc sclamente el costo de reproduccion, porque
consideramos una interpretacion del mismo aricule 17 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que establece gque el ejercicio (,//
del derecho de acceso a la informacion es gratuite y solo podra requerirse el
cobro correspondiente a la modalidad de reproduccion y entrega solicitada. Y en
el segundo pérrafo, sefiala que en ningln casec los ajustes razonables que se
realicen para el acceso a la informacién de los solicitantes con discapacidad
serd con costo a los mismos.
En este caso consideramos como ajustes razonables todas estas modificaciones
o adaptaciones necesarias y adecuadas que va hacer el mismo sujeto obligado
para digitalizar esta informacion, no asl los cotos de los dispositivos para
reproduccion.
Entonces nada mas esa puntualizacidn, per eso lo pusimos en estos términos y
propondria también a votacion anexar esta parte del correo electrénice, gue me
parece muy importante y asi se ahorrarian los costos que, efectivamente, son
infimas, de reproduccién de la informacidn.
En nuevo uso de la palabra la Comisionada Areli Cano Guadiana,
menciono: /
Que es gue precisamente esa interpretacion, la que la autoridad aplica cuando’
para entregar la informacién, se ofrecid a ponerle una persona para que vaya el
solicitante vy, le lea. O sea, yo no sé qué va a ser mas costoso, tener a una
persona dedicada, no sé cuantas horas, para que le lea al ciudadano.
La gratuidad, cuando se habla de costos razonables, es porque la autoridad, al
momento de hacer todos los mecanismos para automatizar la informacion, eso
no se lo va a cobrar al solicitante.
Si esa actividad ia hace el sujeto obligado, y tiene la modalidad que solicita el
peticionario; es decir, en electrénico, ;Qué es lo que no se le va a cobrar?
El ajuste que haga de esa informacion. Es decir, automatizaria, y una vez
automatizada se le envia y no hay ningtin costo.
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Eso es a lo que me refiero, gue creo gque cuando nosotros aplicamos esos
articulos, realmente estamos dando, ahora si, una garantia pro persona,
considerando todos estos instrumentos internacionales que se mencionaron v,
obviamente, lo bondadoso que resultd esa disposicidn en términos de la Ley
General,
Entonces asi, evidentemente es correcta, la gratuidad en el ajuste que haga y al
hacerlo es gratuita la informacidn. Por eso no implica ningln coste.
Ze=>—Fn uso de la palabra la Comisionada Presidente Ximena Puente de la
(Q Mora, menciond:
Solamente si se tuviera que grabar en CD o en algtn dispositivo 0 en algin
medio portable, tendria costo, pero si se remite a través del correo electronico,
no tendria ningtn costo.
En nuevo uso de la voz el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford
manifestd:
En el recurso se sefiala que el 21 de octubre del 2015, mediante correo
electronico, con fundamento en la fraccién |, se notificé al recurrente el acuerdoe
de admisién, Es decir, si ya le notificaron por cotrao electronico, es que tenemos
un correo etectronico.
En nuevo de la palabra la Comisionada Presidente Ximena Puente de la
Mora, agrego:
Si, efectivamente, se someteria a votacién el proyecto de resolucion con esa
precision; también en los resolutivos porque no incluimos lo del correo
electrénico, para que envien al particular [a informacion al correc gue ya se
tiene. También es una cuestién a analizar, dada la cantidad de solicitudes y
también las modalidades de acceso gue solicitan los peticionarios, considerando
gue es mas comodo recibir la informacion de manera electronica.
En uso de la voz el Comisionado Oscar Mauricic Guerra Ford, manifesta:
Este tema tiene que ver fa Plataforma Nacional de Transparencia, y en el portal
de este Instituto y en los portales si esta el software que ha adquirido el INAI,
que lo ibamos a lanzar, pero queremos lanzario ya con &l nuevo portal del INAIL
cen la plataforma, son dos cosas distinfas aunque es el mismo Software, pero si
la informacion no esté efectronica, ¢ de qué forma se maneja?
La informacion tiene que estar electrdnica para que el particular la pueda bajar,
leer y leérsela a las personas.
Esto va a implicar, en algunos casos, que cuando la informacion parecida a ésta
no se tenga de manera electronica, jqué es o que va a suceder en terminos de
interpretacién de la ley? Para mi esa interpretacion de la ley, esos ajustes
razonables, es la automatizacion de la misma para enviarsela por el sistema y el
sistema se la lea en ese sentido. Ya tendremos esos casos.
Ahora, en los formularios tanto de la plataforma, como los que se aprobaron
para este Instituto, hay una seccion especifica para aguellas personas can
discapacidad. A esto la ley nos obliga; y en los lineamientos asi o hicimos y los
aprobamos, y en los formatos se refleja.
Son dos secciones, una que tiene gue ver con aguellas personas de habla
indigena, y ofra seccidn que tiene que ver con la discapacidad.
Si el solicitante requiere una rampa para poder acceder a donde le van a
proporcionar la informacion; si no hay la rampa hay que ponerla y no le van a
cobrar la rampa, puede ser una rampa temporal, no digo que la construyan.
Ofra, si la persona acude 2 la oficina del sujeto obligado -esta en los formatos
por aprobarse- y reguiere, si van a llegar con animales guias, deben tenerse
esas previsiones.
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Hay una serie de cuestiones gue los solicitantes llenan en los formatos para
cuando esté la respuesta, si es electrénica ya se da, pero si no es electrénica, sl
gue hagan estos ajustes razonables a la hora de atender a estas personas.
También se dice que si se quiere el lenguaje de sefias, que asi lo indiquen para
que esté una persona en el sujeto obligado que conozca o contrate, para que a
través de ese lenguaje de sefias fe pueda atender al solicitante.
Todo eso esté aprobado por este Pleno, y esta en los formatos, aherita lo tengo
claro porque los acabamos de subir a la plataforma. En este tema la ley es muy
clara, tanto para las personas con lenguaje indigena, como para aguellas con
discapacidades para las que tendran que realizarse los ajustes razonables.
(@-%_}:;_En nuevo uso de la voz la Comisionada Presidente Ximena Puente de Ia
- Mora, manifesté: A
' Se pondria a consideracion que sea el mismo peticionario quien escoja y que
tenga la oportunidad, ya sea que se le envie esta informacién a su correo
electrénico o que se le grabe esta informacion en un disco compacto, y que &l
pagara la reproduccion correspondiente.
En nuevo uso de la voz el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford,
manifestd:
Insisto, para qué lo ponemos a escoger si el solicitante ya escegio, y ta quiere
electronica, y nos explicd por qué.
En nuevo uso de la palabra la Comisionada Presidente Ximena Puente
de la Mora, menciono:
Entonces se pondria a consideracion solamente el envio de la informacion
mediante correo electronico para evitar la cuestion de los costos de reproduccion
de dicha informacion y privilegiar asi, el principio de maxima publicidad y la
accesibilidad de la informacion, y también gratuldad de la misma informacion, y
la accesibilidad de la misma informacion para personas con discapacidad. Esa
seria la adecuacion gue se propondria en el proyecto, vy asi le rogarfa, si no
tienen inconveniente, someterio a votacion, con esta precisidn que se acaha de
hacer y muchas gracias por sus comentarios.
Al no haber comentarios adicionales, se someti¢ a votacidn el proyecto
de resolucién y los Comisionados acordaron:
¢ Aprobar por unanimidad la resclucion del recurso de revision nimero
RDA 5858/15 en la que se modifica la respuesta def Consejo Nacional
para la Cultura y las Artes, con las adecuaciones comentadas por los
Comisionados. (Folio No. 1114100045315) (Comisionada Presidenta
Puente). \
» La Comisionada Areli Cano Guadiana presentd la sintesis del proyecto
de resolucion del recurso de revision nimero RDA 5803/15 interpuesto
en contra de Prondsticos para la Asistencia Publica (Folio No.
0681000005915), sefialando:
E! particular requirié de cada uno de los sorteos del periodo comprendido del

afo 2010 al 14 de septiembre de 2015, ia cantidad de premiso premios en el
estado de Tamaulipas gue han salido sorteados; los ganadores, el monto \/

ganade y el municipio al que fue cada premio.

Prondsticos para la Asistencia Publica inform6 gue registraba contablemente el
monto del premio pagado por evento y por concursg, sin desagregar por estado
de la Replblica por lo que no contaba con la informacion con el detalle
requerido.
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Inconforme con la atencion a su requarimiento, el particular interpuso recurso de
revision, manifestando que el sujeto obligado era la entidad encargada de
organizar los sorteos por lo que deberfa contar con ja informacion.

E! sujeto obligado en este caso, no formuld alegatos.

I Prondsticos para la Asistencia Publica, segun se desprende de su Decreto de
L Creacion, es un organismos descentralizade del Gobierno Federal desde 1978,
) cuyo objetivo es obtener mayores recursos economicos, los cuales pueden ser

destinados a satisfacer la asistencia publica. Es decir, los requerimientos de los
sectores mas desprotegidos, procurande meior calidad de vida en salud,
alimentacion y educacion.
Cabe mencionar algunas cifras que permiten dimensionar la importancia gue
tienen las instituciones pablicas dedicadas a la captacién de recursos a partir de
juegos y sortecs, entre los que se incluye a Prondsticos para la Asistencia
Publica en cuanto a su contribucion a los Programas Sociales pues tan solo en
2014 aportaron, mediante el Impuesto Especial Sobre Produccién y Servicios
$1,642°000,000 y para 2015 la cifra superd los $2,000'229,000.
Al respecto, la labor de esta institucion de aportar ingresos adicionales, sin
recurrir @ mayores cargas fiscales para la poblacion, implica también la
necesidad de contar con mecanismos de transparencia suficientes gue permitan
que los recursos puhlicos captados sean utilizados de manera adecuada.
Cabe sefialar que, eEn México, la Asistencia Publica, constituye histdricamente
en el primer disefio de una politica social, la cual tiene como principales
objetives, prestar ayuda a individuos, familias, comunidades y grupos de
personas socialmente en desventaja asi como contribuir al establecimiento de
condiciones gque mejoran el funcionamiento social.
Esitos dos elementos -el manegjo de recursos del erario y su Uso para apoyar a
los sectores mas vulnerables- hacen gue la labor de Pronodsticos sea de interes
publico, lo que fue un elemento de guia para el analisis del asunto que nos
acupa.
En este sentido, hay que sefialar que en cuanto a la cantidad de premios
desglosados por monte y municipio, se determind gue el sujeto cbligado si
cuenta con dicha informacion cuando los Premios son cobrados, ya que !
derivado de un requerimiento de informacién adicional, comunicé a este Instituto [/
que en dicho supuesto si era posible identificar las operaciones de venta,
cancelaciones y pago de premios de cada una de las ferminales o puntos de
venta.
No asi cuando los premios no fueron reclamados, ya que estos caducan a los
sesenta dias y no se lleva un registro de los mismaos.
Por lo que hace a los ganadores de los premios, se advirlid que el sujeto
obligado si cuenta con dicha informacion, en los casos en los que el premio sea
igual o superior a $10,000, ya que para ser cobrados el ganador debera
presentar una identificacion.
Sin embargo, el nombre de los ganadores asi como su patrimenio son datos
personales confidenciales, ya que su difusion incide en la vida privada de una

) persona, al revelarse que participd en un sorteo que resultd ganador y el premio \/

obtenido, lo cual refleja informacién de sus activos patrimoniales.
La transparencia en institucicnes come Prondsticos para la Asistencia Plblica
permitird, ademas de una clara rendicion de cuentas y elevar la confianza de las
// personas en las instituciones, evitar casos reprobables como el fraude por mas
de 116 miltones de pesos efectuado contra el organismo en 2012, segun detalla
la revisién hecha por la Auditoria Superior de la Federacion.
Dicho acto delictivo fue cometido por personal de {a entidad, confuntamente con
trabajadores del proveedor de los servicios de filmacion vy, si bien es cierto, en
febrero dei afic pasado la Procuraduria General de la Replblica ejercié
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facultades de detencion a diversos presuntos reésponsables, lo cierto es que la

transparencia en ef manejo de la informacion, muy probablemente sirva para

inhibir hechos similares. N ;

En este sentido, la resolucion que se propone al Pleno busca abonar a la

construceion de esta transparencia a fin de dar credibilidad a una institucidén que

cuenta con objetivos nobles como la asistencia publica, y en esa tesitura se siga
fortaleciendo v no se desvirtte.

- Por ello, se propone revocar la respuesta del sujeto obligado, a fin de entregar &l
particular del periodo comprendido entre 2010 al 14 de septiembre de 2015, fa
informacion sobre la cantidad de premios que resultaron ganadores en el Estado
de Tamaulipas, los montos ganadores y el municipic en donde se vendid el
boteto de cada uno de ellos.

Asimismo, deberd informar que no cuenia con lo réquerido en los casos en que
los premios no hayan sido cobrados.
Ademas se debera clasificar como confidencial la informacion relativa a los
nombres de los ganadores en los sorteos, en términos del articulo 3°, fraccion It
y 18°, fraccion il, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental.

En el uso de la voz el Comisionado Francisco Javier Acufia Llamas

refirié:
Yo quiere aprovechar este asunto que ha planteado la Comisionada Areli Cano,
porque histéricamente en el vigjo régimen se hablaba que Ja Loteria Nacional
era la "caja chica”, y siempre ha sido un misterio y un enigma saber come ocurre
la celebracion, pues bueno, asombrosa y siempre que entusiasma y anima a
porciones grandes de la poblacion a sofiar con la participacion en estos sorteos,
gue ademas es un asunto que ocurre en todas las naciones y en todas la
democracias, incluidas las avanzadas.
Lo digo esto porque es un asunto que, desde luego, es valido, es legitimo y es
importante, pero tfambién la suspicacia, nos ha ensefiado que muchas
personalidades y, algunos, hasta gobernantes y politicos, saon duefios de una
fortuna impresionante y no sélo alguna vez se llevan un gran premio, sinc que
varias veces.
Y esto ya generd y ha generado suspicacias. Y por eso es completamente
legitimo el reclamo informativo.
Y aqui ! prurito era ver si en el caso de esas localidades pequenas en donde
solo es una la agencia, se hace indiscutiblemente localizable a quienes
expenden el boleto, sabiendo que cuando ocurre o acontece el beneficio de un
premio de esta naturaleza, légicamente existe un premio, una compensacion por
la suerte también de haber vendido el boleto, el nimero, la gama, el producto, el
tipo de elemento que entra en el sorteo.
Entonces aqui me atengo a la expectativa, s efectivamente existe ahi un
glemento de posible riesgo relacionado con el hecho de ser localizable
directamente, 1o que obliga es a deferminar ;qué pesa mas, la preocupacion de
como la suerte favorece a unas regiones mas que a otras?, porque hay una
estadistica que confirma que algunas entidades de fa Republica que han {enid
mas veces la circunstancia de encontrarse beneficiadas con el premio ¢ jos
principales premios.
Yo ahi me mantengo en el prurito, y si adelanto mi postura que en caso c}gque
se trate de una sola agencia, quiénes o a guiénas pudo beneficiar el premio de
acompafamiento al Premic Mayor, yo crea que ahi sl impera el bien superior de
la publicidad plena.

En uso de la voz fa Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos
agrego:
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Me gueda una duda, hay estados, por gjemplo. Puebla, con 217 municipios de
todos los tamafios, en gue puede haber un municipio muy pequefio, -no
necesariamente Puebla, en cualquier otro lugar de la Republica- mismo que
cuente exclusivamente con un expendio. Si en ese expendio existiese un
ganador, seguramente se identificaria en la poblacion dado que todos se
conocen; ¥y no solamente me preocuparia eso, sino tambien me preocuparia que
el expendio reciba una bonificacion y, que igualmente seria ampliamente
conocido que fuvieron ahi un porcentaje del premio mayor por las mismas
circunstancias descritas,
¢ No seria esto un problema para la seguridad de las personas?

/';2(__.,1 —=En nuevo uso de la palabra la Comisionada Areli Cano Guadiana

| precisoé:

Que el municipio como tal si lo pidid, aungue lo nego en principio el sujeto
obligado, pero al hacer la diligencia o el acceso al requerimiento de informacion
dijo que si contaba con ellos. Entonces hay que pronunciarse por parte del
instituto.
Lo que si se va a resguardar es a quién se le oforga el premio y creo que
estamos tutelando esta preocupacion gue decia el Comisionade Acufia, porque
puede ser que en ese municipio tan pequefio, solamente haya un ganador que
esté totalmente identificable, pero se refiere a la proteccién del dato personal de
la persona beneficiaria del premio.

Al no haber comentarios adicionales, se sometidé a votacién el proyecto
de resolucidn y los Comisionados acordaron:

s Aprobar por unanimidad la resclucion del recurso de revisiébn numero
RDA 5903/15 en la que se revoca la respuesta de Pronésticos para la
Asistencia Publica (Folio No. 0681000005915) (Comisionada Cano).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 5983/15 en la gque se modifica la respuesta de la Comisidon Federal
de Electricidad (Folio No. 1816400153215) (Comisionado Monterrey).

« Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero ;
RDA 5989/15 en la que se revoca la respuesta del Servicic de {
Administracion Tributaria (Folio No. 0610100143215) (Comisionada
Kurczyn).

* Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 5997/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de la
Defensa Nacional (Folio No. 0000700152215) (Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn numero
RDA 6262/15 en la gque se modifica la respuesta de la Procuraduria
General de la Republica (Folio No. 0001700328415) (Comisionada
Kurczyn).

*» Aprobar por unanimidad la resolucidén del recurso de revisidn nimero | \/
RDA 6266/15 en la que se revoca la respuesta de la Procuraduria

; General de la Republica (Folio No. 0001700345215) (Comisionado

/ Acuna).

’ e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 6336/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto de
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Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio
No. 0063700539415) (Comisionado Acunfia).

Aprobar por unanimidad ia resolucién del recurso de revisidn nimero
RDA 6346/15 en la que se revoca la respuesta de la Comisién Nacional
de Hidrocarburos (Folio No. 1800100020415) (Comisionada Kurczyn).
Aprobar por unanimidad fa resolucién del recurso de revisidn nimero
RDA 6351/15 en la que se maodifica la respuesta de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (Folic No. 0000800283315)
(Comisionada Cano).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero
RDA 6445/15 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (Folio No. 0000900292915)
(Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision ndmero
RDA 6453(RDA 6455 y RDA 6456)/15 en la gque se modifica la
respuesta del Servicio de Administracién Tributaria (Folios Nos.
0610100146315, 0610100146415 y 0610100146515) (Comisionada
Presidenta Puente).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidn numero
RDA 6520/15 en la que se confirma la respuesta de la Comision
Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000187115)
{Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 6526/15 en la que se modifica la respuesta de la Presidencia de la
Reptblica (Folio No. 0210000126615) (Comisionada Cano).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numerc
RDA 6577/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto Nacional
de Pesca (Folio No. 0819800006115) (Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon numero
RDA 6612/15 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de la
Funcion Publica (Folio No. 0002700245515) (Comisionada Kurczyn).
Aprobar por unanimidad la resolucidén del recurso de revisidon numero
RDA 6615/15 en la que se modifica la respuesta del Centro de
Capacitacion Cinematografica, A.C. (Folic No. 110630000391%)
(Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucidon del recursc de revision numero
RDA 6647/15 en la que se revoca la respuesta de la Universidad
Pedagogica Nacional (Folio No. 2801000013015) (Comisicnad
Kurczyn). /a
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 6676/15 en la gue se confirma la respuesta de la Comisidn Federal
para la Proteccidon contra Riesgos Sanitarios (Folio No. 1215100311115)
(Comisionado Monterrey). .
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Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon numero
RDA 6695/15 en la que se revoca la respuesta de la Comision Nacional
de Cultura Fisica y Deporte (Folio No. 1113100038715) (Comisionado
Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nidmero
RDA 6735/15 en la que se modifica la respuesta del Banco del Ahorro
Nacional y Servicios Financieros, S.N.C. (Folio No. 0680000016815)
(Comisionado Acufia).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 6741/15 en la que se modifica la respuesta de la Procuraduria
General de la Republica (Folio No. 0001700388415) (Comisionado
Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiéon nimero
RDA 6754/15 en la que se revoca la respuesta del Banco Nacional de
Obras y Servicios Publices, S.N.C. {(Folic No. 0632000039515)
(Comisionada Presidenta Puente).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn numero
RDA 6758/15 en la que se modifica fa respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064102220415) (Comisionado Guerra).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision ndmero
RDA 6768/15 en la que se modifica la respuesta del Instituto Nacional
de Antropologia e Historia (Folio No. 1115100062215) {(Comisionada
Presidenta Puente).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon ndmero
RDA 6774/15 en la que se modifica la respuesta de la Comisién Federal
de Electricidad (Folio No. 1816400223315) (Comisionado Monterrey).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidbn ntimero
RDA 6779/15 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Turismo (Folio No. 00021000647 15) (Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién ndmero
RDA 6782/15 en la que se modifica la respuesta de ia Secretaria de
Economia (Folio No. 0001000164715) (Comisionada Presidenta
Puente).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 6789/15 en la que se modifica la respuesta de Petrdleos
Mexicanos (Folic No. 1857200284915) (Comisionada Presidenta
Puente).

Aprobar por unanimidad la resolucidn del recurso de revision nimero
RDA 6792/15 en la que se modifica la respuesta de Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos (Folio No. 0912000040515)
(Comisionada Cano).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon nimero
RDA 6811/15 en la que se modifica la respuesta de la Procuraduria
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General de la Republica (Folio No. 0001700374115) (Comisionado
Salas).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 6817/15 en la que se modifica la respuesta del Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica (Folio No.
2210300067115) (Comisicnada Presidenta Puente).
¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon nimero
RDA 6819/15 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de ,
Energia (Folio No. 0001800074215) (Comisicnado Acufia). /Z
¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon nlumero
RDA 6824(RDA 6827)/15 en la que se revoca la respuesta de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (Folios Nos.
0001600386315 y 0001600386215) (Comisionada Presidenta Puente).
¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn numero
RDA 6825/15 en la que se confirma la respuesta de PEMEX Refinacién
(Folio No. 1857600100315) (Comisionado Salas).
e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 0020/16 en la que se modifica la respuesta del Servicio de //f"
! Administracion Tributaria (Folio No. 0610100176315) (Comisionada y 4

Presidenta Puenie). ,L/')
+ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidbn numero R

RDA 0025/16 en la que se modifica la respuesta de la Comision R
Nacional de Proteccién Social en Salud (Folio No. 1210200022615) S
(Comisionada Kurczyn). s

« Aprobar por unanimidad la resoluciéon del recurso de revision nimero L~
RDA 0026/16 en la que se confirma la respuesta de la Comision
Nacional de Proteccién Social en Salud (Folio No. 1210200022515)
{(Comisionado Monterrey). |

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 0028/16 en la que se modifica la respuesta de la Coordinacion
Nacional de Prospera Programa de Inclusién Social (Folio No.
2000100011015) (Comisionado Salas).

» Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 0032/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria’ de
Educacion Pablica (Folio No. 0001100632715) (Comisionada Kurczyn).

» Aprobar por unanimidad [a resolucion del recurso de revision nimero
RDA 0033/16 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Educacién Publica (Folio No. 0001100632915) (Comisionado

Monterrey).
+ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon nimero -
RDA 0034/16 en la que se confirma la respuesta del Instituto Mexicano \/

del Seguro Sccial (Folio No. 0064102768515) {(Comisionada Presidenta
Puente).
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RDA 0036/16 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 0064102840415) (Comisionado Acufia).

El Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford presentd la sintesis del
proyecto de resolucion del recursc de revisidn nimero RDA 0038/16
interpuesto en contra de la de la Secretaria de la Defensa Nacional
(Folio No. 0000700192015), sefialando:

r.ﬁ
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La solicitud fue el total de armas decomisadas de diciembre de 2006 at 26 de
octubre del 2015, o sea casi ocho afios, con el siguiente desglose: nimero de
armas cortas, largas y de granadas, porcentajes por calibre, marca, afic y
fabricacién, y pais de procedencia.

Numero de municipios por porcentaje de calibre y numero de piezas de armas
ligeras, tanzagranadas, morteros, bazucas, etcétera, estableciendo porcentaje
por catibre, marca, afio de fabricacibn y pals de procedencia. Todas,
obviamente, de armas decomisadas.

Ademas solicitdé los siguientes datos: Estados de la Republica donde se
concentran los decomisos por tipo de arma y municién, numerc de armas,
cortas, largas, granadas, municiones y armas ligeras decomisadas en &l pericdo,
por entidad federativa y ciudad.

El sujeto obligado entregé al particular dos archivos en Excel que contienen las
tablas, total de armas decomisadas durante el periodo comprendido del 1° de
diciembre de 2008 al 25 de octubre del 2015, desglosando por estado, marca,
tipo, calibre, clase de armas de fuego y total de municiones aseguradas en el
periodo comprendide del 1° de diciembre de 2006 al 25 de octubre del 2015,
desglosado por estado, calibre, tipo de municiones, en relacion con los ofros
relativos al afic de fabricacion y pais de procedencia de las armas, granadas y
municiones aseguradas, el sujeto obligado orientd al pariicular a presentar la
solicitud de acceso ante la Procuraduria General de la Republica, porque eitos
son los que decomisan.

En el recurso de revision, el particular impugno la respuesta porque ho se le
informé el afio en que fueron aseguradas las armas, pero si ustedes leen
detenidamente la solicitud, eso no viene, y lo (nico que pidid el particular fue de
un periodo gue abarea casi ocho arios.

En primer término, en la resolucion se precisd que el particar no impugnd el
resto de los datos gue le fueron proporcionados ni la orientacion realizada para
solicitar los ofros datos ante la Procuraduria General de la Republica, sino gque
unicamente basé su inconformidad en la falta de entrega del afio en que fueron
aseguradas dichas armas.

En segundo lugar, del anatisis del agravio del recurrente, se advirtio que esta
ingonformidad considera que el sujeto no le entregd el afio en que fueron
aseguradas las armas. Sin embargo, del estudio de la solicitud de acceso se
desprendit que el particular no solicité inicialmente este dato.

En consecuencia, el agravio del recurrente se calificd como inoperants al
consistir en una ampliacion de un reguerimiento inicial.

Por lo cual, el sentido del proyecto que estoy proponiendo, es confirmar la
respuesta de la Secretaria de la Defensa Nacional, porque consideramos que
atendio de manera adecuada la solicitud de informacion, dando informacion que
es muy interesante, y que ustedes pueden consultar, dado gue se dio de manera
electronica, y aparecen cuestiones como, por ejemplo, que en este periodo de
ocho afios se han decomisado en el pais 57,645 armas cortas y se han
decomisado también 147,493 armas largas, destacando -por ejemplo- el Estado
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de Tamaulipas en armas largas, con 23,290; el Estado de Sinalea con 11,415y
Michoacan con 13,912,

PN . - . .
. %‘—\’- : Existe una correlacion entre los Estados que sufren mayor violencia y las armas

decomisadas.

En cuanto a cartuchos, se han decomisado 16'488,996 cartuchos, destacando
nuevamente el Estado de Tamaulipas con 7'308,062 cartuchos; el Estado de
Michoacan con un 1'410,000 cartuchos y el Estado de Sinalea con un 1°017,000
cartuchos.

En lo referente a granadas, se han decomisado 9,707 granadas, destacando
nuevamente Tamaulipas con 4,063 granadas; Michoacan con 1,128 granadas, el

Estado de Sinaloa con 557 granadas. /
Esta es solo una muestra, pero hay informacién adicional de misiles, etc., que el
Ejército Mexicano, que la Defensa Nacional ha decomisado durante estos ocho
afios, lo que nos habla de Iz problematica que existe en este pals, no sclamente
de parte de la delincuencia qrganizada, de la que yo diria “delincuencia
organizada y bien armada” porque tener 147,493 armas largas nos leva a
reflexionar en que hay Ejércitos de algunos paises que no cuentan con esta
cantidad de armamento.

Simplemente esto es confirmar ta respuesta porque el agravio es por una
extension de su soficitud, él estard en cualquier momento en la posibilidad; ie
hemos resuelto recursos muy rapidamente, en un plazo de no mas de 20 dias.
Ahora si &l quiere conocer esta informacién, cuantas de estas 147,000 fueron en
el 2009 y en el 2010, pues que asi lo sclicite. El particular no lo solicitd
inicialmente, pero creo que la SEDENA da a conocer informacién que es
relevante, y que nos da muestra del grado en que la delincuencia organizada
esta armada.

En uso de la palabra la Comisionada Areli Cano Guadiana, comenté:
Para dar también atencion a estos antecedentes que nos plantea el
Comisionade Guerra,

Nuestra Constitucion, en su articulo 10°, sefala que el derecho que tienen todos
los habitantes del pals a poseer armas en su domicilioc para su seguridad y
legitima defensa, exceptuando aquellas que se indiquen en la Ley de la materia,
en este caso la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos.

Sobre ello la SEDENA, segun se desprende de su propia normatividad, es la
Unica instancia autorizada para expedir y controlar los permisos para la /

fabricacion, compra, venta, importacion y exportacién de armas y cartuchos.

Por tanto, fodo movimiento de armamento que no se apegue a los criterios de |
SEDENA cabe en definicion de trafico de armas. /
En torno a este concepto, un documento del Centro de Estudios Sociales yde
Opinidn Plblica de la Camara de Diputados, lo define como el acto por e} cual
una persona o conjunto de ellas participa en la intreduccion at territorio nacional
en forma clandestina de armas, municiones, cartuchos, explosivos, incluidos
aquellos de uso exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aéreas Mexicanas.

El tema del trafico ilegal de armas se ha colocado en la agenda nacional en los
ultimos afios, al punto que el propie Programa Nacional de Seguridad Plblica
2014-2018 prevé una serie de acciones estratégicas para combatir este
fendbmeno, entre elos desarticular los mecanismos de suministro a la
delincuencia organizada de armas, fortalecer los mecanismos de cooperacion

internacional para reducir su trafico y consolidar los esquemas para prevenir la \/ ’
posesién y portacién de armas prohibidas o para uso exclusivo de las fuerzas
armadas.
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Ya el Comisionado Guerra daba cuenta de algunos datos sobre este tipo de

AT aseguramientos, tanto de la propia SEDENA, como también hay datos sobre la

procuraduria,
Pero es claro que €l trafico de armas representa un activo para que 1as acciones
de la delincuencia se lleven a cabo, lo que a su vez repercute de manera
negativa a la seguridad de la poblacién, haciendo del fema uno de los temas de
interés general, pues en funcién de los datos que estén a dispasicion se puede
generar un escrutinio sobre la labor de las autoridades para combatir este delito
y mejarar con ello ia calidad de vida en la sociedad.
En este sentido, es de celebrarse la actitud de la Secretariza de la Defensa
Nacional en el casc que nos ocupa, pues frente a solicitudes de informacion
privilegié una interpretacion amplia para garantizar el accesc a los datos que el
particular requirid en torno a los aseguramientos de armas.
Y en este sentido, bueno, pues es deseable que contintie con esta vertiente,
puss ya se menciond informacion como la que compete en este caso, es
imporiante y de interés pablico.
En ese sentido, comparto las consideraciones y si generalmente no
presentamos en este Pleno respuestas correctas o que van mas alla de una
actitud positiva de los sujetos obligados para permitir un amplio ejercicio del
derecho de acceso.
Entonces bien por la SEDENA gue regularmente tenemos aqui recurses en los
gue se revoca y se modifica.

Al no haber comentarios adicionales, se sometié a votacion el proyecto

de resolucion y los Comisionados acordaron:

» Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 0038/16 en la que se confirma la respuesta de [a Secretaria de la
Defensa Nacional (Folio No. 0000700192015) (Comisionado Guerra).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn nimero
RDA 0045/16 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (Folio No. 00684102630415) (Comisionado Guerra).

s Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn numero
RDA 0047/16 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de la
Defensa Nacional (Folio No. 0000700189215) (Comisionado Monterrey). !

» El Comisionado Francisco Javier Acufia Llamas presentd la sintesis del
proyecto de resolucion del recurso de revision nimero RDA 0057/16
interpuesto en contra del Instituto del Fondo Nacional para el Consumo
de los Trabajadores (Folio No. 1412000011915), sefialando:

Escogi este asunto para su exposicidn, porgue nos ayuda mucho a entender
como sigue habiendo dudas y como sigue habiendo reticencia de los sujetos

obligados -en este caso de las instituciones pulblicas- a responder y a
proporcionar informacion estadistica, informacion numérica gue se pide por &

/

confundirla o por interesadamente a veces pretender restringirla adentro de un i \/
cajon de sastre de posible informacion o reservada o confidencial.

Esta institucién recibié una solicitud de acceso a la informacién de alguien gue (

conoce perfectamente los datos relacionados con su gestidn, lo cual es bueno

porgue nos confirma que cada vez mas los sujetos obligados estan siendo

escrutados por la ciudadania a través de las paginas institucionales de Internet,

y cada vez mas la gente pregunta cosas especificas relacionadas con lo que

detecta o encuentra en los portales institucionales.
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Esto es una muestra indiscutible del avance que tiene entre nosctros el gjercicio
de estos derechos.

El solicitante requirié la relacion, el nimero, cuantos expedientes, cuantos
asignd esta institucién a un despacho -Arciniega y Asociados, S. C-. con el que
tiene esta institucion un contrato de prestacién de servicios profesionales.

Es comun que en las instituciones publicas se acuda a coniratar bufetes o
despachos de ahogados, especialmente de ofras profesiones también, para
asistir una serie de necesidades gue existen en el litigio y en la sustanciacion de
juicios, gue en fodas las instituciones se generan, esto es muy normal y es
comun.

Y, ademas, muy informado el solicitante le dijo: "porgue sabemos que ese
contrato, con esa firma o con ese bufet es de 2013 a 2015. Entonces, no ha
lugar, que no me digas que al término de esta experiencia laboral o de
transaccion de los servicios especializados de este bufete con esta
dependencia, cuantos casos se le asignaron”.

Y la respuesta fue gue esa informaciéon no se [a pueden dar, porgue esa
informacién implica un procedimierto que se sigue en forma de juicio y, por tal
motivo, se quebrantaria la regla que hace ver, que cabe reserva mientras que un
asunto se encuentra en deliberacion o gue se sigue con forma de juicio.

Y aqui es donde estd el error, porgue una cosa es haya juicios gue todavia estén
pendientes de resolucidn, pero otra cosa es decir gue no pueden habiar de
juicios porque implica que todo ese asunto se lleve con fa forma de un juicio.
Entonces, de esta manera propongo a mis compaferos, simplificando ya fa
expasicién, pues que de ninguna manera podemos confundir que la estadlistica
de ningln tipo de gestidén plblica, que esto es lo mas importante para recordar,
se puede negar.

Ninguna gestion que se lleve a cabo por el Estado y sus agentes, y la estadistica
gue se haga respecto de las actividades o acciones que se sigan para muy
diversos fines que implican, desde luego la funcién publica en cualquiera de sus
modalidades, se puede negar.

La estadistica no se puede denegar, jamas, se puede negar cuantas cosas de
cada tipo o de cual iipc se llevan a cabo. Otra cosa es a veces, si, revelar
algunas situaciones del contenido de esas estadisticas.

Y esta es la posicidn que les proponge aqui, a mis compaieros de Pleno, que
me acompafen en este caso y aprovechar la oportunidad para llamar la atencion
e invitar a esta institucion, el INFONACOT, a que corrija esta manera con la que
se desempefid al responder esta solicitud. Y por supuesto, pedirles a mis
compafieros gue si lo estiman conveniente, me acomparien con la propuesta
que les presento de revocar la respuesta, o sea dejarla sin efecto.

Pero no solamente el decir esta respuesta quedaria nula o anulada, si es que
mis compafieros en mayoria o hasta en unanimidad pudieran acompafiarme‘en
esta solucion, sino que ademas, la solucidén que yo les plantec es revocar la
respuesta e instar al sujeto obligado, a que entregue la informacién consistente
en —repito-, son tres lineas, "cuantos expedientes, nimero, asignd al Despacho
Externo Arciniega y Asociados, derivado del contrato, con fecha de 10 de
octubre de 2013,

Luego, el informe de si dentro de esos archivos se encuentra los expedientes
fisicos junto con los documentos originales. Este es un dato importante gue tiene
que ver también con la archivistica y con un tema que nos importa muchisimo,
Hoy mi compafiera Areli Cano expuso precisamente anie el Senado la
necesidad de contar con una Ley General de Archivos que se ajuste a apoyar la
mision gue nosotros tenemos, precisamente para satisfacer los derechos que
nos ha tocado atender.
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En caso de no contar con los expedientes fisicos -porque pudiera pasar ya gue
esto también ha sido recurrente cuando se nos dice "es gue ya no tengo los
expedienies’- efectivamente ocurre que cuando se trata de litigios o de juicios, a
veces los expedientes originales, los expedientes fisicos no estan o son un
cimulo importante de documentos.

Como saben, los expedientes son volumétricos, a veces son inmensos, se
extienden de manera impresionante y entonces se deben sefalar ias razones y
los motivos por los cuales no se cuenta con ellos, pero en ningln caso cabria
gue no hubiese registros de los mismos porgue tiene gque haberios.

Esto porque una dependencia, al extender un contrato de servicios con esa
institucion, tiene que tener reportes del avance de cada caso y de cdmo se gand
o se perdid cada situacion que se le hubiese confiado.

Asi es que, para que guede aqui, la moraleja es acompafar y pedir a los sujetos
obligados gue nos ayuden a ir venciendo la resistencia a entregar informacion
estadistica porque de esa manera se cumple y se cumple mejor el derecho de la
ciudadania a conocer a detalle lo que se hace y lo gue se deja de hacer en las
dependencias publicas.

En uso de la voz la Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villaiobos
agrego:

Como en todos estos asuntos que involucran algun tema con los derechos de
los trabajadores, llama mi atencién en lo particular por lo siguiente:

En este caso, tratandose del INFONACOT, que guiere decir Instituto Nacional de
Fomento de Consumo para los Trabajadores, llamado antes solamente "Fondo
Nacional de Consumo de Trabajadores”, era una institucion que se habia creado
para que los trabajadores pudieran tfener la oportunidad de comprar algunos
enseres, tales como articulos electrodomeésticos, articulos para el hogar,
etcétera.

Es decir, era para que pudieran comprar con un credito gue avalaba su
empresa, de manera tal que la empresa descontaba el pago que el trabajador
tenfa que hacer.

Esto estuvo a punto de desaparecer porque tuvieron grandes problemas con la
administracién y, en algln momento, ya no era una institucion que podria seguir
dando el servicio, por lo que en el aflo de 2012 se cred el Instituto Nacional, hoy
su nombre INFONACOT, con el importante cambio, que a mi manera de ver no
resulta de tanto beneficio para los trabajadores a la larga, porque ahora los
créditos son también en efectivo. O sea que el trabajador no solamente puede ir
a comprar, sino que ei trabador puede ir a pedir prestado.

Y como sabemos, todos los préstamos por dociles que sean, generan intereses
que al trabajador 1o endeudan de manera considerable,

Y el INFONACOT, pues naturalmente se ha hecho publicidad diciendo que tiene
los mejores intereses y, ademas, si los trabajadores solicitan un crédito, y si es

una persona que tiene la capacidad de crédito de acuerdo con los criterios que

marca y |0s reglamentos que tenia el INFONACOT, se le otorgara el préstamo,
cuestidn que no significa que tenga intereses mucho mas bajos o que sea un
gran beneficio,

Puede resuftar un beneficic cuandc hay una emergencia, pero como en
cualguier otra institucidn que genera préstamos, come o son las de crédito
prendario -por ejemplo los montes de piedad, que para mi gusto son
verdaderamente instituciones con una usura legalizada-.

Como también se ha mencionado, la solicitud consistid en el namero de
expedientes gue se habian asignado a un despacho derivado de un contrato de
servicios en materia legal, que me hace suponer que fue contratado con el fin de
cobrar aguellos créditos que no han sido saldados.
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Y también se preguntd si ya se encuentran los expedientes fisicos junto a sus
originales en poder de dicha institucion y, de no ser aslf, el motivo por el cual no
se cuenta con ellos.
Sin embargo, la atencién a dicha solicitud por parte del sujeto obligado no
correspondio a lo requerido, toda vez que se opté por declarar |a reserva de lo
solicitado aduciendo que al dar a conocer dicha informacion se podrian vulnerar
las acciones y diligencias del proceso administrativo que son seguidos en forma
de juicio.
Es decir, en realidad no se advierte la relacién enire el proceso administrativo
seguido en forma de juicio frente a lo solicitado.
Es asf que dicha respuesta sélo se pudo criginar de una interpretacion errénea
de lo solicitado, ya gue como bien se argumenta en el proyecto, la hipdtesis bajo
la cual se actualiza la reserva invocada con base en el articulo 14, fraccion IV de
nuestra ley, se da exclusivamente cuando corresponda a informacion relativa a
actuaciones o diligencias propias del expediente judicial o del procedimiento
administrativo, situacion que en fa materia de la solicitud no acontece.
Por tanto, me parece de la mayor relevancia la exposicién de asuntos como éste
en el Pleno, que tienen un fin pedagégico, con la evidencia y exhorto para que
los sujetos obligados generen de manera diligente una respuesta acorde a lo
solicitade, que de no ser clara, si fuese el caso, existen las peticiones legales
para dilucidarla mediante la prevencion; no existiendo pretexto para el
incumplimiento de las obligaciones en la busqueda exhaustiva y apegada al
principio de méaxima publicidad.
Comisionado Acufia, con todo esto hay razon suficiente para acompafiarlo en el
proyecto, en el cual revoca la respuesta del sujeto obligado,
Al no haber comentarios adicionales, se sometié a votacion el proyecio
de resolucion y los Comisionados acordaron:
* Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon numero
RDA 0057/16 en la que se revoca la respuesta del Instituto del Fondo
Nacional para el Consumo de los Trabajadores (Folio No.

1412000011815) (Comisionado Acuna).

s Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién namero
RDA 0073(RDA 0074)/16 en la que se confirma la respuesta de la
Administracién Federal de Servicios Educativos en el Distrito Federal
(Folios Nos. 2510100097715 y 2510100088015) (Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 0081/16 en la que se modifica la respuesta de la Policia Federatl
(Folio No. 0413100154915) (Comisionada Kurczyn).

o Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimefo
RDA 0084/16 en la que se modifica la respuesta de la Procuraduria
General de la Republica (Folio No. 0001700363815) (Comisionado
Salas).

« Aprobar por unanimidad fa resolucion del recurso de revision numero
RDA 0086/16 en la que se modifica la respuesta del Consejo Nacional
de Ciencia y Tecnologia (Folio No. 1111200071115) (Comisionada
Cano).

» Aprobar por unanimidad la resoiucién del recurso de revisién numero
RDA 0091/16 en la que se modifica la respuesta del Instituto de
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Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio
No. 00637005927 15) (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon ndmero
RDA 0108/16 en la que se confirma la respuesta del Instifuto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio
No. 0063700582615) (Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucidén del recurso de revision numero
RDA 0111/16 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de
Economia (Folic No. 0001000003216) (Comisionada Presidenta
Puente). -

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn numero
RDA 0115/16 en la que se confirma la respuesta de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente (Folio No. 1613100081615)
(Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resoluciéon del recurso de revisidn numero
RDA 0116/16 en la que se modifica la respuesta de PEMEX Refinacién
(Folio No. 1857600092215) (Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidbn numero
RDA 0123/16 en |la gue se modifica [a respuesta de la Comision Federal
para la Proteccion contra Riesgos Sanitarios (Folio No. 1215100309015)
(Comisionada Kurczyn}).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidn numero
RDA 0158/16 en la que se modifica la respuesta de la Procuraduria
General de la Republica (Folio No. 0001700379015) (Comisionada
Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidn nimero
RDA 0159/16 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de
Medic Ambiente y Recursos Naturales (Folio No. 0001600372915)
(Comisionado Monterrey).

¢) Resoluciones definitivas de procedimientos de verificacién por falta de
respuesta (positivas fictas), que se someten a votacidon de los
Comisionados.

[l. Acceso a la informacion publica
Procedimiento de verificacidén por falta de respuesta numero VFR
0001/16 interpuesto en contra del Instituto Nacional de Antropologia e
Historia (Folio No. 1115100071615) (Comisionado Acufia).

d) Acuerdos de ampliacién de plazos, que se someten a votacién de los
comisionados:

Ampliar el plazo a que se refiere la fraccion V del articulo 55 de Ia Ley, a
fin de que el comisionado ponente cuente con los elementos suficientes
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para abordar el asunto y se allegue de la informacidn necesaria que
permita resolver el fondo del mismo, para lo cual dispondra de todas las
facultades legales y las contenidas en el Reglamento de la Ley, incluida
la de celebrar una audiencia con las partes, facultandose al comisionado
ponente para que determine el dia, hora y lugar para que se celebre
dicha audiencia y actie en la misma como representante, ademas de
poder acceder a la informacion clasificada, respecto de los siguientes
recursos de revision:

If. Acceso a la informacién plblica

¢ Recurso de revision nimero RDA 6388/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Pesca (Folio No. 0819800007015) (Comisionada
Kurczyn).

» Recurso de revision nimero RDA 6394/15 interpuesto en confra del
Servicio de Administracidon Tributaria (Folio No. 0610100133915)
(Comisionado Guerra).

* Recurso de revision nimero RDA 8427/15 interpuesfo en contra de la
Secretaria de  Comunicaciones vy Transportes (Folio No.
0000800292215) (Comisionado Acunia).

e Recurso de revisidbn nimero RDA 6428/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Desarrollo Social (Folio No. 2099900020415)
{(Comisionada Cano).

o Recurso de revisién nimero RDA 6457/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracion Tributaria (Folic No. 0610100146615)
{Comisionado Guerra).

e Recurso de revisidon numero RDA 6471/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700323715)
(Comisionado Guerra).

e Recurso de revision nimero RDA 6547/15 interpuesto en contra de |a
Secretaria de la Defensa Nacional (Folio No. 0000700172715)
{Comisionada Cano).

¢ Recurso de revision numero RDA 6609/15 interpuesto en contra de la
Comisién Federal de Electricidad (Folioc No. 1816400198781 S\I

{(Comisionado Acufia).

Ampliar los plazos a que se refieren las fracciones | y V del articulo §5
de la Ley, a fin de que el comisionado ponente cuente con los elementos
suficientes para abordar el asunto y se allegue de la informacion
necesaria que permita resolver el fondo del mismo, para lo cual )
dispondréa de todas las facultades legales y las contenidas en el \/
Reglamento de la Ley, incluida la de celebrar una audiencia con las
partes, facultandose al comisionado ponente para que determine el dia,
hora y lugar para que se celebre dicha audiencia y actle en la misma
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como representante, ademdas de poder acceder a la informacion
clasificada, respecto de los siguientes recursos de revision:

l. Proteccion de datos personales
Recurso de revision numero RPD 0008/16 interpuesto en contra de la
Administracion Federal de Servicios Educativos en el Distrito Federal
(Folio No. 2510100089915) (Comisionado Acufia).

II. Acceso a la informacidén publica
Recurso de revision nimero RDA 6660(RDA 6661)/15 interpuesto en
contra de la Procuraduria General de la Republica (Folios Nos.
0001700359015 y 0001700359115} (Comisionado Guerra).
Recurso de revisién numero RDA 6677/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de |a Funcién Pdblica (Folio No. 0002700226815)
{Comisionada Presidenta Puente).
Recurso de revision nimero RDA 6720/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacion Publica (Folio No. 0001100560015)
{Comisionado Salas).
Recurso de revision numero RDA 6736/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracidon y Enajenacion de Bienes (Folic No.
0681200056215) (Comisionada Cano).
Recurso de revision nimero RDA 6762/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia (Folio No. 1115100066415)
(Comisionado Salas).
Recurso de revision numero RDA 6797/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracién Tributaria (Folio No. 0610100156615)
(Comisionado Salas).
Recurso de revision nimero RDA 6803/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccién de Datos Personales (Antes [FAl) (Folio No.
0673800215815) (Comisionada Presidenta Puente).
Recurso de revisibn nitmero RDA 6804/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccion de Datos Personales (Antes IFAl} (Folio No.
0673800216015) (Comisionado Salas).
Recurso de revision ndmero RDA 0167/16 interpuestio en contra de
Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal vy
Pesquero (Folio No. 0656500009115} (Comisionada Presidenta Puente).

e) Resoluciones definitivas de sobreseimientos por desistimiento y otras
causales, tener por no presentados en virtud de no contestacion a una
prevencion, y desechamientos por causas distintas a extemporaneidad
que se someten a votacion de los comisionados:
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Il Proteccion de datos personales
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RPD 0883/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064102106015), en la que se determina schreseerlo
(Comisionada Presidenta Puente).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero
RPD 0829/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064102446315), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Guerra).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién ndmero
RPD 09676/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064102660915), en la que se determina tenerlo por
no presentado (Comisionado Acufia).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RPD 0988/15 interpuesto en contra del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700585215), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Presidenta Puente).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn numero
RPD 0009/16 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064102742115), en la que se determina tenerlo por
no presentado (Comisionada Cano).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RPD 0014/16 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064100007616), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Salas).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RPD 0019/16 interpuesto en contra del Banco del Ahorro Nacional y
Servicios Financieros, S.N.C. (Folio No. 0680000018115), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Monterrey).

RPD 0022/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion
Publica (Folio No. 0001100692215), en la que se determina tenerlo p
no presentado {(Comisionado Acuiia).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidn m’;/ ero
RPD 0024/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion
Publica (Folio No. 0001100584915), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Guerra). :

Aprobar por unanimidad la resolucidn del recurso de revision numero
RPD 0049M6 interpuesto en contra del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la [nformacién y Proteccién de Datos
Personales (Antes [FAI (Folio No. 0673800003116), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision m’zmer:/f A
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. Acceso a la informacion ptblica
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 617915 interpuesto en contra del Instituto Nacional de
Enfermedades Respiratorias (Folio No. 1222300025215), en la que se
determina sobreseerlo (Comisionado Monterrey).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisiébn numero
RDA 6527(RDA 6529)/15 interpuesto en contra de la Comisién Federal
para la Proteccidon contra Riesgos Sanitarios (Folios Nos.
1215100243215 y 1215100243515}, en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Guerra).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisiobn numero
RDA 6621/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion
Publica (Folio No. 0001100557615), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionada Presidenta Puente).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 6634/15 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064102213015), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Monterrey).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidn namero
RDA 6721/15 interpuesto en contra del Instituto del Fondo Nacional para
el Consumo de los Trabajadores (Folio No. 1412000008415), en la que
se determina tenerio por no presentado (Comisionado Acufia).
Aprobar por unanimidad ia resolucion del recurso de revision numero
RDA 6745/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Salud (Folic No.
0001200480015), en la que se determina sobreseeric (Comisionada
Kurczyn).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 6751/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Economia (Folio
No. 0001000156915), en la que se determina sobreseerlo (Comisionado
Guerra).
Aprobar por unanimidad la resolucidn del recurso de revisién nimero
RDA 6784/15 interpuesto en contra de la Procuraduria General de la
Republica (Folio No. 0001700331115), en la que se determina
sobreseerlo {(Comisionado Acufia).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidn namero
RDA 6790/15 interpuesto en contra del Servicio de Administracion
Tributaria (Folio No. 0610100173615), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Salas).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién numero
RDA 8795/15 interpuesto en contra de la Secretaria del Trabajo vy
Prevision Social (Folio No. 0001400097515}, en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Monterrey).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 6813/15 interpuestc en contra del Servicio de Administracion
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Tributaria (Folio No. 0610100172915), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionada Cano).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero
RDA 6821/15 interpuesto en contra de la Secretaria de Agricuitura,
Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacidon (Folio No.
0000800200015), en la que se determina sobreseerlo (Comisionado
Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién ndmero
RDA 0001/16 interpuesto en contra de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente (Folic No. 1613100089915), en la que se
determina sobreseerlo (Comisionado Acuria).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién ndmero
RDA 0009/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Gobernacion
(Folioc No. 0000400401815), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionada Cano).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién namero
RDA 0012/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Gobernacién
(Folio No. 0000400378115}, en la que se determina tenerlo por no
presentado (Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero
RDA 0019/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion
Publica (Folio No. 0001100594615), en Ia que se determina tenerlo por
no presentado (Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RDA 0031/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Comunicaciones
y Transportes (Folio No. 0000900317615), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidn namero
RDA 0035/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Salud (Folio No.
0001200526915), en la que se determina sobreseerlo (Comisionado
Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 0042/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Salud (Folio No.
0001200501715), en la que se determina sobreseerlo (Comisionaﬁo
Salas). ,
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 0043/16 interpuesto en contra del Centro de Investigacion vy
Seguridad Nacional (Folio No. 0410000039915), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Acuna).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon numero
RDA 0050/18 interpuesto en contra del Organo Administrativo
Desconcentrado Prevencidn y Readaptacion Social (Folio No.
3670000040715), en la gue se determina tenerlo por no presentado
(Comisionado Acuiia).
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Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision ndimero
RDA 0061/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Medio Ambiente
y Recursos Naturales (Folio No. 0001600365215), en la que se
determina tenerlo por no presentado (Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad [a resolucién del recurso de revision numero
RDA 0103/16 interpuesto en contra de la Secretaria de la Funcidn
Puablica (Folio No. 0002700217215), en la que se determina tenerto por
no presentade (Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision ndmero
RDA 0104/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion
Publica (Folio No. 0001100601415), en [a que se determina sobreseerio
(Comisionada Presidenta Puente).

Aprobar por unapimidad la resolucién del recurso de revisidon ndmero
RDA 0109/16 interpuesto en contra de Petréleos Mexicanos (Folic No.
1857200218815), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 0120/16 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (Folio No. 0064100001316), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Acufia).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién namero
RDA 0137/16 interpuesto en contra de la Comisién Nacional Forestal
(Folio No. 1616100034315), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 0139/16 interpuesto en contra del Centro de Investigacion vy
Seguridad Nacional {Folio No. 0410000037315), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionada Presidenta Puente).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 0144/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Salud (Folio No.
0001200493015), en la que se determina tenerlo por no presentado
(Comisionada Kurczyn). '

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 0153/16 interpuesto en contra de Secretaria de Gobernacién (Folio
No. 0000400383315), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Presidenta Puente).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 0155/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Economia (Folio
No. 0001000169115), en la que se determina tenerlo por no presentado
(Comisionado Acufia).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 0162/16 interpuestic en contra del Institutc Mexicano de
Cinematografia (Folio No. 1131200023315), en la que se determina
tenerlo por no presentado (Comisionado Acufia).
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Aprobar por unanimidad la resoluciéon del recurso de revisidn ntimero
RDA 0166/16 interpuesto en contra de la Procuraduria General de la
Republica (Folic No. 0001700406215), en la que se determina tenerlo
por no presentado (Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién ndmero
RDA 0168/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Salud (Folio No.

0001200481315), en la que se determina tenerlo por no presentado

{Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 0172/16 interpuesto en contra de la Procuraduria General de la
Republica (Folio No. 0001700354515), en la gue se determina
sobreseerio (Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision ndmero
RDA 0176/16 interpuesto en contra del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estade (Folio No.
0063700597815), en la que se determina tenerlo por no presentado
(Comisionado Acufia).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidbn numero
RDA 0177/16 interpuesto en contra del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700597715), en la que se determina tenerlo por no presentado
(Comisionada Cano).

Aprobar por unanimidad la resolucidon del recurso de revisidon numero
RDA 0180/16 interpuesto en contra de la Secretaria de la Funcidon
Publica (Folio No. 0002700247315), en la que se determina tenerlo por
no presentado (Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 0182/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Agricultura,
Ganaderia, Desarrolic Rural, Pesca y Alimentacion (Folio No.
0000800200115), en la que se determina scobreseerlo (Comisionado
Salas).

RDA 0196/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Salud {Folio No.
0001200519615), en la que se determina sobreseerio (Comisionad
Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon niGmero
RDA 0197/16 interpuesto en contra del instituto Mexicanc del Seguro
Social (Folio No. 0064102714815), en la que se determina tenerlo por
no presentado (Comisionado Acufa).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RDA 0202/15 interpuesto en contra del Servicio de Administracién
Tributaria (Folio No. 0810100218613), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionada Presidenta Puente).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nﬂmer(:(//
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i Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidbn numeroc

RDA 0238/16 interpuesto en contra del instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700611615), en la que se determina tenerlo por no presentado
(Comisionado Salas).

« Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidbn namero
RDA 0239/16 interpuesto en contra del Instituto Nacional de Migracién
(Folio No. 0411100000516}, en la que se determina tenerlo por no
presentado (Comisionado Acufia).

s Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon numero
RDA 0244/16 interpuesto en contra de Petroleos Mexicanos (Folio No.
1857200277115), en la que se determina ienerio por no presentado
(Comisionada Presidenta Puente).

s Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 0245/16 interpuesto en contra de Petréleos Mexicanos {Folio No.
1857200277215), en la que se determina tenerlo por no presentado
{Comisionado Salas).

s Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision ndmero
RDA 0247716 interpuesto en contra de la Secretaria de Economia (Folio
No. 0001000174315), en la que se determina tenerlo por no presentado
(Comisionada Cano).

» Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero
RDA 0248/16 interpuesto en contra del Instituto Nacional de Bellas Artes
y Literatura (Folio No. 111681000002186), en la que se determina tenerlo
por no presentado (Comisionado Guerra).

o Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisibn numero
RDA 0252/16 interpuesto en contra del Registro Agrario Nacicnal {Folio
No. 1511100064015), en la que se determina tenerio por no presentado
(Comisionado Salas).

s Aprobar por unanimidad la resolucidn del recurso de revision nuamero
RDA 0260/16 interpuesto en contra del Secretariado Ejecutivo del
Sistema Nacional de Seguridad Publica (Folio No. 2210300002216), en
la que se determina tenerlo por no presentado (Comisionado Acufa).

s Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 0267/16 interpuesto en contra de la Comisién Nacional Bancaria y
de Valores (Folic No. 0610000192715), en la que.se determina
sobreseerlo (Comisionado Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero .
RDA 0316/16 interpuesto en contra de P.M.l. Comercio Internacional, \/
S.A. de CV. (Folio No. 1860000000216}, en la que se determina
desecharlo (Comisionado Acufia).
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f) Resoluciones definitivas de desechamientos y sobreseimientos por
extemporaneidad de los recursos de revisién que se someten a votacion
de los comisionados:

e Il Accesola.la informacién_Pﬂblica o )
=« Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RDA 0302/16 interpuesto en contra del Registro Agrario Nacional {Folio
No. 15611100078415), en la que se determina desecharloc (Comisionado
Acufia).

s Aprobar por unanimidad la resolucién de! recurso de revision numero
RDA 0313/16 interpuesto en contra del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700593615), en la que se determina desecharlo (Comisionado
Monterrey).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon numero
RDA 0314/16 interpuesto en contra del Instituic de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700593715), en la que se determina desecharlo (Comisionada
Presidenta Puente).

3 « Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision namero
RDA 0332/16 interpuesto en contra de la Secretaria de Comunicaciones
y Transportes (Folio No. 0000900288715), en la que se determina
desecharlo (Comisionado Guerra).

¢« Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 0338/16 interpuesto en contra del Instituto Nacional de Psiquiatria
Dr. Ramén de la Fuente Muriiz (Folio No. 1229500008315), en la que se
determina desecharlo (Comisionada Cano).

« Aprobar por unanimidad la resolucidén del recurso de revision nimero
RDA 0344/16 interpuesto en contra del Fideicomiso de Fomento Minero
(Folio No. 1010200003315), en la que se determina desecharlo
(Comisionado Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidbn numer
RDA 0374/16 interpuesto en contra del Registro Agrario Nacional (Fglio
No. 1511100072915), en la que se determina desecharlo (Comisioriado
Guerra).

* Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RDA 0376/16 interpuesto en contra del Centro de Investigacion e
Innovacion en Tecnologias de la Informacion y Comunicacion (Folio No.
1126200002815), en la que se determina desecharlo (Comisionado
Monterrey).

o Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RDA 0379/16 interpuesto en contra de la Procuraduria General de la
Reptblica (Folio No. 0001700352715), en la que se determina
desecharlo (Comisionado Acufia). .
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“=z==e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero

RDA 0400/16 interpuesto en contra de la Comisién Federal de
Electricidad (Folio No. 1816400216915), en la que se determina
desecharlo (Comisionado Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidén numero
RDA 0403/16 interpuestc en contra de la Administracién Portuaria
Integral de Manzanillo, S.A. de C.V. (Folio No. 0917900009415), en la
gue se determina desecharlo (Comisionada Kurczyn).

» Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision ndamero
RDA 0404/16 interpuesto en contra de la Administracién Portuaria
integral de Manzanillo, S.A. de C.V. (Folio No. 0917900008115), en la
gue se determina desecharlo (Comisionado Monterrey).

g) Recursos de revision que para su resolucion requieren que los
comisionados ponentes dispongan de todas las facultades contenidas
en los articulos 17 y 55 de la Ley y sus correlativos del Reglamento, con
el fin de que cuenten con los elementos suficientes para abordarlos y se
alleguen de la informacioén necesaria que permitan resolverlos:

il. Acceso a la informacion publica
« Recurso de revision namero RDA 6757/15 interpuesto en contra de
PEMEX Refinacion (Folio No. 1857600092115) (Comisionada Cano).
* Recurso de revision nuimero RDA 0023/16 interpuesto en contra de la
Comisiéon Nacional de Proteccidn Social en Salud (Folio No.
1210200023315) (Comisionada Cano).

4. En desahogo del cuario punto del orden del dia, el Coordinador
Técnico de! Pleno presentd el proyecto de Acuerdo mediante el cual se
somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccidbn de Datos }
Personales la improcedencia de la recusa formulada por el
representante legal del Sindicato Mexicano de Electricistas, en su
caracter de tercero interesado, respecto de la Comisionada Presidente
Ximena Puente de la Mora, para conocer, tramitar, resolver y votar el
recurso de revision identificado con la clave RDA 5067/15, interpuesto
en contra del servicio de administracién y enajenacién de bienes,
sefalando: ‘
El proyecto de acuerdo que se somete a su consideracion deriva de la
presentacion de una solicitud de informacion ante el Servicio de Administracion y - .
Enajenacion de Bienes, que en respuesta negd el acceso a la informacion \/
requerida, aludiendo la clasificacion de la informaciéon de confermidad con lo
establecido en el articulo 14, fraccion Vi de la ley de la materia.
inconforme con lo anterior, el particular interpuso recurso de revisién, el cual

quedd radicado cen la clave de identificacion RDA5S067/2015 en |a ponencia de
la Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora,
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Posteriormente, se recibid en este Institute un escrito dirigido al Pleno, suscrito
por quien se ostentd con el caracter de representante legal del Sindicato
Mexicano de Electricistas, a través del cual manifestd, entre otras cosas,
argumentos que a su consideracion deben ameritar la recusa de la Comisionada
Presidente Ximena Puente de la Mora para conocer y resoclver el recurso de
revision, identificado con la clave RDA 5067/2015.

Al respecto, mediante oficio de fecha 2 de febrero de 2016, la Comisionada
Presidente Ximena Puente de la Mora dio cuenta al Pleno de la recusacion que
formuld el Sindicato Mexicano de Electricistas, en su caracter de tercer
interesado, para conocer, tramitar, resolver y votar el expediente del recurse de
revision, identificado con la clave RDA 5067/2015, asi como las razones y
fundamentos por los cuales no advierte motivo alguno para formular la excusa
que pretende el tercero interesado.

Por lo expuesto, se somete a consideracidon de los integrantes del Pleno el
proyecto de acuerdo relacionado con la improcedencia de la recusa formulada
por &l representante legal del Sindicado Mexicano de Electricistas en su caracter
de tercer interesado, respecto de la Comisionada Presidente Ximena Puente de
la Mora para conocer, tramitar, resolver y votar el recurso de revision identificado
con fta clave RDA 5067/2015 interpuesto en conira del Servicio de
Administracién y Enajenacidn de Bienes.

En uso de la palabra fa Comisionada Areli Cano Guadiana comenté:

Son nada mas algunas sugerencias de forma, pero me parece que son
importantes.

Una tiene que ver con la notificacion gue se tenga que hacer a la representacién
legal del sindicato. En los puntos resolutivos no dice gue hay que notificarle o
por conducto de quién se le va a hacer sabedor de esta determinacion.

Y la otra cuestion es que los acuerdos, como se leen por parte de la Secretaria
Técnica, son correctos, son proyectos de acuerde que se someten a
consideracion del

Pleno, pero en lo que ya va a quedar, si es que se aprueba en sus t&rminos, es
el acuerdo mediante el cual ef Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la
Informacién determina la improcedencia de [a recusa formulada por Ia
representacion legal.

Porque si se aprueba en estos términos en gque esta redactado, es que
seguimos sometiendo a consideracion del Pleno un proyecto.

Entonces creo que estd correcto cdmo se lee, porque se somete a
consideracion, pero sl cuidar estas formas de cdmo van a guedar ya los
proyecios firmados.

Y la otra pregunta es, ;quién somete a consideracién esto? No vi que se dief
cuenta de un resolutivo en el que se pone a consideracion estos asuntos, gle
era una situacion que ya habiamos reconsiderado o considerado eff los
acuerdos previos que se han presentado sobre excusa y recusacion de que los
escritos estan dirigidos al Pleno y que ha sido el apoyo de la Secretaria Tecnica
quien debe de coadyuvar en la propuesta de estos documentos.

Pero si ho viene quién somete a consideracion para que el Pleno determine fo
conducente.

Y algunas consideraciones de forma que estan aqui, poco aforiunadas en su
redaccion, particularmente cuando se refieren al cargo del Comisionado
Presidente de este Instituto.

Las pasaré en cuenta, pero son meramente de forma, pero creo gue si hay dos,
tres en cuanto a [a notificacion de este acuerdo, como se ha hecho en fos demas
proyectos, porque ho viene €] resolutivo respectivo.
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e En el uso de la voz el Coordinador Técnico del Pleno Yuri Zuckermann
' (T Pérez agrego:
SI, se toma nota de las sugerencias que hace valer la Comisionada Cano por
cuanto hace a un punto resolutive para notificar al ESME, también para incluir,
dentro de la parte considerativa, quién somete a consideracion del Pleno &l
acuerdo, que en este caso serd la Comisionada Presidente.
Y por cuanto hace al titulo, es una prevision que se habia tomado en cuenta,
, derivado de [as observaciones sefaladas en el Pleno de ayer, toda vez que éste
} es un proyecto de acuerdo, en el encabezado se refiere en esos términos como
proyecto de acuerdo.
Sin embargo, de ser aprobado, al momento de que se firme el documento no
dira proyecto de acuerdo, sino acuerdo, a fravés del cual se aprueba la
improcedencia, etcétera.
Es cuanto, Comisionada.
La Comisionada Presidente Ximena Puente de |a Mora agregé:
Es que ese es el problema que hemos tenido, no lo puede someter a
consideracion la Comisionada Presidente, porgue es la que se va excusar de
aprobar esto y esta la firma en el proyecto.
Entonces creo que es importante escucharla, porque ya como se ha hecho en
otras ocasiones, manifiesta sus consideraciones en el sentido de que no tiene
ningun inconveniente legal para seguir sustanciando el procedimiento. Creo que
se ha hecho asf en varios y eso es lo que estd aqui, que ya se ha hecho una
refatoria en el cual elia considera que no existen elementos.
Se ponen a consideracién esos elementos y el Pleno es el que determina si
procede 0 no la excusa.
Efectivaments, por eso estoy sometiendo a consideracion, en este ¢aso no lo
podria votar porgque estoy directamente involucrada, pero si tengo que poner los
términos a consideracion con esa relatoria.
En nuevo uso de la palabra la Comisionada Areli Cano Guadiana
comentod:
Eso si, pero nc gue vote, porque aqui ya esta esta propuesta de voto.
La Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora agrego:
Yo creo que fue la impresién. Pero no, propongo esas consideraciones, se hace
la relatoria y las especificaciones en el mismo sentido, pero obviamente yo no
puedo votar, sino solamente proponer este proyecto de acuerdo, que después si
ustedes tienen a bien aprobarlo, ya sera un acuerdo.
Que se tomen en cuenta esas precisiones, por favor Coordinador Técnico del
Pleno. .
Al no haber comentarios adicionales, se sometid a votacién el proyecto
de Acuerdo y los Comisionados acordaron:
ACT-PUB/03/02/2016.04
Aprobar por unanimidad de los votantes Areli Cano Guadiana, Francisco
Javier. Acufia Llamas, Oscar Mauricic Guerra Ford, Maria Patricia
Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y Joel Salas -
Suarez el Acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del \/
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales la improcedencia de la recusa
formulada por el representante legal del Sindicato Mexicano de
Electricistas, en su caracter de tercero interesado, respecto de la

Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora, para conocer,
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tramitar, resolver y votar el recurso de revisién identificado con la clave
RDA 5067/15, interpuesto en contra del Servicio de Administracién y
Enajenacién de Bienes, con la inclusién de las sugerencias expuestas

por la Comisionada Cano.

No habiendo mas asuntos que fratar, se dio por terminada la sesién a

las diecinueve horas con cuaren
febrero de dos mil dieciséis.

ly cinco minutos del miercoles tres de

Ximena Puente de la Mora
Comisionada Presidente

4

Francisco Javaer Acuna Llamas
Comisionado

Oscar Ma io Guerra Ford
Comisionado

Rosendoev; /n

mtsmnado
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Formuld el/acta:
Yuri Zuckermann Pérez
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INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA,

ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES

ORDEN DEL DiA

SESION DEL PLENO EN MATERIA DE LA LEY FEDERAL DE
TRANSPARENCIAY ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

GUBERNAMENTAL DEL 03 DE FEBRERO DE 2016
A CELEBRARSE A LLAS 17:00 HRS.

1. Aprobacion del orden del dia, e inclusién de asuntos generales en su caso.

2. Aprobacién del proyecto del Acta de la Sesiéon Ordinaria del Pleno del

@%ﬁtuto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proieccion de
Datos Personales, del 27 de enero de 2016.

3. Medios de impugnacion interpuestos. (Comisionada Presidenta Ximena
Puente de la Mora/SAI/SPDP)

3.1. Listado de proyectos de resoluciones que se sometieron en tiempo y forma
a consideracién de tos integrantes del plenoc del INAI por parte de los

comisionados ponentes, a través de medios electronicos.

l. Proteccion de datos personales

VEONDURAWLN =

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

Recurso de revision numero RPD 0858/15
Recurso de revision namero RFD 0920/15
Recurso de revision narmero RED 0965/15
Recurso de revision namero RPD 0969/15
Recurso de revisién namero RPD 0874/15
Recurso de revision numero RPD 0976/15

Recurso de revision numero RDA-RCPD 6698/15

Recurso de revisidn nimeroc RPD 0877/15
Recurso de revision niumero RPD 0881/15
Recurso de revision nimero RPD 0988/15
Recurso de revision niumero RPD 0002/16
Recurso de revision numero RPD 0004/16
Recurso de revision nimero RPD 0009/16
Recurso de revision ndmero RPD 0014/186
Recurso de revision numero RPD 0018/16
Recurso de revision numero RPD 0019/16
Recurso de revision namero RPD 0020/16
Recurso de revisidn niumero RFD 0021/16
Recurso de revision numero RPD 0022/16
Recurso de revision numero RFD 0024/16
Recurso de revision numerg RPD 0027/16
Recurso de revision numerc RPD 0049/16

lI. Acceso a la informacidn publica

1. Recurso de revision numero RDA 1531/15-BIS
2.

Recurso de revision nimero RDA 5502/15
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3. Recurso de revision numero RDA 5580/15
4. Recurso de revision numero RDA 6057(RDA 6058, RDA 6059 y RDA
6060)/15
5. Recurso de revision numero RDA 6282/15
6. Recurso de revision numero RDA 6346/15
7. Recurso de revision numero RDA 8615/15
8. Recurso de ravision numero RDA 6632/15
9. Recurso de revision nimero RDA 6647/15
10. Recurso de revision numero RDA 6652/15
11. Recurso de revision nimero RDA 6666/15
12. Recurso de revision numero RDA 6673/15
13. Recurso de revision numero RDA 6674/15
4.. Recurso de revision hlimero RDA 6676/15
( = 15. Recurso de revision nimero RDA 6677/15
16. Recurso de revision numero RDA 6686/15
17. Recurso de revision nimero RDA 6695/15
18. Recurso de revision numero RDA 6705/15
19. Recurso de revision numero RDA 6708/15
20. Recurso de revision numero RDA 6719/15
21. Recurso de revision namero RDA 6721/15
22. Recurso de revision nimero RDA 6734/15
23. Recurso de revision nimero RDA 6735/15
24, Recurso de revision niimero RDA 6741/15
25. Recurso de revision nimero RDA 6742/15
26. Recurso de revision numero RDA 6745/15
27. Recurso de revision numero RDA 6747/15
28. Recurso de revision nimero RDA 6751/15
29. Recurso de revision nimero RDA 6754/15
30. Recurso de revision nimero RDA 6758/15
31. Recurso de revision nimero RDA 6768/15
32. Recurso de revision nimero RDA 6774/15
33. Recurso de revision nimero RDA 6779/15
34. Recurso de revision numero RDA 6782/15
35. Recurso de revision nimero RDA 6784/15
36. Recurso de revisidén numero RDA 6789/15
37. Recurso de revision numero RDA 6790/15
38. Recurso de revision nimero RDA 6792/15
39. Recurso de revision nimero RDA 6795/15
40. Recurso de revision nimero RDA 6803/15
41, Recurso de revision nimero RDA 6813/15
42, Recurso de revision numero RDA 6817/15
43. Recurso de revision nimero RDA 6819/15
44, Recurso de revision namero RDA 6821/15
45. Recurso de revision nimero RDA 6824(RDA 6827)/15
46, Recurso de revision numero RDA 6825/15
47. Recurso de revision nimero RDA 0001/16
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48. Recurso de revisidon nimero RDA 0009/16
49, Recurso de revision nimero RDA 0012/16
50. Recurso de revision nimero RDA 0019/16
51.Recurso de revision nimero RDA 0020/16
52.Recurso de revision nimero RDA 0025/16
53. Recurso de revision nimero RDA 0026/16
54 Recurso de revision nimero RDA 0028/16
55. Recurso de revision nimero RDA 0031/16
] G-Recurso de revisidon nitmero RDA 0032/16
57.Recurso de revision nimero RDA 0033/16
58.Recurso de revision niamero RDA 0034/16
59. Recurso de revision namero RDA 0035/16
60. Recurso de revisién namero RDA 0036/16
61.Recurso de revision nimerg RDA 0038/16
62. Recurso de revision niumero RDA 0042/16
63. Recurso de revision numero RDA 0043/16
64. Recurso de revision nimero RDA 0045/16
65. Recurso de revision numero RDA 0047/16
66. Recurso de revision niumero RDA 0050/16
67. Recurso de revisién namero RDA 0057/16
68. Recurso de revisién niimero RDA 0061/16
69. Recurso de revisién nimero RDA 0073(RDA 0074)/16
70.Recurso de revision niimero RDA 0081/16
71.Recurso de revision nimero RDA 0084/16
72.Recurso de revision numero RDA 0086/16
73.Recurso de revisién nimero RDA 0091/16
74. Recurso de revision numero RDA 0104/16
75.Recurso de revision nimero RDA 0108/16
76.Recurso de revision nimero RDA 0109/16
77.Recurso de revision nimero RDA 0111/16
78.Recurso de revisién numero RDA 0115/16
79. Recurso de revisién nimero RDA 0116/16
80. Recurso de revision numero RDA 0119/16
81. Recurso de revision numero RDA 0120/16
82.Recurso de revision nimero RDA 0123/16
83.Recurso de revision nimero RDA 0137/16
84. Recurso de revisidon nimero RDA 0139/16
85, Recurso de revision numero RDA 0144/16
86.Recurso de revisién niimero RDA 0153/16
87.Recurso de revisidon nimero RDA 0155/16
88. Recurso de revision nimero RDA 0158/16
89. Recurso de revision nimero RDA 0159/186
90. Recurso de revision ndimero RDA 0162/16
91. Recurso de revision numero RDA 0166/16
92.Recurso de revision nidmero RDA 0168/16
93. Recurso de revisién nimero RDA 0172/16
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94. Recurso de revision numero RDA 0176/16
g5, Recurso de revisién numero RDA 0177/16
96. Recurso de revision numero RDA 0180/16
97.Recurso de revision nimero RDA 0182/16
98. Recurso de revision numero RDA 0196/16
99. Recurso de revision nimero RDA 01987/16
100. Recurso de revision numero RDA 0202/16
101. Recurso de revision nimero RDA 0238/16
102. Recurso de revision nimerc RDA 0239/16
103. Recurso de revision nimero RDA 0244/16
7. Recurso de revisién numero RDA 0245/16
105. Recurso de revisién nimero RDA 0247/16
106. Recurso de revision nimeroc RDA 0248/16
107. Recurso de revision nimero RDA 0252/16
108. Recurso de revision namero RDA 0280/16
109. Recurso de revisién numero RDA 0267/16
110. Recurso de revisidon ntimero RDA 0302/16
111.Recurso de revision numero RDA 0313/16
112. Recurso de revisidn numero RDA 0316/16
113. Recurso de revisidon nimero RDA 0332/16
114. Recurso de revision nimero RDA 0344/16
115. Recurso de revision numero RDA 0374/16
116. Recurso de revision numero RDA 0376/16
117.Recurso de revision numero RDA 0379/16
118. Recurso de revision numero RDA 0400/16
119. Recurso de revision niumero RDA 0403/16
120. Recurso de revision namero RDA 0404/16

3.2. Resoluciones definitivas que se someten a votacion del pleno por parte
de los comisionados ponentes y que fueron sometidas conforme al numeral
3.1 anterior.

1.

I. Proteccion de datos personales

Recurso de revision numero RPD 0858/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102222815)
(Comisionada Cano).

Recurso de revision numero RPD 0899/15 interpuesto en contra del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
(Folio No. 0063700536715) (Comisionado Acufia).

Recurso de revision numero RPD 0920/15 interpuesto en contra del
Institutc Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102271315)
(Comisionado Acufia).

Recurso de revisién numero RPD 0955/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102433515)
(Comisionado Acufia).
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5. Recurso de revisidon numero RPD 09873/15 interpuesto en contra del
Institutoc Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102584415)
(Comisionado Monterrey).

6. Recurso de revision numerc RPD 0977/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folic No. 0084102694215)
{Comisionada Cano)

7. Recurso de revision nimero RPD 0981/15 interpuesto en contra del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
{Folio No. 0063700590515) (Comisionada Presidenta Puente).

. Recurso de revisién numero RPD 0002/16 interpuesto en contra del

%ﬁtituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102624815)
{(Comisionada Cano). :

9. Recurso de revisién nimero RPD 0004/16 interpuesto en contra del
Instituto  Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102766715)
(Comisionada Kurczyn).

10. Recurso de revisién numero RPD 0018/16 interpuesto en contra del
Instituto  Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102655515)
(Comisionada Kurczyn).

11. Recurso de revision nimero RPD 0020/16 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No, 00641000077186)
{Comisicnada Presidenta Puente).

12. Recurso de revision nimero RPD 0021/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacién Publica (Folio No. 0001100691915}
(Comisionado Salas).

13. Recurso de revision numero RPD 0027/16 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102771615)
(Comisionada Presidenta Puente).

Il. Acceso a la informacion publica

1. Recurso de revisién nimero RDA 1531/15-BIS interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Migracién (Folic No. 0411100006315) (Comisionado
Monterrey).

2. Recurso de revision nuimero RDA 5502/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Relaciones Exteriores (Folic No. 0000500126015)
{Comisionado Salas).

3. Recurso de revisién nimero RDA 5665/15 interpuesto en contra de la
Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000160115)
(Comisionada Cano).

4. Recurso de revision numero RDA 5666/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la informacion y Proteccion
de Datos Personales (Antes IFAl) (Folio No. 0673800220815)
(Comisionado Guerra).

5. Recurso de revision numero RDA 5668/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién
de Datos Personales (Antes IFAI) (Folio No. 0673800221815)
(Comisionado Monterrey).
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Recurso de revisidn nimero RDA 5673/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacidn y Proteccién
de Datos Personales (Antes IFAI} (Folio No. 0673800222015)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision namero RDA 5675/15 interpuesto en contra del
instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales (Antes IFAD (Folio No. 0673800220915)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision ndmero RDA 5680/15 interpuesto en contra del

@%ﬁgtitute Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién

=

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

e Datos Personales (Antes IFAl) (Folio No. 0673800221215)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision numero RDA 5858/15 interpuesto en contra del
Consejo Nacional para la Cultura y las Artes (Folio No. 1114100045315)
{(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revisién numero RDA 5903/15 interpuesto en contra de
Pronosticos para la Asistencia Pdblica (Folio No. 0681000005915)
(Comisionada Cano).

Recurso de revision numero RDA 5983/15 interpuesto en contra de la
Comisién Federal de Electricidad (Folio No. 1818400153915)
{Comisionado Monterrey).

Recurso de revision numero RDA 5989/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracion Tributaria (Folio No. 0610100143215)
(Comisionada Kurczyn).

Recurso de revision nimero RDA 5997/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Defensa Nacional (Folic No. 0000700152215)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision nimero RDA 6262/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Repulblica (Folio No. 0001700328415)
{Comisionada Kurczyn).

Recurso de revision numero RDA 6266/15 interpuesto en conira de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700345215)
(Comisionado Acuiia).

Recurso de revision numero RDA 86336/15 interpuesto en contra del
instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
(Folio No. 0063700539415) {Comisionado Acufia).

Recurso de revision numero RDA 6346/15 interpuestio en contra de la
Comisién Nacional de Hidrocarburos (Folio No. 1800100020415)
(Comisionada Kurczyn).

Recurso de revisidn numero RDA 6351/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes (Folioc No. 0000900283315)
(Comisionada Cano).

Recurso de revision numero RDA 6445/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes (Folio No. 0000800292915)
(Comisionado Monterrey),
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20. Recurso de revision numero RDA 8453(RDA 6455 y RDA 6456)/15
interpuesto en contra del Servicio de Administracion Tributaria (Folios Nos.
0610100146315, 0610100146415 y 0610100146515) (Comisionada
Presidenta Puente). _ )

21. Recurso de revision numero RDA 6520/15 interpuesto en contra de la
Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000187115}
(Comisionado Guerra).

22. Recurso de revisiébn nimero RDA 6526/15 interpuesto en contra de la
Presidencia de la Republica (Folio No. 0210000126615) (Comisionada
Cano).

23. Recurso de revisién nimerc RDA 6577/15 interpuesto en contra del

tituto Nacional de Pesca (Folio No. 0819800006115) (Comisionada
Kurczyn).

24. Recurso de revision numero RDA 6612/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Funcién Pablica (Folio No. 0002700245515)
(Comisionada Kurczyn).

25. Recurso de revision numero RDA 6615/15 interpuesto en contra del
Centro de Capacitacion Cinematografica, A.C. (Folio No. 1106300003915)
{Comisionado Salas).

26. Recurso de revisidon ndmero RDA 6647/15 interpuesto en contra de la
Universidad Pedagégica Nacional (Folic No. 2901000013015)
(Comisionada Kurczyn).

27. Recurso de revisidon numero RDA 6676/15 interpuesto en contra de fa
Comisién Federal para la Proteccién contra Riesgos Sanitarios (Folio No.
1215100311115) (Comisionado Monterrey).

28. Recurso de revision nimero RDA 6695/15 interpuesto en contra de la
Comision Nacional de Cultura Fisica y Deporte (Folio No. 1113100038715)
(Comisionado Guerra).

29. Recurso de revision numero RDA 6735/15 interpuesto en contra del Banco
del Ahorro Nacional y Servicios Financieros, S.N.C. (Folio No.
0680000016815) (Comisionado Acufia).

30. Recurso de revision numero RDA 86741/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Replblica (Folio No. 0001700388415)
(Comisionado Salas).

31. Recurso de revision nimero RDA 6754/15 interpuesto en contra del Banco
Nacional de Obras vy Servicios Publicos, S.N.C. (Folio No.
0632000039515) (Comisionada Presidenta Puente).

32. Recurso de revision numero RDA 6758/15 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102220415)
(Comisionado Guerra).

33. Recurso de revisién numero RDA 6788/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia (Folio No. 1115100062215)
{Comisionada Presidenta Puente).

34. Recurso de revision nimero RDA 6774/15 interpuesto en contra de la
Comisién  Federal de Electricidad (Folio No. 1816400223315)
(Comisionado Monterrey). '
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Recurso de revision nimero RDA 6779/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Turismo (Folio No. 0002100064715) (Comisionado Guerra).
Recurso de revision numero RDA 6782/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Economia (Folio No. 0001000164715) (Comisionada
Presidenta Puente). -
Recurso de revision numero RDA 6789/15 interpuesto en contra de
Petroleos Mexicanos (Folio No. 1857200284915) (Comisionada Presidenta
Puente).
Recurso de revisidon nimero RDA 6792/15 interpuesto en contra de
Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos (Folio No.
0912000040515) (Comisionada Cano).
Recurso de revision numero RDA 6811/15 interpuesto en contra de |a
ocuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700374115)
(Comisionado Salas).
Recurso de revision numero RDA 6817/15 interpuesto en contra del
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Puablica (Folio
No. 2210300067115) (Comisionada Presidenta Puente).
Recurso de revision nimero RDA 6819/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Energia (Folio No. 0001800074215) (Comisionado Acufia).
Recurso de revision numero RDA 6824(RDA 6827)/15 interpuesto en
contra de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (Folios
Nos. 0001600386315 y 0001600386215) (Comisionada Presidenta
Puente).
Recurso de revision numero RDA 6825/15 interpuesto en contra de
PEMEX Refinacion (Folio No. 1857600100315) (Comisionado Salas).
Recurso de revisidon numero RDA 0020/16 interpuesto en conitra del
Servicio de Administracion Tributaria (Folio No. 0810100176315)
(Comisionada Presidenta Puente).
Recurso de revision nimero RDA 0025/16 interpuesto en contra de la
Comisién Nacional de Proteccion Social en Salud (Folio No.
1210200022615) (Comisionada Kurczyn).
Recurso de revision numero RDA 0026/16 interpuesto en contra de la
Comision Nacional de Proteccién Social en Salud (Folio No.
1210200022515) (Comisionado Monterrey).
Recurso de revision numero RDA 0028/16 interpuesto en contra de la
Coordinacién Nacional de Prospera Programa de Inclusiéon Social (Folio
No. 2000100011015) (Comisionado Salas).
Recurso de revisién ndmero RDA 0032/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacion Publica (Folio No. 0001100632715)
{Comisionada Kurczyn).
Recurso de revision numero RDA 0033/16 interpuesto en contra de Ila
Secretaria de Educacidon Publica (Folio No. 0001100632915)
(Comisionado Monterrey).
Recurso de revisién nimero RDA 0034/16 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102768515)
(Comisionada Presidenta Puente).
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Recurso de revisién numero RDA 0036/16 interpuesto en contra del
Instituto  Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102840415)
{Comisionado Acufia).
Recurso de revisiéon nimero RDA 0038/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Defensa Nacional (Folio No. 0000700192015)
(Comisionado Guerray).
Recurso de revision nuimero RDA 0045/16 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102630415)
(Comisionado Guerra).
Recurso de revision nimero RDA 0047/16 interpuesto en contra de la
cretaria de la Defensa Nacional (Folio No. 0000700189215)
(Comisionado Monterrey). -
Recurso de revision nimero RDA 0057/16 interpuesto en contra del
Instituto del Fondo Nacional para el Consumo de los Trabajadores (Folio
No. 1412000011915) (Comisionado Acufia).
Recurso de revision nimero RDA 0073(RDA 0074)/16 interpuesto en
contra de la Administracidn Federal de Servicios Educativos en el Distrito
Federal (Folios Nos. 2510100097715 y 2510100088015) (Comisionado
Guerra).
Recurso de revision numero RDA 0081/16 interpuesto en contra de la
Policia Federal (Folio No. 0413100154915) (Comisionada Kurczyn).
Recurso de revisiéon numero RDA 0084/16 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republtica (Folic No. 0001700363815)
(Comisionado Salas).
Recurso de revision numero RDA 0086/16 interpuesto en contra del
Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (Folic No. 1111200071115)
(Comisionada Cano).
Recurso de revisién numero RDA 0081/16 interpuesto en contra del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
(Folio No. 0063700592715) (Comisionado Salas).
Recurso de revision numero RDA 0108/16 interpuesto en contra del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
(Folio No. 0063700582615) (Comisionado Guerra).
Recurso de revision numero RDA 0111/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Economia (Folio No. 0001000003216) (Comisionada
Presidenta Puente).
Recurso de revision numero RDA 0115/16 interpuesto en contra de la
Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente (Folio No.
1613100091615) (Comisionado Guerra).
Recurso de revision numero RDA 0116/16 interpuesto en contra de
PEMEX Refinacion (Folio No. 1857600092215) (Comisionada Kurczyn).
Recurso de revision numero RDA 0123/16 interpuesto en contra de la
Comision Federal para la Proteccidn contra Riesgos Sanitarios (Folio No.
1215100309015) (Comisionada Kurczyn).
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66. Recurso de revision namero RDA 0158/16 interpuesto en-contra de [a
Procuraduria General de la Republica (Folic No. 0001700379015)
(Comisionada Kurczyn).

67. Recurso de revisiébn numerc RDA 0159/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (Folio No.
0001600372915) (Comisionado Monterrey).

3.3. Resoluciones definitivas de procedimientos de verificacién por falta de
respuesta (positivas fictas), que se someten a votacion de ios comisionados.

Il. Acceso a la informacion publica

ocedimiento de verificacion por falta de respuesta numero VFR 0001/16
interpuesto en contra del Instituto Nacional de Anfropologia e Historia

10

(Folio No. 1115100071615) (Comisionado Acuna).

3.4 Acuerdos de ampliacidn de plazos, gque se someten a votacion de los
comisionados.

l. Proteccion de datos personales
1. Recurso de revision numero RPD 0008/16 interpuestc en contra de la
Administracién Federal de Servicios Educativos en el Distrito Federal
(Folio No. 2510100089915) (Comisionado Acufia).

ll. Acceso a la informacidn ptblica

1. Recurso de revision nimero RDA 6388/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Pesca (Folio No. 0819800007015) {(Comisionada
Kurczyn).

2. Recurso de revision numero RDA 6394/15 interpuesto en conira del
Servicio de Administracion Tributaria (Folio No. 0610100133915)
(Comisionado Guerra).

3. Recurso de revision nimero RDA 6427/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes (Folic No. 0000900292215)
(Comisionado Acufia).

4. Recurso de revision nimero RDA 6428/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Desarrollo Social (Folio No. 2099900020415)
(Comisionada Cano}).

5. Recurso de revisidon numero RDA 6457/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracion Tributaria (Folic No. 0610100146615)
(Comisionado Guerra).

6. Recurso de revisién nimero RDA 6471/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700323715)
{(Comisionado Guerra).

7. Recurso de revision nimero RDA 6547/15 interpuesto en conira de la
Secretaria de la Defensa Nacional (Folio No. 0000700172715)
(Comisionada Cano).
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Recurso de revisién nimero RDA 6609/15 interpuesto en contra de la
Comision Federal de Electricidad (Folio No. 1816400197810)
(Comisionado Acuna). '

Recurso de revisidbn numero RDA 6660(RDA 6661)/15 interpuesto en
contra de la Procuradurfa General de la Republica (Folios Nos.
0001700353015 y 0001700359115) (Comisionado Guerra).

Recurso de revision numero RDA 6677/15 interpuesto en contra de la

retaria de la Funcién Publica (Folio No. 0002700226815)
T

11

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

3.5.

Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision numero RDA 6720/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacidbn Pdlblica (Folio No. 0001100560015)
(Comisionado Salas). '

Recurso de revision nimero RDA 6736/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracion y Enajenacién de Bienes (Folio No.
0681200056215) (Comisionada Cano).

Recurso de revision ntimerc RDA 6762/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia (Folio No. 1115100066415)
(Comisionado Salas).

Recurso de revisién namero RDA 6797/15 interpuesto en contra del
Servicio de Administracion Tributaria (Folic No. 0610100156615)
(Comisionado Salas).

Recurso de revision nimero RDA 6803/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales (Antes IFAl) (Folio No. 0673800215815)
(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision nimero RDA 6804/15 interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales (Antes IFAl) (Folio No. 0673800216015)
(Comisionado Salas).

Recurso de revisién nimero RDA (167/16 interpuesto en contra de
Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal vy
Pesquero (Folio No. 0856500009115) (Comisionada Presidenta Puente).

Resoluciones definitivas de sobreseimientos por desistimiento y otras

causales, tener por no presentados en virtud de no contestacion a una
prevencién, y desechamientos por causas distintas a extemporaneidad, que se
someten a votacién de los comisionados:

I. Proteccién de datos personales

1. Recurso de revisién numero RPD 0883/15 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102106015) (Comisionada
Presidenta Puente).

2. Recurso de revision nimero RPD 0929/15 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102446315) (Comisionado
Guerray).
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3. Recurso de revisién numero RPD 0976/15 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social {(Folio No. 0064102660915) (Comisionado
Acufia).

4. Recurso de revisién numero RPD 0988/15 interpuesto en contra del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700585215) (Comisionada Presidenta Puente).

5. Recurso de revision numero RPD 0009/16 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folic No. 0064102742115) (Comisionada
Cano).

6. Recurso de revision numero RPD 0014/16 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064100007616) (Comisionado
Salas).

7. Recurso de revisién nimero RPD 0019/16 interpuesto en contra del Banco
=del Ahorro Nacional y Servicios Financieros, S.N.C. (Folio No.
0680000018115) (Comisionado Monterrey).

8. Recurso de revision nimero RPD 0022/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacion Publica (Folio No. 0001100692215) (Comisionado
Acuna).

8. Recurso de revision numero RPD 0024/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacion Publica (Folio No. 0001100584915) (Comisionado
Guerra).

10. Recurso de revision namero RPD 0049/16 interpuesto en contra del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales (Antes IFAI) (Folio No. 0673800003116) (Comisionado Salas).

Il. Acceso a la informacion publica

1. Recurso de revision nimero RDA 6179/15 interpuesto en contra del Instituto

Nacional de Enfermedades Respiratorias (Folic No. 1222300025215)

(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision nimero RDA 6527(RDA 6529)/15 interpuesto en contra

de la Comisién Federal para la Proteccidn contra Riesgos Sanitarios (Folios

Nos. 1215100243215 y 1215100243515} (Comisionado Guerra).

3. Recurso de revision numero RDA 6621/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacion Publica (Folio No. 0001100557615) (Comisionada
Presidenta Puente).

4. Recurso de revision nimero RDA 6634/15 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Segurc Social (Folio No. 0064102213015) (Comisionado
Monterrey).

5. Recurso de revision numero RDA 6721/15 interpuesio en contra del Instituto

del Fondo Nacional para el Consumo de los Trabajadores (Folio No.

1412000008415) (Comisionado Acuiia).

Recursa de revision numero RDA 6745/15 interpuesto en contra de la

Secretaria de Salud (Folio No. 0001200480015) (Comisionada Kurczyn).

7. Recurso de revision ndmero RDA 6751/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Economia (Folio No. 0001000156915) (Comisionado Guerra).

N

o
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8. Recurso de revisidbn numero RDA 6784/15 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700331115)
(Comisionado Acufia).

9. Recurso de revision numero RDA 6790/15 interpuesto en contra del Servicio
de Administracion Tributaria (Folio No. 0610100173615) (Comisionado

- Salas). ,
10. Recurso de revisidon nuimero RDA 6795/15 interpuesto en conira de la
retaria del Trabajo y Prevision Social (Folio No. 0001400097515)
(Comisionado Monterrey).

11. Recurso de revision numero RDA 6813/15 interpuesto en contra del Servicio
de Administraciéon Tributaria (Folio No. 0610100172915) (Comisionada
Cano).

12. Recurso de revisidon nimero RDA 6821/15 interpuesto en contra de la
Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion
(Folio No. 0000800200015) (Comisionado Guerra).

13. Recurso de revision numero RDA 0001/16 interpuesto en contra de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (Folio No. 1613100089915)
(Comisionado Acufa).

14. Recurso de revision nimero RDA 0009/16 interpuesto en conira de la
Secretaria de Gobernacién (Folio No. 0000400401815) (Comisionada Cano).

15. Recurso de revision numero RDA 0012/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Gobernacidn (Folic No. 0000400378115} (Comisionado
Monterrey).

16. Recurso de revision numero RDA 0019/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacién Publica (Folio No. 0001100594615) (Comisionado -
Monterrey).

17. Recurso de revision nimero RDA 0031/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes (Folio No. 0000800317615)
(Comisionado Guerra).

18. Recurso de revision numero RDA 0035/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0001200526915) (Comisionado Salas).

19. Recurso de revisidon numero RDA 0042/16 interpuesto en contra de Ia
Secretaria de Salud (Folio No. 0001200501715) (Comisionado Salas).

20. Recurso de revisién numero RDA 0043/16 interpuesto en contra del Centro
de investigacion y Seguridad Nacmnal {Folio No. 0410000039915)
(Comisionado Acufia). ]

21. Recurso de revisién numero RDA 00350/16 interpuesto en contra del Organo
Administrativo Desconcentrado Prevencion y Readaptacion Social (Folio No.
3670000040715) (Comisionado Acuha).

22. Recurso de revision numero RDA 0061/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (Folio No,
0001600365215) (Comisionado Monterrey).

23. Recurso de revision ndmerc RDA 0103/16 interpuestio en contra de la
Secretaria de la Funcién Puablica (Folio No. 0002700217215) {Comisicnado
Monterrey).
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Recurso de revisidbn numero RDA 0104/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacién Pablica {Folio No. 0001100601415) (Comisionada
Presidenta Puente).

Recurso de revision numero RDA 0109/18 interpuesto en contra de Petrdleos
Mexicanos (Folio No. 1857200218815) (Comisionada Kurczyn).

Recurso de revision niamero RDA 0120/16 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro- Social (Folio No. 0064100001316) (Comisionado
Acuha).

Recurso de revision numero RDA 0137/16 interpuesto en contra de la
Comision Nacional Forestal (Folio No. 1616100034315) (Comisionada
Kurczyn).

Recurso de revisidon numero RDA 0139/16 interpuesto en contra del Centro
de Investigacién y Seguridad Nacional (Folio No. 0410000037315)
(Comisionada Presidenta Puente).

Recurso de revision numero RDA 0144/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0001200493015) (Comisicnada Kurczyn).
Recurso de revision numero RDA 0153/16 interpuestc en contra de
Secretaria de Gobernacion (Folio No. 0000400383315) (Comisionada
Presidenta Puente).

Recurso de revision numero RDA 0155/16 interpuesio en contra de la
Secretarta de Economia (Folio No. 0001000189115} (Comisionado Acufia).
Recurso de revisién niumero RDA 0162/16 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano de Cinematografia (Folio No. 1131200023315) (Comisionado
Acuna).

Recurso de revision numero RDA 0166/16 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de ia Republica (Folio No. 0001700406215)
(Comisionado Monterrey).

Recurso de revision numero RDA 0168/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0001200491315) (Comisionado Salas).
Recurso de revision numero RDA 0172/16 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700354515)
(Comisionada Kurczyn).

Recurso de revision nimero RDA 0176/16 interpuesto en contra del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700597815) (Comisionado Acufia).

Recurso de revision niumero RDA 0177/16 interpuesto en contra del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700597715) (Comisionada Cano).

Recurso de revision numero RDA 0180/16 interpuesto en contra de [a
Secretaria de la Funcidén Publica (Folio No. 0002700247315) (Comisionado
Monterrey).

Recurso de revision nimerc RDA 0182/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrolio Rural, Pesca y Alimentacion
(Folio No. 0000800200115). (Comisionado Salas).

Recurso de revision numeroc RDA 0196/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0001200519615) (Comisionado Salas).
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Recurso de revisién nimero RDA 0197/16 interpuesto en contra del Instifuto
Mexicano del Seguro Social (Folio No. 0064102714815) (Comisionado
Acufa).

Recurso de revision numero RDA 0202/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Defensa Nacional (Folio No. 0000700191915) (Comisionada
Presidenta Puente).

Recurso de revision numero RDA 0238/16 interpuesto en contra del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700611615) (Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RDA 0239/16 interpuesto en contra del Instituto
Nacional de Migracién {Folio No. 0411100000518) (Comisionado Acufia).
Recurso de revision niumero RDA 0244/16 interpuesto en contra de Petréleos
Mexicanos (Folio No. 1857200277115) (Comisionada Presidenta Puente).
Recurso de revision nimero RDA 0245/16 interpuesto en contra de Petroleos
Mexicanos (Folio No. 1857200277215) (Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RDA 0247/16 interpuesto en contra de la
Secretaria de Economia (Folio No. 0001000174315) (Comisionada Cano).
Recurso de revisién nimero RDA 0248/16 interpuesto en contra del instituto
Nacional de Bellas Artes y Literatura (Folio No. 1116100000216)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision namero RDA 0252/16 interpuesto en contra del Registro
Agrario Nacional (Folio No. 1511100064015) (Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RDA 0260/16 interpuesto en contra del
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica (Folio No.
2210300002216) (Comisionado Acufia).

Recurso de revision nuomero RDA 0267/16 interpuesto en contra de la
Comision Nacional Bancaria y de Valores (Folio No. 0610000192715}
(Comisionado Acuna).

Recurso de revision numero RDA 0316/16 interpuesto en contra de P.M.L
Comercic Internacional, S.A. de C.V. (Folio No. 1860000000216}
(Comisionado Acufia).

.6. Resoluciones definitivas de desechamientos y sobreseimientos por
xtemporaneidad, que se someten a votacion de los comisionados:

Il. Acceso a la informacién publica

. Recurso de revision nimero RDA 0302/16 interpuesto en contra del Registro
Agrario Nacional (Folio No. 1511100078415) (Comisionado Acufia).

. Recurso de revision ndmero RDA 0313/16 interpuesto en contra del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700593615) (Comisionado Monterrey).

. Recurso de revision nimero RDA 0314/16 interpuesto en contra del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700593715) (Comisionada Presidenta Puente).
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4. Recurso de revision numero RDA 0332/16 interpuesto en contra de la

Secretaria de Comunicaciones y Transportes (Folio No. 0000900288715)
(Comisionado Guerra).

5. Recurso de revision numero RDA 0338/16 interpuesto en contra del Instituto

Nacional de Psiquiatria Dr. Ramoén de la Fuente Mufiz (Folio No.
1229500008315) (Comisionada Cano).

6. Recurso de revisidn nimero RDA 0344/16 interpuesto en contra del

Fideicomiso de Fomento Minero (Folio No. 1010200003315) {Comisionado
Acuna).

7. Recurso de revision numero RDA 0374/16 interpuesto en contra del Registro

Agrario Nacional (Folio No. 1511100072915) (Comisionado Guerra).

8. Recurso de revision numero RDA 0376/16 interpuesto en contra del Centro
de Investigacion e Innovacion en Tecnologias de la Informacion y
Comunicacidn (Folio No. 1126200002815} (Comisionado Monterrey).

9. Recurso de revisiéon numero RDA 0379/16 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700352715}
(Comisionado Acufia).

10. Recurso de revision nimero RDA 0400/16 mterpuesto en contra de la

1

Comisién Federal de Electricidad (Folio No. 1816400216815) (Comisionado
Acufia).

1. Recurso de revision numero RDA 0403/16 interpuesto en contra de la
Administracién Portuaria integral de Manzanillo, S.A. de C.V. (Folic No.
0817900009415) (Comisionada Kurczyn).

12. Recurso de revisidbn numero RDA 0404/16 interpuesto en contra de la

4.

16

Administraciéon Portuaria Integral de Manzanilio, S.A. de C.V. (Folio No.
0917900008115) (Comisionado Monterrey).

3.7. Recursos de revisibn que para su resolucidn requieren que los
comisionados ponentes dispongan de todas las facultades contenidas en los
articulos 17 y 55 de la Ley y sus correlativos del Reglamento, con el fin de que
cuenten con los elementos suficientes para abordarlos y se alleguen de la
informacion necesaria que permitan resolverlos.

Il. Acceso a la informacién publica
1. Recurso de revision niumero RDA 6757/15 interpuesto en contra de PEMEX
Refinacion (Folio No. 1857600082115) (Comisionada Cano).
2. Recurso de revisién nimero RDA 0023/16 interpuesto en contra de la
Comisidn Nacional de Proteccidn Social en Salud (Folio No. 1210200023315)
(Comisionada Cano).

Presentacidn, discusion y, en su caso, aprobacién del proyecto de Acuerdo
mediante el cual se somete a consideracién del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la [nformacion y Proteccion de Datos Personales la
improcedencia de la recusa formulada por el representante legal del Sindicato
Mexicano de Electricistas, en su caracter de tercero interesado, respecto de la
Comisionada Presidente Ximena Puente de |la Mora, para conocer, tramitar,
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resolver y votar el recurso de revisién identificado con la clave RDA 5087/15,
C:fih?‘—"‘l*:\ﬁfﬁpuesto en contra del servicio de administracién y enajenacién de bienes.

5. Asuntos generales.
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Memorandum: INAI/JSS/001/2016

b rulo azomgl O Tronstarenaia, Bocesn & la
Irfermocon ¢ Prateceidn de Dolos Personales

Asunto: Excusa del Comisionado Joel Salas
Suarez para conocer Yy resolver el recurso de
revision RDA 5668/15.

Ciudad de México, a 19 de enero de 2016.

| INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA,

Dra. Ximena Puente de la Mora ACCESO A LA INFORMACIDH Y %
. N . .. . ST T DATOS ;r,\,“:f'\jg,! £

Lic. Areli Cano Guadiana PROTECCION D DATOS PERSONALES E
Dr. Francisco Javier Acuna Llamas |
o o o = < !

Dra. Maria Patricia Kurczyn Villalobos 7 i~
Mtro. Oscar Mauricio Guerra Ford Lo %
Lic. Rosendoevgueni Monterrey Chepov COORDINACION TECWCADEL PLERD |
d

Con fundamento en el Primero, fraccidn XX del Acuerdo del Pleno def Instituto Federal
de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos, por el que se confieren funciones a
los secretarios de Acuerdos y Ponencia, para coadyuvar con los comisionados
ponentes en la sustanciacion de los medios de impugnacion y procedimientos
competencia del Instituto, y por instrucciones del Comisionado Joel Salas Suarez,
hago de su conacimiento que de conformidad con el articulo 21, fraccion | de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, supletorio en materia de transparencia y
acceso a la informacion, de conformidad con to establecido en el articuio 7 del
Reglamento de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y con ia disposicion SEXTA del Acuerdo que flja las Regias en Materia
de Impedimentos, Excusas y Recusaciones, presento Su excusa para conocer,
sustanciar y resolver el recurso de revisién RDA 5668/15, interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso 2 la Informacién y Proteccion de Datos,
ya que la solicitud de informacion, respecto de la cual se interpuso ef recurso de
revision, versa sobre su perscna en los siguientes términos:

Solicito la informacion documental correspondiente a las copias que
acrediten la compra de vestuario que este Instituto ha comprado durante
2014 y 2015, para el Comisionado Joel Salas S. (sic)

Institufo Nacional de Transparencia, Acceso a la



Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales

Memorandum: INAJSS/001/2016

hativio Noogral g2 TonsGaencn. A0S o ln
Ireorrnocn W Pratecciin de Dolos Personales

Asunto: Excusa del Comisionado Joel Salas
Suarez para conocer y resolver el recurso de
revision RDA 5668/15.

Situacién que configura el supuesto normativo, considerado en las disposiciones
sefialadas, por lo que sclicitamos tener por presentada, en tiempo y forma la presente
excusa.

Reciban un cordia! saludo.

Rafael Vasquez Martinez
Secretario de Acuerdos y Ponencia de Acceso a la Informacion
Oficina del Comisionado Joel Salas Suarez

{//_\.‘ }
L )( i
g ,:,z .
e R
Stephanie Alexis Arregoytia Gutiérrez Martha Patricia Garcia Medina
Jefa de Departamento de Analisis de Subdirectora de Rescluciones de Acceso a
Proteccion de Datos B {a Informacién B
Testigo de asistencia Testigo de asistencia

C.r.p.- Jog! Salas Sudrez, Comisionado
C.c.p.- Yuri Zuckermann Pérez, Coordinader Técnico del Pleno
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Memorandum: INAI/JSS/002/2016

il 2ulo Nozonal de Transporentin, Aosesn alo
infcrmnocon y Profeccion de Dalos Rersonalzs

Asunto: Excusa del Comisionado Joel Salas
Suérez para conocer y resolver el recurso de
revision RDA 5680/15.

Ciudad de México, a 19 de enero de 2016.

Dra. Ximena Puente de la Mora :
Lic. Areli Cano Guadiana i '
Dr. Francisco Javier Acufia Llamas é L
Dra. Maria Patricia Kurczyn Villalobos iji‘:* <3
Mtro. Oscar Mauricio Guerra Ford

Lic. Rosendoevgueni Monterrey Chepov

i
| roORPATIGN TR DEL PLENMO E

s Ptk e e

Con fundamento en el Primero, fraccion XX del Acuerdo del Pleno del Instituto Federal
de Acceso a la Informacidn y Proteccién de Datos, por el que se confieren funciones a
los secretarios de Acuerdos y Ponencia, para coadyuvar con los comisionados
ponentes en la sustanciacidn de los medios de impugnacidn y procedimientos
competencia del Instituto, y por instrucciones del Comisionado Joel Salas Suarez,
hago de su conocimiento que de conformidad con el articulo 21, fraccion 1 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, supletorio en materia de transparencia y
acceso a la informacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 7 del
Reglamento de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y con la disposicion SEXTA del Acuerdo que fija las Reglas en Materia
de Impedimentos, Excusas y Recusaciones, presento su excusa para COnOCer,
sustanciar y resolver el recursc de revision RDA 5680/15, interpuesto en contra del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos,
ya que la solicitud de informacion, respecto de la cual se interpuso e! recurso de
revisién, versa sobre su perscna en los siguientes términos:

Solicito la informacion documental correspondiente a las copias que
acrediten la compra de vestimenta que este Instituto ha adquirido durante
2014 y 2015, para el Comisionado Joel Salas S. (sic)

n
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Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales

Memorandum: INAI/JSS/002/2016

Asunto:; Excusa del Comisionado Joe! Salas
Suarez para conocer y resolver ei recurso de
revision RDA 5680/15.

Situacion que configura el supuesto normativo, considerado en las disposiciones
sefialadas, por lo que solicitamos tener por presentada, en tiempo y forma la presente

exeusa.

Reciban un cordial saludo.

Rafael Vasquez Martinez
Secretario de Acuerdos y Ponencia de Acceso a la Informacion
Oficina dei Comisionado Joel Salas Suarez

. 4
st

Stephanie Alexis Arregoytia Gutierrez
Jefa de Departamento de Andlisis de
Proteccion de Datos B
Testigo de asistencia

C.c.p.- Joel Salas Suarez, Comisionade
C.c.p.- Yuri Zuckemann Pérez, Coordinador Técnico del Plang

Martha Patricia Garcia Medina
Subdirectora de Resoluciones de Acceso a
la Informacién B
Tesiigo de asisiencia
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c;iaro ¥
E\h\%gr OFICINA DE LA COMISIONADA PRESIDENTA
Instituto Nacional de Transparencia, INAVOCPIXPM/023/2016
Acceso a la Informacidén y Proteccidn
de Datos Personales México, D.F., 19 de enero de 2016

Asunto: Solicitud de excusa sobre el recurso de
revision RDA 5666/15 en contra de Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccion de Datos Personales, a cargo de Ia
Ponencia del Comisionado Oscar Mauricio Guerra
Ford

Francisco Javier Acufia Llamas
Areli Cano Guadiana el

Oscar Mauricio Guerra Ford _

Maria Patricia Kurczyn Villalobos o e e e L
Joel Salas Suarez o
Rosendovgueni Monterrey Chepov

Comisionados del Instituto Nacional de Transparencia, Gi )

- . WAIRTREF Py i
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales et )
Presentes. Uil

Estimados Comisionadas y Comisionados:

De conformidad con el Acuerdo que fija las reglas aprobadas en materia de impedimentos, excusas y
recusacfones, aprobado por el Plenc de este Instituto el 22 de noviembre de 2008, un Comisionado
debe abstenerse de intervenir o conocer algin recurso de revision, de reconsideracidn, solicitud de
verificacion de falta de respuesta u algiin otro procedimiento adminsitrativo cuando exista impedimento
de los establecidos en los articlos 21 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y de acuerdo
a lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley Federal de Responsabilidades Administriivas de los
Servidores Publicos.

En ese sentido, en la solicitud de acceso a la informacién con folio nimero 0673800220815, que dio
origen al recurso de revision RDA 5666/15, interpuesto en contra del ahora Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, radicado en fa
Panencia del Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford, el particular requiere la informacién
siguiente: [...] la informacién documental correspondiente a las copias que acrediten la compra de
vestimenta que este Instituto ha adquirido durante 2014 y 2015, para la Comisionada Presidenta [.. ].

Atendiendo a gque el requerimiento presentado por el solicitante versa sobre informacién que
involucra a mi persona, es que considero gue se actualiza la hipoiesis prevista en el articulo 21,
fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, gue hace referencia al impedimento que
tiene quien es servidor publico para intervenir o conocer de un procedimiento administrativo
cuando este tenga interés directo o indirecto en el asunto de que se trate o en otro semejante,
cuya resolucién pudiera influir en {a de aquel.




Por lo expuesto, con fundamento en el articulo 8, fraccién XlI de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Pablicos y en las Reglas Primera, Cuarta inciso b), v Sexta del
Acuerdo que fija las reglas aprobadas en materia de impedimentos, excusas y recusaciones del Pleno
de este Instituto, es que se presenta la peticion de excusa respectiva, con el senafamiento fundado v
motivado del impedimento correspondiente, para no conocer y ni emitir mi voto sobre dicho
expediente.

Agradezco de antemano la atencién al presente.

ATENTAMENTE
f/ /-

rd

XIMENA PUENTE DE LA MORA
COMISIONADA PRESIDENTA

C.c.p. Adrian Alcala Méndez.- Coordinador de Acceso a la Informacién con las Funciones del Secretario de
Acceso a la Informacion previstas en el Reglamento Inierior de este Instifutc. Presente.
Yuri Zuckermann Pérez.- Coordinador Técnico del Pleno. Presente

pLeonardo Larios Meneses.- Direccidn de Gestion, Direccion General de Atencion al Pleno. Presente.
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Ponencia de la Comisionada Areli Cano Guadiana

reotiesora de Terssoes oo o Oficio No. INAI-OA/OC-ACG/056/2015
México, D.F. 27 de octubre de 2015

‘2015, Aric del Generalisimo José Maria Morelos v Pavan”

Comisionada Presidente Ximena Puente De La Mora

Comisionado Francisco Javier Acufia Llama SNSTITTD NACIONAL DE‘TRA?%P:RENCM.
. ;s ALLTSO A LA INFORMACION ¥
Comfs!onado Oscar Mauricio Guerra Ford BRAEL (0N DE BATDS PERSONALES
Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos
Comgslonado Rosendoevgyenl Monterrey Chepov S 3 NOV 2015
Comisionado Joel Salas Suarez ! AR R
i . /

L A .

Presentes // 4 t

ANACIGN TECHICA DEL PLENO

El 14 de octubre de 2015, un particular a través del Sistema Infomex Gobierno
Federal formulé a este Instituto la solicitud de informacién con nimero de folio
0673800220915, en la cual requiere:

“‘Solicito la informacién documental correspondiente a las copias que acrediten la

compra de vestimenta que este Instituto ha adquirido durante 2014 y 2015, para fa
Comisionada Areli Cano Guadiana.” (sic)

El 7 de octubre del afio en curso, la Unidad de Enlace de este Instituto Autdénomo
notificé al particular la respuesta proporcionada sefialando “que dentro de los
Manuales de Percepciones de los Servidores Publicos del Instituto Federal de Acceso
a la Informacion de Datos para los ejercicios 2014 y 2015, asi como de sus
modificaciones publicada en el Diario Oficial de fa Federacion el 1 de julio de 2015, en
sus apartados de Prestaciones ¢ beneficios que reciben los servidores publicos en

razon al nivel autorizado al que pertenezcan, no contemplan fa compra de vestuario.”
(sic)

Inconforme con la respuesta notificada por la Unidad de Enlace, el particular interpuso
recurso de revision numero RDA 5675/15, turnado a la Ponencia del Comisionado

Rosendoevgueni Monterrey Chepov para la substanciacién y elaboracién del proyecto
de resolucidn correspondiente.

Derivado de que el requerimiento de informacion motivo del citado recurso de revision
se encuentra relacionado en forma directa con la suscrita, podria configurarse algun

interes ya sea directo o indirecto o, bien, presumirse la posibilidad de que influya en el
sentido de [a resolucion.

Es por ello, que con fundamento en los articulos 21, fraccion IX del Reglamento
interior del Instituto Federal de Acceso a la Informacidon y Proteccién de Datos
Personales; 21, fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 8,
fraccion XI, primera parte de la l.ey Federal de Responsabilidades Administrativas de
los Servidores Publicos, correlacionados con las disposiciones SEGUNDA, inciso a), vy
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"2078, Afc del Generallsimo José Maria Morelos. vy Bavon!.

SEXTA del “Acuerdo que fija las Reglas en Materia de Impedimentos, Excusas y
Recusaciones”, aprobado por el Pleno del Instituto Federal de Acceso a [a
Informacién y Proteccion de Datos el 22 de noviembre de 2008, presento a ustedes mi
excusa, a efecto de no participar en fa discusién y votacién del proyecto de resolucion
del expediente del recurso de revision RDA 5675/15, radicado en la Ponencia del
Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov,; por o que agradeceré se sirvan
decretar las medidas conducentes.

Aprovecho la oporiunidad para enviarles un cordial saludo.

Aftentamente

// /’;// //
ey ’7

(/ _,.!"'
Areli Cano Gug,diéna
Comisionada

C.c.p. Lic. Adrian Alcala Méndez. Coordinador de Acgeso a la informacién, para su conocimiento v efectos
fegales procedentes. Presente
Lic. Yuri Zuckermann Pérez. Coordinacian Técnica del Pieno, para su conccimiento v efecios legales
procedentes. Presente
Lic. Jesiis Leonardo Larios Meneses. Direccion de Gestion. Presente
Archivo
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ACUERDO ACT-PUB/03/02/2016.04

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO NACIONAL DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DETERMINA LA IMPROCEDENCIA DE LA RECUSA FORMULADA
POR EL REPRESENTANTE LEGAL DEL SINDICATO MEXICANC DE
ELECTRICISTAS, EN SU CARACTER DE TERCERO INTERESADO, RESPECTO DE
LA COMISIONADA PRESIDENTE XIMENA PUENTE DE LA MORA, PARA CONOCER,
TRAMITAR, RESOLVER Y VOTAR EL RECURSO DE REVISION IDENTIFICADO CON
LA CLAVE RDA 5067/15, INTERPUESTO EN CONTRA DEL SERVICIO DE
ADMINISTRACION Y ENAJENACION DE BIENES.

ANTECEDENTES

1. Que el siete de febrero de dos mil catorce, el Ejecutivo Federal promulgé en el Diario
Oficial de ia Federacidn, el Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de Ia Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
maodificando, entre otros, el articulo 8°, a efecto de establecer que la Federacion
contarda con un organismo auténomo, especializado, imparcial, colegiado, con /
personalidad juridica y patrimonio propios, con plena autonomia técnica, de gestién,/
con capacidad para decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y determinar s;J
organizacién interna, responsable de garantizar el cumplimiento del derecho de
acceso a la informacion publica y la proteccion de datos personales en posesién de
los sujetos obligados. f

2. Que en términos del articulo octavo transitorio del Decreto antes invocado, en tanto el
Congreso de la Unidén expide las reformas a las leyes respectivas en materia de
transparencia, el organismo garante que establece el articulo 6° de la Constitucién
Politica de Jos Estados Unidos Mexicangs, ejercerd sus atribuciones y competencias
conforme a lo dispuesto en el propio Decreto y en la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental.

3. Que con motivo de |la reforma Constitucional referida, el catorce de mayo de dos mil
catorce, el Senado de la Republica tomé protesta a los siete Comisionados integrantes
del Pleno det Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos.

4. Que el Congreso de fa Unién en cumplimiento al articulo Segundo Transitorio del
Decreto de reforma en materia de fransparencia, expidié la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica (Ley General), la cual fue publicada
el cuatro de mayo de dos mil quince en el Diario Oficial de la Federacién, entrando en
vigor al dia siguiente de su publicacion de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
Primerc Transitorio de la referida Ley General. Con ellg, el Institute Federal de Acceso
a la Informacidn y Proteccién de Datos cambié su denominacién por el de Instituto
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Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales
(INAl}, el cual se robustece con nuevas atribuciones que lo consolidan como
organismo garante a nivel nacional.

5. Que el Acuerdo que fija las Reglas en materia de Impedimentos, Excusas y
Recusaciones, aprobado por el Pleno del entonces [nstituto Federal de Acceso a la
Informacién Publica el veintidés de noviembre de dos mil seis, establece en sus
Reglas Tercera, Cuarta, Quinta y Séptima que el Pleno tendra como atribucion valorar
los impedimentos a partir de la recusacién de un Comisionado y resolverlos por
mayoria de votos; que los Comisionados tendran la atribucién de participar en la
resolucion de recusaciones, excepto aquel que haya sido recusado por las partes en
los procedimientos que resuelve el Pleno; gque se debe dar cuenta al Pleno de la
recusacion que formuta alguna de las partes respecto de su persona, acompafiando el
escrito respectivo; que debe manifestar por escritc o que considere pertinente,
cuando sea recusado por las partes en los procedimientos que resuelve el Pleno; que
en los dias y lugar fijado para las sesiones, cualquier Comisionado podréa dar cuenta al
Pleno de una recusacién propia; que los Comisionados distintos al recusado, _ /
acordaran la resolucién que corresponda en la siguiente sesién con base en los /
escritos presentados, inscribiéndose el Acuerde en el acta del Pleno respectiva y  /
anexandose a la misma los escritos de referencia. ;

6. Que el dia diecisiete de septiembre de dos mil quince, el particular presenté recurso
de revision en contra de la respuesta otorgada por el Servicio de Administracién vy
=pafenacion de Bienes, el cual quedd radicado en este instituto bajo el nimero RDA
5067/15, turndndose para su tramitacion a ta Ponencia de la Comisionada Presidente
Ximena Puente de la Mora.

7. Que el veintinueve de enero de dos mil dieciséis, se recibid en la Ponencia de la
Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora una copia del escrito dirigido al
Pleno, suscrito por quien se ostentd con el caracter de representante legal del
Sindicato Mexicano de Electricistas, a través del cual manifestd, entre otras cosas,
argumentos que a su consideracion deben ameritar la recusa de la Comisionada
Presidente Ximena Puente de Ia Mora para conocer y resolver el recurso de revision
RDA 5067/15, al tenor siguiente;

I3

Con motive de lo acordado el 22 de enere de 2016, en relacién of diverse auto de 03 de diciembre de
2015, en el expediente RDA 5067/15, acudo ante el Plenc del INAl a realizar maonifestaciones
preliminares, correspondientes al presente recurso de revision, sefialondo expresamente que, dentro y
fuera del plaze ahi indicado, por carecer icha limitacion de sustento legol aportoremos
manifestaciones, argumentociones y probanzas de nuestro intencidn, conforme a la Ley de lo materia.

Debe decirse que su resoluclon preciso que mi representada se pronuncie conforme a lo que a su interés
convenga, respecto de la closificacidn hecha por el Sujeto Obligado, con relacidn a un documento \ ,



Instituto Nacional de Transparencia, Acceso ala
Intormacion y Prateceion de [Datos Personales

AT ,

[ o ™
producido por el mismo, en el que segun usted lo ofirma se contienen DATOS PERSONALES de mi o oy
representoda, siendo esa informacicn protegide por los articulos 6 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Sin embarge, como usted sabe y le consta mi representada no ha sido puesto

en posesion de ia respuesta que el Sujeto Obligade hubiera remitido al Senado de la Republica.

De forma que su solicitud entrafia que mi poderdaonte se manifieste respecto de lao actuocion
administrativa de una instancic burocrdtica, pero sin conocer los dpcumentos relevantes, siendo eso
imposible conforme a derecho, siende claro que no es exigible o imposible al Sindicato Mexicono de
Electricistas, o bien, supondria que usted pretendiera que de manera no informado, mi representada
dispusiera de sus derechos a lo vida privada y datos personales, simulando asi otorgamiento de
audiencia.

En tal tesitura, solo pueden considerarse viables, canforme o derecho dos escenarios:

El primero, consistente en resolver que el Sujeto Obligado ponga en disposicion de mi representada la

respuesta otorgado ol Senado de lo Repiblica, para asi conccer los datos e informacion que dicha

respuesta involucrg, al tiempo de proporcionarnos fa pregunta o punta de acuerdo fue el Senado de lg

Reptibiica, evidentemente sin facultad alguna, remitiera al Sujete Obligodo, abusondo claro de su /
condicign politica.

£l segundo, que una vez que esg instancio burocrdtica resolviero en cuanto a la procedencia en torno a la
clasificacion de la informacion, nos pusiere en posesicn de la respuesta y su correspondiente pregunta,

para, antes de proceder 6 su divulgacion, se nos dé en justicia el derecho de audiencia y el efectivo 7
derecho af apersonamiento.

Continuar el procedimiento sin resolver vy optar por olguna de los caminos anteriores, claramente
Viclemta y pugna con lo dispuesto por los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos /
Humanos.

Es claro ademds, que nos reservamos el derecho de objetar en justiciu o intromision en la vida privady'y
de respeto a los datos personales, perpetrada por el Senado de la Repablica, que ha procedido sin existir
Jundamento, y muche menos motivacion, para requerir informacidn entorno a DATOS PERSONALES de
mi representada.

Una vez que se nos brinde efectiva oportunidod de apersonarnaos, claro, impuestos de la respuesta y su
carrespondiente pregunta, procederemos a monifestar lo que en derecho corresponda. AD CAUTELAM
NOS OPONEMOS a lo divulgacién o publicacion de informacién referente o relativa o esto
Representacidn Sindical o sus ogremiodos, particularmente por trotarse de PROCESOS EN VIAS DE
DELIBERACION y EIECUCION, circunstancia que le consta a ese instituto, dade que sabe que ni el Senado
de fa Republico, incluyendo a los senadores mentores de su designacién, puede pretender revelor o que
se revelen secretos industriales, informacion fiduciaria, ni datos que invelucren lo vida privada de
nuestros agremiados y mucho menos procedimientos alternatives en vias de implementacicn.

Ello, en adicion a gue también soben y les consta, que concurre en lo ponente IMPEDIMENTQ DE LEY
para tramitar, desuhogor y gestionor tromites que involucren ¢ dste Sindicata, con el cual tiene
controversias pendientes de resclver. Asunto que vicia y dafie en su conjunte todo lo ectuado en el
presente expediente.

EXPRESA RESERVA
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£l curso de las presentes manifestaciones, alegaciones y argumentaciones, de ningune forma entrafion
conformidad, ni aceptacion para que esg instancia curse, trdmite, ni desohogue el presente
procedimienta, ante lesiones procesales que se deducen del ocuerdo comunicado remitido por lo vic

postal. Por ello, dentro del infundado plazo sefalado en la notificacion, entregada o mi representada, ;
comparezco para articulor posicionamiento inicial, en el entendido de que también se hace expresa T
reserva parg ompliarios dentro y fuera de ese plazo, el cual adn estd corriendo, y cuando se nos de vista

con el punto de acuerdo en comento. Por ello, de manera preparatoria y no exhoustiva, presentamos AD
CAUTELAM las presentes. lgugimente, haocemos expresa reservo para en la etapa, via e instancia
pertinente, objetar lo "comunicacion" por la vio postal ol tercero interesade, dade que tal mecanismo no

cumple con las formalidedes esenciales de procedimiento.

Por lo anteriormente expuesto, atentamente pido se sirva:

PRIMERO. Tenerme por presentado con el cardcter que ostento, en los términos del presente escritg
recfizando manifestaciones preliminares en torno al recurso de revisién RDA 5067/15, conforme a la
vista otorgoda mediante acuerde de fecha 22 de enero de 2016, en relacion con el diverso auto de 03 de
diciembre de 2015, OPONIENDONQOS AD CAUTELAN, teniendo por reservado nuestro derecho parg

ampliar las presentes maonifestaciones a lo largo dei procedimiento. /

SEGUNDQ. En su oportunidod se corra troslodo a esta Representacion Sindical con los documentos 4 /
. s . . " Py . 2

refativos al presente recurso de revision, incluide el punto de acuerdo materia de la solicitud, teniendo !

como outorizados para ofr y recibir notificaciones a ...”, y como domicilic para entregarifas el inmueble f'!

site..” i

“TERCERQ.- Se difierg toda actuocion, en tanto se nos pone en posesion de lo documentacion relativa,

pecto de la cual se nos precisa manifestacion de interés, dodo que la formo en que se ho procedido
vulnera el DEBIDO PROCESO DE LEY. Requiriendo, por supuesto, al Senado de la Repiblica el expediente
en el que obre lo pregunta, incluyendo el fundamento legal conforme al cual procedio.

CUARTG.- Se declare IMPEDIDA a Ximena Puente de lo Mora de continuar coneciendo del presente / '
expediente.

QUINT(.- Se devuelva I copie autentica que acompario, dado que mi personalidad ha sido yo acrediteda
ante esa instancia y que cbra en los acervos de fo mismo copia auténtica de tal escriturg, lo cucl fuera
exhibida con anterioridad.

“

8. Que mediante oficio INAI/OCP/XPM/067/16 de fecha dos de febrero de dos mi
dieciséis, la Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora dic cuenta al Pleno
de la recusacién respecto de su persona por gquien se ostentd como representante
legal del Sindicato Mexicano de Electricistas, para “...conocer y resolver
colegiadamente...” el expediente del recurso de revisién identificado con fa clave RD
5067/15, interpuesto en contra del Servicio de Administracién y Enajenacion de
Bienes, en los siguientes términos:

“..Con fundamento en el numeral Primero, fraccion XX del Acuerdo del Plenc del Instituto fFederal de
Acceso a lo Informacidn y Proteccidn de Datos, chora Instituto Nacional de Acceso ¢ la informacidn vy
Proteccion de Datos, por el que se confieren funciones o los Secretarios de Acuerdos y Ponencia, parg \/ .
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cogdyuvar con los comisionados ponentes en lo sustanciacion de los medios de impugnocion v
procedimientos competencia del instituto, y por instruccion de la Comisionoda Presidente, Ximena
Puente de la Mora, hago de su conocimiente lo siguiente:

1.  Con fecha 29 de enero de 2016, se recibic en la Ponencia de la Comisionada Presidente, Ximena
Puente de lo Mora, una copia del escrito dirigide al Plena, suscrito por el C. José Jorge Carbajol
Smith, quien se ostento con el cardcter de Representante Legal del Sindicato Mexicano de
Electricistas, o través del cual manifesté consideraciones, que a su decir, ameritan Ia excusa de la
Comisionada Presidente, Ximena Puente de lo Mora, para conocer y resolver colegiadamente, en ef
expediente RDA 5067/15, que fue turnode o lo propio Comisionada Presidente, para los efectos del
articule 55, fraccion | de la Ley Federal de Transparencio y Acceso a lo Informacidn Publico
Gubernamental.

2. Respecto a lo anterior, la Comisionada Presidente, Ximena Puente de lo Mora, considera relevonte /
sefialar al resto de los Comisionados integrantes del Pleno del instituto Nacional de Acceso a o
informacién y Proteccion de Datos, que lus aprecigciones subjetivas que se infieren del escrito antes
mencionodo, no advierte algin motive que impligue formular excusa de sy parte, conforme lo
preceptuado en los artfculos 8 de lo Ley Federal de Responsobilidades Administrativas de los
ddores Publicos, y 21 de la Ley Federal de Procedimiento Administrotivo, supletorio en materia
de fransparenicia y acceso o lo informacion conforme o lo establecido en el articulo 7 del
Reglemento de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a lo Informacion Publice Gubernamental,
en relacién con la disposicion CUARTA, fracciones c) v d) del Acuerdo que fijo las Reglas en Materia
de Impedimentos, Excusas y Recusaciones.

3. Toda vez que no se encuentra en los supuestos establecidos por los disposiciones antes referidas,
que wbligan o los servidores piblicos o presentar excusa para el conocimignto de algun asunto, |
siendo fos siguiente: !

Ley Federal de Responsahilidades Administrativas de los Servidores Piblicos.

Articulo 8.- Todo servidor publico tendrd las siguientes obligaciones:

Xl. Excusarse de intervenir, por motivo de su encorgo, en cualquier forma en lo atencion,
tramitacion o resolucidn de asuntes en los que tenga interés personal, famifiar o de negocios,
incluyendo aquélios de los que puedo resuitar algin beneficio para él, su conyuge o parientes
consanguineos ¢ por afinidad haste el cuarto grado, o parientes civiles, ¢ para terceros con los que
tenga relaciones prefesionales, leborales o de negocios, o para socios o socfedades de las que ef
servidor piblico o las personos antes referidas formen o hayon formodo porte.

Articulo 21.- Todo servidor publico estard impedido para intervenir o conocer de un procedimiento
administrativo cuanda:

I. Tenga interés directo o indirecto en el asunte de que se trate o en otro semejante, cuya resolucién
pudiera influir en la de aquél;, sea administrador de sociedad o entidad interesada, o tenga litigio
pendiente con algin interesado;

fi. Tengan interés su conyuge, sus parientes consanguineos en linea recta sin fimitacion de grados,
cotaterales dentro del cuarto grado o los afines dentro def segundo; \/
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i, Hubiere parentesco de consanguinidod dentro del cuarto grado o de afinidad dentro def

segundo, con cualquiera de los interesados, con los odministradores de entidades o sociedades ™

interesadas o con los osesores, representontes legales o mondaterios que intervengan en el
procedimiento;

v, Existe amistad o enemistad monifiesta que se hagan potentes medionte hechos o octitudes
evidentes del servidor piblico que la demuestre objetivamente o con olguna de los personas
mencionadas en el apartado anterior;

V. intervengo como perito o como testigo en el asunto de que se troto;

ViI. Tenga relocion de servicio, sea cual fuera su naturaleza, con los personos fisicos o moroles
interesadas directamente en ef asunto; y

VIi. Por cualquier otra causa prevista en ley

Por lo anterior, lo Comisionoda Presidente considera que las apreciaciones hechas valer en el escrito
presentado por el C. José Jorge Carbajol Smith, quien se ostentd con el cardcter de Representonte Legal
del Sindicato Mexicano de Electricistas, en el recurso RDA 5067/15, que fue turnado o la Ponencio de la
Comisionada Ximena Puente de o Mora, resultan subjetivas y sin fundamento, todo vez que los mismas
no se gcreditan con algdn sustento probatorio, los cuales, por si mismas son insuficientes poara octughizar
elguna de las hipctesis que implican la excusa de su parte.

De ocuerdo a las puntuglizaciones ya expuestas, se solicita, tener por presentado en tiempo y forma el
presente y, en consecuencia, que el reste de fos Comisionados que integran el Pleno de este Instituto
resuelva lo excusa formulode por el Sindicato Mexicano de FElectricistas, con fundamento en la
disposicion CUARTA, fracciones ¢} y d), QUINTA y SEPTIMA del Acuerdo que fija las Reglas en Materia de
Impedimentos, Excusas y Recusaciones...”

9. Que el articulo 14 del Reglamento Interior del Instituto Federal de Acceso a la
Informacidn y Proteccion de Datos vigente (Reglamento interior), establece que todas
fas decisiones y funciones son competencia originaria del Pleno del Instituto, asi como

el articulo 15, fraccién | del mismo Reglamento establece que corresponde al

del Instituto ejercer las atribuciones que le otorgan la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, las leyes, el Decreto previamente citado, asi como los
demas ordenamientos legales, reglamentos y disposiciones administrativas que le

resulten aplicables.

10.Que el Reglamento Interior establece en el articulo 15, fraccion i la facultad del Pleno
para deliberar y votar los proyectos de Acuerdo que propongan los Comisionados.

11.Que en términos del articulo 21, fraccién |l del Reglamento Interior, la Comisionada
Presidente, por conducte de la Coordinacién Técnica del Pleno, propone el Acuerdo
mediante el cual el Pleno del Institute Nacional de Transparencia, Acceso a |
Informacién y Proteccion de Datos Personales determina la improcedencia de W
recusa formulada por el representante legal del Sindicato Mexicano de Electricistas,
en su caracter de tercero interesado, respecto de la Comisionada Presidente Ximena
Puente de la Mora, para conocer, tramitar, resolver y votar el recurso de revisién
identificado con la clave RDA 5067/15, interpuesto en contra del Servicio de

Administracién y Enajenacion de Bienes.

/
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Por lo expuesto y, vista la solicitud de recusa formulada por quien se ostenté como
representante legal del Sindicato Mexicano de Electricistas, respecto de la Comisionada
Presidente Ximena Puente de la Mora, para conocer, tramitar, resolver y votar el recurso
de revision numero RDA 5067/15, interpuesto en contra del Servicio de Administracién y
Enajenacion de Bienes, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes;

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales, es competente para conocer y resolver la recusa
formulada por el Sindicato Mexicano de Electricistas, en su caracter de tercere interesado,
respecto de la Comisionada Presidente Ximena Fuente de la Mora, para conocer,
framitar, resolver y votar la resolucidin del recurso de revisidn ndimero RDA 5067/15,
interpuesic en contra del Servicio de Administracién y Enajenacién de Bienes, con
fundamento en los articulos 6°, apartado A, fraccion Vil de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y Octavo Transitorio del Decreto por el que se reforman y

adicionan diversas disposiciones de la misma, en materia de transparencia; 3, fraccidn

Ly el Cuarto Transitorio de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, 84, parrafo segundo del Reglamento de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacidén Publica Gubernamental; 14, 15, fraccién | y Hi,

I, IV y 1X del Reglamento Interior del Instituto Federal de Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos; asi como el Acuerde que fija las Reglas en materia def

21, fracciones i,

Impedimentos, Excusas y Recusaciones aprobado por el Pleno del entonces Fnstltutp

Federal de Acceso a la Informacion Plblica.

;
{

SEGUNDQ.- Vista la soliciiud de recusa formulada por guien se ostentd como
representante legal del Sindicato Mexicano de Electricistas, respecto de [a Comisionada

Presidente Ximena Puente de la Mora, para conocer, tramitar,
resotucion del recurso de revision numero RDA 5067/15,

resolver y votar la
interpuesto en contra del

Servicio de Administracidén y Enajenacidn de Bienes, se advierte lo siguiente:

Del analisis al escrito suscrito por quien se ostenté con el caracter de representante legal
del Sindicato Mexicano de Electricistas, mismo que se encuentra reproducido en el
antecedente 7 de este instrumento, por virtud de los cuales pretende que la Comisionada
Presidente Ximena Puente de la Mora se excuse de conocer y resolver el recurso de

revision RDA 5067/15, al respecto es de precisar lo siguiente:

El escrito de mérito sefala;

“Debe decirse que su resolucidn precisa que mi representada se pronuncie conforme o lo que a su interés
convenga, respecto de la clasificacion hecha por el Sufeto Obligodo, con relocién a un documento
producido por el mismo, en el que segtin usted lo ofirma se contienen DATOS PERSONALES de mi
representadq, siendo esa informoeién protegida por los orticulos 6 v 16 de la Constitucion Politica de los

J
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Estodos Unidos Mexicanos, 5in embargo, como usted sabe y le consta mi representada no ha sido puesta
en posesion de lo respuesta que el Sujeto Obligado hubiero remitido of Senado de fa Repdblica.

De formo que su solicitud entrafic que mi poederdante se manifieste respecto de la oactuacicn : T
administrative de una instancie burocrdtica, pero sin conocer los documentos relevantes, siendo eso ¥ ) il
imposible conforme o dereche, siende cloro que no es exigible lo imposible af Sindicato Mexicana de

Electricistas, o bien, supondria que usted pretendiera que de manera ne informodo, mi representada

dispusiera de sus derechoes o la vide privada y datos personales, simulando asi otorgamiento de

audiencia.

En tal tesitura, séfo pueden considerarse viables, conforme a derecho dos escenarios:

El primero, consistente en resolver que el Sujeto Obligado ponga en disposicion de mi representada la
respuesta otorgada al Senado de la Republica, pare asi canocer los datos e informacidn que dicho
respuesta involucra, ol tiempo de proporcionarnos la pregunta o punto de acuerdo que el Senado de la
Republica, evidentemente sin fucultad alguna, remitiera af Sujeto Obligodo, abusando claro de su
condicion politica.

£l segundo, que una vez gue esa instancia burocrdtica resolviera en cuonto a lo procedencia en torno o lo

ificacién de la informacicn, nos pusiera en posesidn de lo respuesta y su correspondiente pregunta,
paro, antes de proceder a su divulgocion, se nos dé en justicio el derecho de audiencia y el efectivo
derecho al apersonamiento.

Continuar el procedimiento sin resclver y optor por alguno de los caminos onteriores, cloramente
violente y pugna con lo dispuesto por los articulos 8 y 25 de la Convencion Americana scbre Derechos
Humuanos.

Es claro ademds, que nos reservamos el derecho de objetar en justicia la intromision en la vida privada y
de respeto o los datos personales, perpetrada por el Senodo de lo Republica, que ha procedido sin existir
fundamento, y mucho menos motivacion, pora requerir informacién entorno a DATOS PERSONALES de
mi representada.

Una vez que se nos brinde efectiva oportunidad de apersonarnos, claro, impuestos de la respuesta y su
correspondiente pregunta, procederemos o manifestar lo que en derecho corresponda AD CAUTELAM
NOS OPONEMOS a lo divulgocidn o publicocion de informacion referente o relative o esto
Representacidn Sindical o sus agremiados, particulormente por trotarse de PROCESOS EN VIAS DE
DELIBERACION y EIECUCION, circunstancia que le consta o ese instituto, dado que sabe que ni ef Senado
de fa Republica, incluyendo a los senadores mentores de su designacion, puede pretender revelar o que
se revelen secretos industrigles, informacidn fiduciario, ni datos gue involucren lo vida privada de
nuestros agremiados y mucho menos procedimientos alternativas en vias de implementacion.

"

Del analisis del parrafo antes inserio se advierte que el promovenie refiere que existe
diversas circunstancias gue vician el procedimiento, irregularidades que son materia de
analisis al fondo del recurso de revision y por lo tanto no guardan relacién con la recusa
gue se plantea por lo gue resultan inoperantes para resolver la presente recusa al
referirse a temas que versan respecto del fondo del multicitado recurso de revision.
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Ahora bien por lo que respecta a las siguientes manifestaciones contenidas en el escrito
de referencia al tenor siguiente:

“Ello, en adicion o que también saben y les consta, que concurre en la ponente IMPEDIMENTO DE LEY
para tramitar, desahogar y gestionar tramites que involucren a éste Sindicato, con el cual tiene
controversias pendientes de resolver. Asunto que vicia y dafio en su conjunto todeo fo actuade en el
presente expediente.

EXPRESA RESERVA

El curso de las presentes manifestaciones, alegaciones y argumentaciones, de ninguna forma entrafian
conformided, ni aceptocion pora que esa Instancio curse, trémite, ni deschogue el presente
procedimiento, ante lesiones procesales que se deducen del acuerdo comunicade remitide por la vie
postal. Por ello, dentro del infundado plaze sefiafado en la notificacidn, entregoeda a mi representoda,
comparezce para articular posicionamiento inicial, en el entendido de que también se hace expreso
reservo para ampliarios dentro v fuera de ese plazo, el cual otun estd corriendo, y cuando se nos de vista
con el punto de ocuerdo en comento. Por eflo, de monera preparatoria y no exhoustiva, presentamos AD
CAUTELAM las presentes. Igualmente, hacemos expresa reserva para en la etapo, vig e instancio
pertinente, abjetar la "comunicacidn” por la via postal ol tercero interesado, dado que tal mecanismo no
cumple con las formalidades esencioles de procedimiento.

Por lo anteriormente expuesto, atentamente pido se sirva: /

PRIMERO. Tenerme par presentado con el cardcter que ostento, en los términos del presente escrito _;"
eafizando manifestociones preliminares en torne al recurso de revisidn RDA 5067/15, conforme a la f
vista otorgade mediante acuerdo de fecho 22 de enero de 20186, en relacidn con el diverso auto de 03 de ¢
diciembre de 2015, OPONIENDONOS AD CAUTELAM, teniendo por reservade nuestro derecho paro
ampitar las presentes maonifestaciones a lo largo del procedimiento. !

SEGUNDQ. En su oportunidad se corra traslodo a esto Representacion Sindical con los documentos
relativos of presente recurso de revision, incluide el punto de acuerdo materia de lo solicitud, tenlendo
como autorizados para oir y recibir notificaciones o ....”, y come domicilio para entregorias el inmueble
sito...”

"TERCERO.- Se difiera toda actuacidn, en tonto se nos pone en posesion de la documentacion relativa,
respecto de la cucl se nos precisa manifestacion de interés, dade gue la formo en que se ha procedido
vulnera el DEBIDO PROCESO DE LEY. Requiriendo, por supuesto, ol Senado de la Republico el expediente
en el que obre la pregunta, incluyendo el fundamento legal conforme al cual procedio.

CUARTO.- Se declare IMPEDIDA a Ximena Puente de la Mora de continuar conociendo del presente
expediente.

Debe decirse al respecto que el ocursante solo se limita a decir que la Comisiona

Presidente tiene confroversias pendientes por resolver sin indicar cudles, ni en qué
hechos funda el impedimento gue pretende, esto es, no presenta argumento alguno que
sustente las controversias que refiere, limitandose a realizar manifestaciones de caracter
subjetivo sin exhibir elemento probatoric alguno que cree conviccion a este Pleno

\
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respecto de lo expresado en dicho documenifo, por lo gue en esa tesitura resultan
incperantes para tener por acreditadas las manifesiaciones que refiere.

En ese tenor, las manifestaciones sobre las cuales se pretende la recusa de {a referida
Comisionada constituyen meras apreciaciones subjetivas-que se realizan sin sustento
alguno, llegando a conclusiones no demostradas y por tanto no pueden considerarse
verdaderos razonamientos 16gico juridicos, por lo que resultan inoperantes para el fin que
pretende el promovente, tal como lo ha sustentado el Poder Judicial de la Federacién en
la jurisprudencia’ que se cita a continuacién: )

‘CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES. QUE DEBE ENTENDERSE POR

"RAZONAMIENTO" COMO COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE

PROCEDA SU ESTUDIO.

De acuerdo con la conceptualizacién que han desarrollado diversos juristas de la
doctrina moderna respecto de los elementos de la causa petendi, se colige que ésta
se compone de un hecho y un razonamiento con el que se explique la ilegalidad
aducida. Lo que es acorde con fa jurisprudencia 1a./J). 81/2002, de la Primera Sala de
la Suprema Corfe de Justicia de la Nacién en el sentido de que la causa de pedir no
implica que los guejosos o recurrentes pueden limitarse a realizar meras afirmaciones / /
sin sustento ¢ fundamento, pues a ellos corresponde (salvo en Jos supuestos de 74

plenicia de fa deficiencia de la queja) exponer, razonadamente, por qué estiman f
inconstitucionales o ilegales los actos que reclaman o recurren; sin embargo, no ha /
guedado completamente definido qué debe entenderse por razcnamiento. Asi /
conforme a lo que autores destacados han expuesto sobre este Gitimo, se establece /
que un razonamiento juridicc presupone algiin problema o cuestién al cual, medianie
fas distintas formas interprefativas o argumentativas que proporciona la Idgica formal,
material 0 pragmatica, se alcanza una respuesta a partir de inferencias obtenidas de '
las premisas o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que, trasladadc al campo
judicial, en especifico, a los motivos de inconformidad, un verdadero razonamiernito
(independientemente del modelo argumentative que se utilice), se traduce a la
minima necesidad de explicar por qué o como el acto reclamado, ¢ la resolucion
recurrida se aparta del derecho, a través de la confrontacion de las sifuaciones
facticas concretas frente a la norma aplicable (de modo tal que evidencie la violacién),
v la propuesta de solucién o conclusion sacada de la conexion entre aquellas
premisas (hecho y fundamento). Por consiguiente, en los asuntos gue sé rigen por
el principio de estricto derecho, una alegacion que se limita a_realizar
afirmaciones sin sustento alquno o conclusiones no demostradas, no puede
considerarse un verdaderc razonamiento y, por ende, debe calificarse como

! MNota: La tesis de jurisprudencia 1a./). 81/2002 citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de fa Federacion y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, diciembre de 2002, pagina 61, con el rubro; "CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. AUN CUANDC PARA LA PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSCS G RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS
AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTQ."
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inoperante; sin gque sea dable entrar a sy estudio so pretexto de la causa de
pedir, ya gque ésta se conforma de Ia expresion de un hecho concrefo v un
razonamiento, entendido por éste, cualquiera que sea el método argumentativo,
la_exposicién en la que el guejoso o recurrente realice la comparacién del
hecho frente al fundamento correspondiente y su conclusién, deducida del
enlace entre yno y ofro, de modo gue evidencie que el acfo reclamado o la
resolucién que recurre resulta ilegal; pues de lo conirario, de analizar aiguna
aseveracion gue no satisfaga esas exigencias, se estaria resolviendo a partir de
argumentos no eshozados, lo gue se traduciria en una verdadera suplencia _de
la queja en asuntos en fos gue dicha figura esta vedada.

SEGUNDG TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
QUINTA REGION.

Revision administrativa (Ley Federal de Procedimientc Contencioso Administrativo)
40772014

Amparo en revision 35/2015 {cuaderno auxiliar 258/2015)

Revision administrativa (Ley Federal de Procedimiento Confencioso Administrativo)

446/2014 (cuaderno auxiliar 916/2014) /
Amparo en revision 283/2014 (cuaderno auxiliar 125/2015) /
Amparo directo 24/20135 (cuaderno auxiliar 228/2015" i

Por lo anterior, la recusa resuita a todas luces inatendible y carente de soporte legal, pues/

C%Q”EI particular no se actualizan ninguno de Ios supuestos establecidos en los articulos 8/

Publicos y 21 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, que establecen diversas
causales que resultan ser impedimento para que cualquier servidor publico intervenga o

raccion X| de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
conozca de un procedimiento adminijstrativo, a saber: /{

Articulo 8.- Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones:

Xl. Excusarse de intervenir, por motivo de su encargo, en cualquier forma en la atencion,
framitacion o resolucién de asuntos en los que lenga interés personal, familiar o de
negocios, incluyendo aquélios de los que pueda resultar algin beneficio para él, su
conyuge o parientes consanguineos o por afinidad hasta el cuarlo grado, o parientes
civiles, 0 para terceros con fos que fenga relaciones profesionales, laborales o de
negocios, o para socios o sociedades de las que ef servidor publico o las personas antes

referidas formen o hayan formado parie.

£l servidor ptblico debera informar por escrito al jefe inmediato sobre la atencién, tfrédmite
o resolucion de los asuntos a que hace referencia el parrafo anferior y que sean de su
conocimiento, y observar sus instrucciones por escrito sobre su atencién, tramitacion y
resolucion, cuando ef servidor publico no pueda abstenerse de intervenir en ellos.

Articulo 21.- Todo servidor pablico estara impedido para intervenir o conocer de un
procedimiento administrativo cuando: _ \/

11
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I. Tenga interés directo o indirecto en el asunto de que se trate o en otro semejante, cuya
resolucién pudiera influir en la de aquél; sea administrador de sociedad o entidad
interesada, o tenga litigio pendiente con algiin interesado;

Il. Tengan interés su conyuge, sus parientes consanguineos en linea recta sin limitacién
de grados, colaterales dentro del cuarto grado o los afines dentro del segundo;

M. Hubiere parentesco de consanguinidad dentro del cuarfo grado o de afinidad dentro
del segundo, con cualquiera de los interesados, con los administradores de entidades o
sociedades interesadas o con los asesores, representantes legales o mandatarios gue
intervengan en el procedimiento;

V. Exista amistad o enemistad manifiesta que se hagan patentes mediante hechos o
actitudes evidentes del servidor publico que la demuestre objetivamente o con alguna de
las personas mencionadas en el apartado anterior;

V. Intervenga como perito o como testigo en el asunto de gue se lrata;

VI. Tenga relacion de setvicio, sea cual fuera su naturaleza, con las personas fisicas o
morales inferesadas directamente en el asunto; y

Vil Por cualquier ofra causa prevista en ley.

Asi, en el presente asunfo, valoradas las documentales con [as que se cuenta en e{
expediente RDA 5067/15 y el escrito presentado por el promovente, en términos de Io
previsto en los articulos 79 y 81 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, f:ie
aplicacién supletoria a la Ley Federal del Procedimiento Administrativo, supletoriedad
revisia en el articulo 2 de este Ultimo ordenamiento legal, se arriba a la conclusién de
que no existe ningun elemente de prueba aportado por el promovente ni gue ohre en
autos que permitan advertir interés personat, familiar o de negocios de la Comisionada
Presidente Ximena Puente de la Mora, de su cényuge o parientes consanguineos o por
afinidad hasta el cuarto grado, o parientes civiles, o para terceros con los gue tenga
relaciones profesionales, laborales o de negocios, o para socios o sociedades de las que
la Comisionada o las personas antes referidas formen o hayan formado parte, que puedan
influir en la resolucion del procedimiento; o bien, que éste servidor pitblico tenga litigio
pendiente con una de las partes. Asimismo, no se advierte que la Comisionada President
referida tenga parentesco de consanguinidad dentro del cuarto grado o de afinidad dentro
del segundo, con cualquiera de [as partes que intervienen en el procedimiento; amistad o
enemistad manifiesta con alguna de las partes que se hagan patentes mediante hechos o
actitudes evidentes de este servidor publico que la demuestre objetivamente; o bien,
tenga relacién de servicio, sea cual fuera su naturaleza, con las personas fisicas o
morales interesadas directamente en el asunto, por lo que no se actualizan ninguno de los
supuestos que se establecen en los preceptos legales antes invocados, con base en o
cual determinar procedente la recusa que se pretende.

12




Y ot
% AN N W 2’%
r}-\@
Institure Nacional de Transparencia, Acceso a la :
Informacion y Protececion de Datos Personales : B
' '

Por otra parte también debe dejarse plenamente establecido que no se encuentran
acreditadas ante este Pleno ninguna de las manifestaciones que refiere el representante
legal del Sindicato Mexicano de Electricistas, pues se trata de opiniones subjetivas que no
se soportan con prueba alguna.

Finaimente, es importante indicar que mediante oficio INAI/OCP/XPM/067/16 de fecha
dos de febrero de dos mil dieciséis, 1a Secretaria de Acuerdos y Ponencia de Acceso a la
Informacién de la Ponencia de la Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora dio
cuenta al Pleno de la recusacion respecto de ésta Comisionada que formuld guien se
ostentd como representante Legal del Sindicatc Mexicano de Electricistas, para
“...conocer y resolver colegiadamente...” el expediente del recurso de revision identificado
con la clave RDA 5067/15, en los términos que quedaron establecidos en el antecedente
8 de la presente resolucion, documental de la cual se desprende que la Comisionada
Presidente Ximena Puente de la Mora no advierte la existencia de motive alguno para
continuar con la tramitacion del multicitado medio de impugnacion.

En el mismo sentido, este Pleno determina que le asiste fa razon a ta Comisionada / /(
Presidente Ximena Puente de la Mora ya que no encontrd elemento alguno que acredite
la actualizacién de alguno de los supuestos establecidos en los articulos 8, fraccién X! de /
la ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos y 21 de la/
Ley Federal de Procedimiento Administrativo que amerite la recusa de dicho funcionari;ﬁ

publico, por lo que no ha lugar a tener por admitida 1a solicitud de recusa que se pretende.

Por lo gue hace a las manifestaciones gue no guardan relacién alguna con la presente
recusa, contenidas a fojas 2 y 3 del escrito presentado por quien se ostentd como
representante legal del Sindicato Mexicano de Electricistas, se dejan a salvo los derechos
del promovente para que exprese lo que a su derecho convenga dentro del procedimiento
del recurso de revisién RDA 5067/15.

Que en mérito de las consideraciones antes expuestas, el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales procede a
%@s‘dver en definitiva la solicitud de recusa formulada por quien se ostentd como
representante Legal del Sindicato Mexicano de Electricistas, en su carécter de tercero
interesado, respecto de la Comisionada Presidente Ximena Puente de la Mora, para
conocer, tramitar, resolver y votar el recurso de revision numero RDA 5067/15, interpuesto

en contra de la Servicio de Administracién y Ena;enac:on de Bienes, conforme a lo
siguiente:

ACUERDO
PRIMERQ. Se determina improcedente ta recusa formulada por el representante legal del
Sindicato Mexicano de Electricistas, en su caracter de tercero interesado, respecto de la .
Comisicnada Presidente Ximena Puente de la Mora, para conocer, tramitar, resolver y \/
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votar el recurso de revision identificado con 1a clave RDA 5087/15, interpuesto en contra
del Servicio de Administracion y Enajenacién de Bienes.

SEGUNDO. Se instruye a la Coordinacién Técnica del Pleno, para que por conducto de la
Direccion General de Atencidn al Pleno, realice las gestiones necesarias a efecto de que
el presente Acuerdo se publique en gl portal de internet de! INAL

TERCERO. Se instruye a la Coordinacién Técnica del Pleno, para que por conducto de [a
Direccion General de Atencién al Pleno, notifigue el presente Acuerdo al tercero
interesado.

CUARTO.- El presente Acuerdo entrard en vigor al momento de su aprobacion por el
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccidn de
Datos Personales.

nformacién y Proteccion de Datos Personales, en sesion celebrada el tres de febrero
de dos mil dieciséis. Los Comisionados firman al calce para todos los efectos a que haya

lugar.
2 ‘

Francisco Javier Acuiia Llamas
Comisionado

%ﬁ‘i lo acordé, por unanimidad, el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a

Oscar Mauficio Guerra Ford Maria Patricia Kurczyn/Villalobos
Comisionado Comisiona
Rosendoevgu Joel Salas Suar
Comisi o}
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