Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién
de Datos Personales

HACD/STP, Sesion 15/08/2018

ACTA DE LA SESION
DEL 15 DE AGOSTO DE 2018

Nuamero: ACT-PUBI/15/08/2018

Anexos: Documentos anexos
de los puntos: 01, 06,
07, 08, 09, 10, y 11.

A las once horas con veintitrés minutos del miércoles quince de agosto
de dos mil dieciocho, en la sala de sesiones del Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informaciéon y Proteccion de
Datos Personales (INAI), ubicada en el piso 1 de la sede del Instituto, sita
en Avenida Insurgentes Sur 3211, Colonia Insurgentes Cuicuilco,
Delegacion Coyoacan, C.P. 04530, Ciudad de México, el Secretario
Técnico del Pleno verificod la asistencia de los siguientes integrantes del
Pleno:

Francisco Javier Acufia Llamas, Comisionado Presidente. /
Carlos Alberto Bonnin Erales, Comisionado

Oscar Mauricio Guerra Ford, Comisionado. _
Blanca Lilia Ibarra Cadena, Comisionada /
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Comisionada
Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Comisionado.
Joel Salas Suarez, Comisionado.

DESARROLLO DE LA SESION Y ACUERDOS

1. En desahogo del primer punto del orden del dia, el Secretario Técnico del
Pleno dio lectura al mismo:

ORDEN DEL DIiA

1. Aprobacién del orden del dia e inclusion de asuntos generales, en su
caso.

Consultivo del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales, 14 de junio 2017 al 13 de
junio del 2018.

2. Presentacion del Primer Informe Anual de Actividades del Consejo \/

3. Aprobacion del proyecto de Acta de la Sesién Ordinaria del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales, celebrada el 1° de agosto de 2018.
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4. Medios de impugnacion interpuestos.

5.

Presentacion, discusién y, en su caso, aprobacién de los proyectos de
resolucion de denuncias por incumplimiento de obligaciones de
transparencia, que propone el Secretario de Acceso a la Informacion:

e DIT 0158/2018, interpuesta en contra de MORENA.
e DIT 0165/2018, interpuesta en contra del Partido Revolucionario
Institucional.

DIT 0166/2018, interpuesta en contra de MORENA.
DIT 0199/2018, interpuesta en contra de MORENA.
DIT 0200/2018, interpuesta en contra de MORENA.
DIT 0201/2018, interpuesta en contra de MORENA.

Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales, la Peticion de Atraccion por parte de las y los
Comisionados Francisco Javier Acufia Llamas, Carlos Alberto Bonnin
Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria
Patricia Kurczyn Villalobos y Rosendoevgueni Monterrey Chepov,
respecto de los recursos de revision interpuestos y pendientes de
resolucion, ante del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, por ausencia temporal de quérum para que el Pleno
de dicho Organismo Garante Local sesione.

Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales, dejar sin efectos el procedimiento y la resolucion
emitida dentro del recurso de revision RDA 3785/15 BIS de fecha
veintiséis de abril de dos mil diecisiete, en estricto cumplimiento a las
resoluciones pronunciadas por el Octavo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, de fecha veinticinco de enero de dos
mil dieciocho, en los recursos de inconformidad INCONF.-34/2017 y
3712017, las cuales declararon incumplida la ejecutoria relativa al juicio
de amparo 127/2016 y su acumulado 128/2016, radicado en el Juzgado
Décimo Cuarto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de
Méexico.

Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales, la participacion de un Comisionado en el XVI
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Encuentro de la Red de Transparencia y Acceso a la Informacion, a
celebrarse del 5 al 8 de noviembre de 2018, en Asuncién, Paraguay.

Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales, la modificacion del Acuerdo ACT-
PUB/16/05/2018.06, que aprobé el nombramiento de la titular de la
Direccion General de Planeacion y Desempefnio Institucional del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales.

10.Presentacién, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de

1.

acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacioén y Proteccion
de Datos Personales, dejar sin efectos el procedimiento y la resolucion
emitida dentro del recurso de revision RDA 2185/16 TER y su acumulado
RDA 2186/16 TER de fecha dieciséis de mayo de dos mil dieciocho, en
estricto cumplimiento a la resolucién pronunciada por el Juzgado Primero
de Distrito en el estado de Campeche, de fecha veintinueve de mayo de
dos mil diecisiete, en el juicio de amparo 1195/2016 y su acumulado
1200/2016, determinando conceder el amparo, misma que fue confirmada
por el cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del centro auxiliar de la
primera region, con residencia en la Ciudad de México, en el amparo en
revision R.A. 314/2018.

Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales, determinar la procedencia de la excusa de la
Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos, para conocer, tramitar,
resolver y votar la resolucién del recurso de revisibn nimero RRA
5289/18, interpuesto en contra del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos Personales.

12. Asuntos generales.

A continuacion, el Comisionado Presidente puso a consideracion de los
presentes el orden del dia y, previa votacion, los Comisionados emitieron
el siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/08/2018.01
Se aprueba por unanimidad el orden del dia para la presente sesion, cuyo
documento se identifica como anexo del punto 01.

Los Comisionados no adicionaron asuntos generales.
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2. En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Comisionado
Presidente Francisco Javier Acufia Llamas, dio cuenta de la Presentacion
del Primer Informe Anual de Actividades del Consejo Consultivo del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales, 14 de junio 2017 al 13 de junio del 2018.

3. En desahogo del tercer punto del orden del dia, el Secretario Técnico del
Pleno puso a consideracion del Pleno el Acta de la Sesion Ordinaria del
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccién de Datos Personales, celebrada el 1° de agosto de 2018 vy,
previa votacion, los Comisionados emitieron el siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/08/2018.03

Se aprueba por unanimidad el Acta de la Sesion Ordinaria del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion

de Datos Personales, celebradas el 1° de agosto de 2018.

4. En desahogo del cuarto punto del orden del dia, que concierne a los
recursos de revision, asi como al listado de los proyectos de resoluciones
que se sometieron en tiempo y forma a consideracion de los integrantes
del pleno del INAI, por parte de los Comisionados ponentes, como
aparecen en el orden del dia, los Comisionados tomaron nota de los
documentos respectivos. Con relacion a las resoluciones definitivas
sometidas a votacion, los Comisionados emitieron el siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/08/2018.04
a) Tomar nota del listado de los proyectos de resolucion que se sometieron
en tiempo y forma a consideracion de los integrantes del pleno del INAI
por parte de los Comisionados ponentes.

I. Proteccion de datos personales
1. Recurso de revision numero RPD 0005/18

b) Resoluciones definitivas que se someten a votacion de los Comisionados:

I. Proteccion de datos personales
e Aprobar por unanimidad la resoluciéon del recurso de revisidbn numero
RRD 0448/18 en la que se maodifica la respuesta del Instituto Nacional de
Investigaciones Forestales, Agricolas y Pecuarias (INIFAP) (Folio No.
0817000002418) (Comisionado Presidente Acuiia).
e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RRD 0476/18 en la que se revoca la respuesta del Instituto Mexicano del

Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064100903518) (Comisionado

Monterrey).
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e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisiéon niumero
RRD 0507/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101081418) (Comisionado
Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisiéon nimero
RRD 0554/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064100993018) (Comisionado
Presidente Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RRD 0568/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101230618) (Comisionado
Presidente Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidbn numero
RRD 0585/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101215618) (Comisionada
Ibarra).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nuimero
RRD 0632/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101034718) (Comisionado
Bonnin).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RRD 0640/18 en la que se revoca la respuesta del Instituto del Fondo
Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (Folio No. 0063500112218)
(Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiébn nimero
RRD 0666/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano
del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101519018) (Comisionado
Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RRA-RCRD 4159/18 en la que se modifica la respuesta del Hospital
General de México "Dr. Eduardo Liceaga" (Folio No. 1219700048118)
(Comisionado Bonnin).

ll. Acceso a la informacion publica
e Por mayoria de cuatro votos a favor de los Comisionados Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos
y Francisco Javier Acufia Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del -
recurso de revision nimero RRD-RCRA 0549/18 en la que se modifica la
respuesta del Consejo de la Judicatura Federal (CJF) (Folio No.
0320000147418) (Comisionado Guerra).
Dicho proyecto de resolucion conté con los votos disidentes de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales, Rosendoevgueni Monterrey

Chepov y Joel Salas Suarez. <;/
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Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RRD-RCRA 0563/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) (Folio No. 0000600131318)
(Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RRD-RCRA 0599/18 en la que se confirma la respuesta de la
Procuraduria Agraria (Folio No. 1510500019217) (Comisionada Ibarra).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero RRA
2826/18 en la que se ordena dar respuesta Universidad Auténoma
Metropolitana (Folio No. 6430000017418) (Comisionado Presidente
Acuna).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
2833/18 en la que se modifica la respuesta del Consejo de la Judicatura
Federal (CJF) (Folio No. 0320000104518) (Comisionada Kurczyn).
Dicho proyecto de resolucion contdé con los votos particulares de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales, Rosendoevgueni Monterrey
Chepov y Joel Salas Suarez.

Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas Suarez y
Francisco Javier Acufia Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del
recurso de revision numero RRA 2841/18 en la que se maodifica la
respuesta de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes (SCT) (Folio
No. 0000900031518) (Comisionado Presidente Acuia).

Dicho proyecto de resolucién conté con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez y con el voto disidente del Comisionado Carlos Alberto
Bonnin Erales.

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
2843/18 en la que .se modifica la respuesta del Instituto Nacional de
Pediatria (Folio No. 1224500005018) (Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
2871/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de Educacion
Puablica (SEP) (Folio No. 0001100138218) (Comisionado Presidente
Acuna).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
2873/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Potosino de
Investigacion Cientifica y Tecnologica, A.C. (IPICYT) (Folio No.
5311000000718) (Comisionada Kurczyn).

Dicho proyecto de resolucion contdé con los votos particulares de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales, Rosendoevgueni Monterrey
Chepov y Joel Salas Suarez.

El Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford, presenté la sintesis del
proyecto de resolucién del recurso de revision numero RRA 2877/18
interpuesto en contra de la respuesta de la Autoridad Educativa Federal
en la Ciudad de México (Folio No. 2510100011118) (Comisionado
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Guerra) sefalando que el particular solicité los expedientes relacionados
con el Colegio Enrigue Rébsamen en donde deberan encontrarse las
solicitudes presentadas por el representante legal o el interesado para
impartir educacion preescolar, primaria y secundaria, asi como también
los acuerdos y oficios que le recayeron a dichas solicitudes donde se
autorizé su funcionamiento; del mismo modo, las actas circunstanciadas
de todas y cada una de las visitas de inspecciéon ordinarias,
extraordinarias y de las visitas de inspeccién para obtener la autorizacion
través de las cuales se verificaban las condiciones de higiene, seguridad
y pedagogicas, los avisos de cambio, la informacién relacionada con el
personal directivo y docente, la plantilla de personal, el kardex del acta de
Comité de Emergencia Escolar y de Seguridad Escolar, asi como todos
los documentos que obren en los expedientes relacionados con la
peticion.

En respuesta el sujeto obligado transcribié el contenido de la solicitud de
informacion, ademas sefial6 que la informacion pedida forma parte de una
carpeta de investigacion de la Procuraduria General de Justicia de la
Ciudad de México, razon por la cual es informacién reservada por cinco
afos, ya que su divulgacion puede obstruir la prevencion o persecucion
de los delitos y porque se encuentra contenida en las investigaciones de
hechos que la ley sefala como delitos.

Indicd que el recurrente se inconformé e interpuso recurso de revision,
sefialando que la respuesta no corresponde con lo suscitado, ya que si
bien contiene datos relacionados con la solicitud de informacién, como es
el namero de folio, el contenido no es el mismo.

De igual forma sefialé que se inconformd, porque le contestaron otra cosa
inicialmente con los plazos para emitir respuesta, ya que sefald que el
sujeto obligado respondié de forma extemporanea, es decir el 3 de abril,
ya pasado el plazo que marca la ley.

Indicé que en alegatos el sujeto obligado informé que le asiste la razén
de manera parcial o recurrente, ya que debido a un error involuntario se
describié una solicitud diversa a la que hoy el recurrente hace mencion,
sin embargo indicé que la respuesta otorgada es en efecto a lo
relacionado con la solicitud, es decir que se equivocaron solamente al
transcribir la solicitud porque el folio estaba bien y ellos dicen que la
respuesta si era la adecuada o la relacionada con la solicitud que tenia
como folio terminacién 11118.

Por lo anterior sefialé que debido a ello se entiende la confusion que

puede causar el oficio de respuesta brindado, razén por la cual se envioé

mediante correo electrénico el oficio corregido de la respuesta a la

solicitud de mérito; es decir ya siendo una transcripcion de la solicitud tal
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como la hizo el hoy recurrente y no como se habia hecho anteriormente,
que era otra transcripcion de otra solicitud.

Del analisis realizado por la ponencia a su cargo se determiné que el
sujeto obligado acredité haber remitido una respuesta complementaria,
mediante la cual se informa que la informacion del interés del particular
es reservada con fundamento en el articulo 110, fraccion VIl y XIl de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, ya que
los expedientes de preescolar, primaria y secundaria del Colegio Enrique
Rébsamen fueron enviados a la gente del Ministerio Publico adscrito a la
Unidad 1B de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion y Delitos
Ambientes y en materia de Proteccion Urbana de la Procuraduria General
de Justicia de la Ciudad de México.

Del mismo modo senalé que ante tal situacion la ponencia a su cargo
determiné necesario analizar la reserva invocada por el sujeto obligado,
con el fin de verificar si con la respuesta complementaria se dej6é sin
materia el medio de impugnacion, garantizando con esto el derecho de
acceso a la informacion del particular, y en consecuencia si resultaba
procedente declarar el sobreseimiento, aunque tiene estudio preferente,
de este medio de impugnacion.

Senalé que con relacion a la reserva relacionada con la fraccion Vil de la
ley en la materia, en la cual se refiere a acreditar:
o La existencia de un proceso penal en sustanciacion o una carpeta
de investigacion en tramite;
o Elvinculo que existe entre la informacion solicitada y la carpeta de
investigacion;
o Que la difusién de la informacién pueda impedir u obstruir las
funciones que ejerce el Ministerio Publico o su equivalente durante
la etapa de investigacion.

Indicoé que se determind que el sujeto obligado no acredito el tercero de
estos elementos, o sea de qué forma esta informacién puede impedir u
obstruir, tal como lo dice la ley, las funciones que ejerce el Ministerio
Publico en este caso no acreditd, por lo cual, desde su punto de vista, el
tercero de los elementos, ya que no mencioné como la difusion de esa
informacion puede impedir u obstruir las funciones, que ejerce el
Ministerio Publico.

Ademas, sefal6é que mediante una audiencia de acceso, la ponencia a su
cargo realizo la revision de las constancias que dan atencion a la solicitud
e informacioén y se observé que las mismas estan relacionadas con el
ejercicio de las atribuciones de los sujetos obligados, asi como del
cumplimiento de obligaciones normativas por parte de los particulares que
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pretenden proporcionar los servicios de educacion particular, preescolar,
primaria y secundaria, por tanto, es un tramite que tienen que realizar, a
peticion de particulares, las autoridades y esta dentro de sus atribuciones
y de sus normatividad.

Refirio que dichos documentos fueron generados desde el afio de 1984,
documentacion que a lo largo de mas de 30 afios ya surtieron todos sus

efectos y que incluso fueron emitidos por la entonces Secretaria de

Educacion Publica Federal y que ahora obran en el poder del sujeto

obligado, en virtud de la centralizacién educativa, por lo que en este

sentido es que la informacion solicitada por el particular reviste totalmente

la naturaleza de ser publica, ya que al conocer lo solicitado, eliminando
Unicamente los datos personales que obran en los documentos que

conforman el expediente del centro escolar, no obstruye de ninguna forma

la investigacion, puesto que no se trata de ninglin documento generado ’
en la indagatoria ni se da cuenta de la linea de investigacion y/o de f
acciones que se estén realizando en dichos procedimientos, por lo que

no se pudo acreditar la reserva invocada.

Senal6 que por lo que toca a la fraccion XlI, otra que fue invocada en la
reserva, de la porcion de la norma en comento, sefialé que es reservada
aquella que se encuentra contenida dentro de las investigaciones de
hechos que la ley sefiale como delitos y se tramiten ante el Ministerio
Publico.

En este sentido se pudo concluir que lo requerido por el particular no es,
en su caso, la carpeta de investigacion, material que obra en los archivos
de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, sino los
expedientes relacionados con el funcionamiento de la Escuela Enrique
Rébsamen, motivo por el cual tampoco se actualiza dicha causal de
reserva.

Por lo anterior indicod que resulté evidente que la respuesta en alcance
donde se reservo la informacién pedida, no satisface el derecho de
acceso a la informacion del hoy recurrente y por ende se centro al estudio
de fondo del presente recurso de revision.

Posteriormente, sefialé que una vez analizada la respuesta inicial, se \/
determiné que el primero de los agravios resulté fundado, ya que la

respuesta dada, contiene informacion incongruente con lo pedido y visto

el estudio hecho previamente con relacion a la naturaleza del expediente

pedido, resulta procedente conceder el acceso al mismo en version

publica.

De igual forma refirié que por lo que hace al segundo de los agravios, en
el que el particular sefalé que la informacion fue emitida de manera
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extemporanea, se realizd el computo de los dias que tenia el sujeto
obligado para emitir respuesta y se determind que la respuesta fue
emitida el dia 20; es decir, en tiempo, por lo que este segundo agravio
resulté infundado.

Por lo anterior propuso revocar la respuesta a la autoridad educativa
federal de la Ciudad de México e instruirle para que ponga a disposicion
del particular copia certificada de la informacion de interés particularen la
que debera testar los datos personales que obren en ella.

La Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos, sefialé que acompana
el proyecto en el que se propone revocar la reserva invocada por la
Autoridad Educativa Federal en la Ciudad de México, y se le instruye para
que entregue copia certificada de diversa documentacion que se
relaciona con el funcionamiento y con las autorizaciones que se otorgaron
al Colegio Enriqgue Rébsamen, en donde uUnicamente habran de
protegerse los datos que sean de caracter confidencial.

Del mismo modo sefialé que coincide con el analisis y con el proyecto en
virtud de que o en relaciéon con las causales de reserva previstas en las
fracciones VIl y Xll del articulo 110 de la Ley Federal de la materia.
Refiriendo que la primera en la que la publicidad puede afectar las
acciones de las autoridades para evitar la comision de delitos y la
segunda, porque la publicidad puede afectar la averiguacién previa en
tramite de que se trate ante el Ministerio Publico.

Por lo anterior indicd que dichas reservas fueron invocadas por el sujeto
obligado y resultan improcedentes porque, a pesar de que la informacion
materia de la solicitud fue requerida por la Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de México para integrar la investigacion del caso,
derivado de la diligencia de acceso que llevo a cabo el Comisionado
ponente, se observé que dicha informacién fue generada a partir de 1984,
que se relaciona con el funcionamiento del plantel, asi con el
cumplimiento normativo para estar en aptitud de brindar educacion
basica. Es decir, se trata de actos juridicos y administrativos que ya
surtieron efectos.

d
Del mismo modo sefiald que, la divulgacion de los documentos solicitados \/
no representa ningun riesgo real, demostrable e identificable, en perjuicio
de la labor de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México,
para que pueda esclarecer los hechos del caso y acreditar, en su caso, el
cuerpo de los delitos que se investigan y la presunta responsabilidad de g
los implicados, maxime si se considera que el objeto de la solicitud no @/

A\

esta vinculado con actuaciones ministeriales, sino con informaciéon de
caracter administrativo sobre la operacion del colegio citado.
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Senalo que el proyecto que se presenta guarda congruencia con aquellas
acciones que otras autoridades locales han emprendido en materia de
transparencia, en relacion a este delicado caso, que esta relacionado con
los lamentables acontecimientos del sismo del 19 de septiembre del afio
pasado.

Posteriormente sefalé que en efecto, el Comité de Transparencia de la
Delegacion Tlalpan, demarcacion donde se ubicaran las instalaciones del
Colegio Rébsamen, mediante resolucion del 22 de febrero de este afio,
determin6 desclasificar el expediente administrativo del caso integrado
por actuaciones que datan de 2014 a 2017 y publicarlo en el Portal Oficial
de dicha demarcacion politica para su consulta publica, inclusive, en ese
sitio se encuentra disponible la denuncia de hechos que presentd la
entonces delegada de Tlalpan, hoy Jefe de Gobierno electa de la Ciudad
de Meéxico, en contra de las administraciones anteriores, las que le
antecedieron por la posibilidad de presuntas irregularidades, en otras
palabras, la Delegacion Tlalpan en un ejercicio de transparencia publicé
dicha informacién relacionada con la seguridad estructural del inmueble,
los usos de suelo y denuncia conducente a efecto de transparentar el
actuar administrativo de las autoridades implicadas.

Por lo tanto, indicé que la informaciéon sobre el funcionamiento y las
autorizaciones que en su momento se otorgaron al extinto colegio para
prestar servicios de educacién basica, debe estar sometida al escrutinio
publico ya que esta relacionada con un tema de interés y trascendencia
del cual la sociedad exige y tiene derecho de tener una rendicion de
cuentas, sobre todo, cuando hubo pérdidas de vidas, tanto de nifios como
adultos.

Por lo cual coincide con el proyecto de resolucion en los términos en los
que se presenta.

El Comisionado Carlos Alberto Bonnin Erales sefalé que existe una
diferencia minima en el proyecto de resolucion el cual radica Unicamente
en el vinculo juridico interpretativo para llegar a los mismos resultados; lo
anterior referente a la apertura de la informacion, con la cual coincide
plenamente.

Por otro lado, indicé que la discusion de criterios al seno del Instituto y de
los equipos de trabajo son los que fortalecen las resoluciones en temas
trascendentes como el presente.

Finalmente refirié que una vez expresado el acompafnamiento, el espiritu
del proyecto, en cuanto a que la publicidad de la informaciéon debe
prevalecer, solo asi la sociedad podra estar en condiciones de realizar un
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escrutinio sobre el ejercicio de las intervenciones publicas de las
autoridades.

Al no haber comentarios adicionales, se sometidé a votacion el proyecto
de resolucion y los Comisionados acordaron:

e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acufia Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del
recurso de revision numero RRA 2877/18 en la que se revoca la respuesta
de la Autoridad Educativa Federal en la Ciudad de México (Folio No.
2510100011118) (Comisionado Guerra).

Dicho proyecto de resolucion contdé con los votos particulares de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales y Rosendoevgueni Monterrey
Chepov y con el voto disidente del Comisionado Joel Salas Suarez.

e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acuna Llamas, aprobar el proyecto de resolucién del
recurso de revision numero RRA 2881/18 en la que se revoca la respuesta
de la Secretaria de Economia (SE) (Folio No. 0001000040118)
(Comisionado Presidente Acuia). :
Dicho proyecto de resolucion conté con el voto disidente del Comisionado '/
Joel Salas Suarez. /4
e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto

Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,

Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y

Francisco Javier Acuna Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del %
recurso de revision numero RRA 2886/18 en la que se confirma la

respuesta de Nacional Financiera, S.N.C. (NAFIN) (Folio No.
0678000006718) (Comisionado Presidente Acuna).

Dicho proyecto de resoluciéon conto con el voto disidente del Comisionado

Joel Salas Suarez.

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
2891/18 en la que se modifica la respuesta de la SEP-Coordinacion
General @prende.mx (*) (Folio No. 1100200002618) (Comisionado
Presidente Acuna).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA

2931/18 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de Educacion
Publica (SEP) (Folio No. 0001100129718) (Comisionado Presidente |\

Acufia). GZ/
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e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
2933/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Nacional Electoral
(INE) (Folio No. 2210000131118) (Comisionada Kurczyn).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
2936/18 en la que se revoca la respuesta del Sindicato de Trabajadores
de la Camara de Senadores (Folio No. 6011100001218) (Comisionado
Presidente Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
2976/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de Energia
(SENER) (Folio No. 0001800026618) (Comisionado Presidente Acuia).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3011/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Desarrollo
Social (Folio No. 0002000042818) (Comisionado Presidente Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
3013/18 en la que se confirma la respuesta del Consejo de la Judicatura
Federal (CJF) (Folio No. 0320000163018) (Comisionada Kurczyn).

e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas Suarez y Francisco
Javier Acufia Llamas, aprobar el proyecto de resolucién del recurso de
revision nimero RRA 3016/18 en la que se confirma la respuesta de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT) (Folio
No. 0001600121518) (Comisionado Presidente Acuna).

Dicho proyecto de resolucion conté con el voto disidente de la
Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos.

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3051/18 en la que se confirma la respuesta de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente (Folio No. 1613100034418) (Comisionado
Presidente Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3061/18 en la que se modifica la respuesta de la Comisién Nacional del
Sistema de Ahorro para el Retiro (CONSAR) (Folio No. 0612100006118)
(Comisionado Presidente Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3064/18 en la que se modifica la respuesta de Petréleos Mexicanos
(PEMEX) (Folio No. 1857200086618) (Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero RRA
3079/18 (RRA 3084/18) en la que se confirma la respuesta de la
Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700079618,
0001700079718) (Comisionado Monterrey).

* Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acuia Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del
recurso de revision numero RRA 3081/18 en la que se revoca la respuesta
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de la Universidad Nacional Auténoma de México (UNAM) (Folio No.
6440000046518) (Comisionado Presidente Acuia).

Dicho proyecto de resolucién conté con el voto disidente del Comisionado
Joel Salas Suarez.

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3086/18 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de Salud (SSA)
(Folio No. 0001200123418) (Comisionado Presidente Acufa).

Dicho proyecto de resolucion contd con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3096/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Educacion
Publica (SEP) (Folio No. 0001100167118) (Comisionado Presidente
Acuna).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisiéon nimero RRA
3098/18 en la que se confirma la respuesta del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de Ila Federacion (Folio No. 0310000010918)
(Comisionada Kurczyn).

e A peticion del Comisionado Presidente Francisco Javier Acufa Llamas, el
Secretario Técnico del Pleno, presentd la sintesis del proyecto de
resolucion del recurso de revision nimero RRA 3136/18 interpuesto en
contra de la respuesta de Laboratorios de Biologicos y Reactivos de
México, S.A. de C.V. (Folio No. 1227700000818) (Comisionado
Presidente Acufa) senalando que un particular requiri6 a al sujeto
obligado diversa informacion relacionada con el nimero de vacunas,
toxoides, inmunoglobulinas y antitoxinas, que ha vendido el sujeto
obligado a las instituciones del sector pubico en el periodo de enero,
febrero y marzo de 2018.

En su respuesta, el sujeto obligado clasific6 como confidencial la
informacién solicitada, con fundamento en los articulos 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica y, 113,
fraccion Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica en relaciéon con el articulo 82 de la Ley de Propiedad Industrial.

Inconforme, el particular interpuso recurso de revision manifestando como
agravio la clasificacion.

Al respecto, el Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas,
propuso modificar la respuesta del sujeto obligado y le instruye entregue
a la recurrente respecto de las vacunas toxoides, inmunoglobulinas, y
antitoxinas que ha vendido el sujeto obligado a las instituciones del sector
publico, el numero de piezas vendidas y el precio por pieza. Ello, para los
meses de enero, febrero y marzo del 2018.

El Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas, sefald que,
dar a conocer la informacion solicitada permite la rendicion de cuentas a
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los ciudadanos sobre el actuar del sujeto obligado y transparentar el
ejercicio de las facultades con las que cuenta, y con ello se da o se daria
cumplimiento a los objetivos previstos en la ley de la materia.

Posteriormente refiri6 que, en 2016, México fue el segundo exportador
mas importante de América Latina en la industria farmacéutica con un
monto de mil 376 millones de ddlares. Por lo tanto, México es exportador,
de vacunas, de algunos productos farmacéuticos.

En el mismo sentido indicé que en junio de 2014, la COFEPRIS fue ..
reconocida por la Organizacion Mundial de la Salud como la Agencia!

Reguladora funcional, lo que implica que en los procesos regulatorios de
Agencia Mexicana son reconocidos como validos por dicho organismo
internacional y pueden ser tomados como referencia por otros paises. De
igual forma sefalé que el pasado 15 de junio de 2018, el Gobierno Federal
a través de las Secretarias de Salud y de Economia declararon a la
industria farmacéutica y de dispositivos médicos como sector estratégico
para el desarrollo del pais en materia econdémica, social y de salud.

Asimismo, indic6 que el campo farmacéutico produce en el pais el 75 por
ciento de los medicamentos del pais; por lo anterior indicé que en lo que
va del sexenio se han generado, alrededor de 85 mil empleos directos y
cerca de 300 mil indirectos para este tema.

Por lo anterior propuso modificar la respuesta e instruir a Laboratorios de
Biolégicos y Reactivos de México, S.A. de C.V, entregue la informacion
solicitada respecto de las vacunas, toxoides, inmunoglobulinas y
antitoxinas que han vendido a las instituciones del sector publico y el
precio por pieza, ello para los meses de enero, febrero y marzo de este
2018.

Al no haber comentarios adicionales, se sometié a votacion el proyecto
de resolucion y los Comisionados acordaron:

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3136/18 en la que se modifica la respuesta de Laboratorios de Biolégicos
y Reactivos de Meéxico, S.A. de C.V. (Folio No. 1227700000818)
(Comisionado Presidente Acufia).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3171/18 en la que se modifica la respuesta de la Comisiéon Reguladora de
Energia (Folio No. 1811100024818) (Comisionado Presidente Acufa).
Dicho proyecto de resolucion contd con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.
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Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3182/18 en la que se revoca la respuesta del Consejo Nacional de Ciencia
y Tecnologia (CONACYT) (Folio No. 1111200019518) (Comisionada
Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3196/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Nacional de
Migracién (Folio No. 0411100024818) (Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero RRA
3204/18 en la que se revoca la respuesta del Consejo de la Judicatura
Federal (CJF) (Folio No. 0320000052018) (Comisionado Monterrey).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3213/18 en la que se modifica la respuesta de la Universidad Nacional
Autonoma de México (UNAM) (Folio No. 6440000049918) (Comisionado
Presidente Acunia).

Dicho proyecto de resolucion conté con los votos particulares de los
Comisionados Oscar Mauricio Guerra Ford y Joel Salas Suarez.

Por mayoria de cinco votos en contra de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Blanca Lilia |barra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Joel Salas Suarez y Francisco Javier Acuna Llamas, no
aprobar el proyecto de resoluciéon del recurso de revision nimero RRA
3222/18 en la que se revoca la respuesta de la Procuraduria Agraria (Folio
No. 1510500009018) (Comisionado Guerra).

Dicho proyecto de resolucion conté con los votos a favor de los
Comisionados Oscar Mauricio Guerra Ford y Rosendoevgueni Monterrey
Chepov.

Por mayoria de cinco votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Blanca Lilia |barra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Joel Salas Suarez y Francisco Javier Acufa Llamas, aprobar
el proyecto de resoluciéon del recurso de revision niumero RRA 3222/18
interpuesto en contra de la Procuraduria Agraria (Folio No.
1510500009018), en el que se determina sobreseerlo (Comisionado
Guerra).

Dicho proyecto de resolucién conté con los votos disidentes de los
Comisionados Oscar Mauricio Guerra Ford y Rosendoevgueni Monterrey
Chepov.

La ponencia del Comisionado Joel Salas Suarez, se encargara de
elaborar el engrose de la resolucién recaida al recurso de revision numero
RRA 3222/18.

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3238/18 en la que se modifica la respuesta de la Procuraduria General de
la Republica (PGR) (Folio No. 0001700121418) (Comisionada Kurczyn).
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Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3285/18 en la que se modifica la respuesta de la Universidad Pedagogica
Nacional (UPN) (Folio No. 2901000011718) (Comisionado Guerra).
Dicho proyecto de resolucién conté con los votos particulares de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales y Blanca Lilia Ibarra Cadena.
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
3337/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (SCT) (Folio No. 0000900098418)
(Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3344/18 en la que se modifica la respuesta del Servicio de Administracion
Tributaria (SAT) (Folio No. 0610100048118) (Comisionado Monterrey).
Dicho proyecto de resolucion contd con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3346/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de la Funcién
Pablica (SFP) (Folio No. 0002700094418) (Comisionado Presidente
Acuna).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision niumero RRA
3383/18 en la que se modifica la respuesta de la SHCP-Fid. 1327.-
Gobierno Federal, Programa de vivienda para magistrados y jueces del
Poder Judicial Federal (Folio No. 0600800000218) (Comisionado
Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3392/18 en la que se revoca la respuesta del Consejo de la Judicatura
Federal (CJF) (Folio No. 0320000188118) (Comisionada Kurczyn).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
3395/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia (INAH) (Folio No. 1115100024818) (Comisionado
Presidente Acufia).

Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas Suarez y
Francisco Javier Acufia Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del
recurso de revision numero RRA 3434/18 en la que se confirma la
respuesta de la Comision Nacional de Hidrocarburos (Folio No.
1800100013018) (Comisionada Kurczyn).

Dicho proyecto de resolucion conté con el voto disidente del Comisionado
Carlos Alberto Bonnin Erales.

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
3451/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de
Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion
(SAGARPA) (Folio No. 0000800197318) (Comisionado Presidente
Acunfa).
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Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3470/18 en la que se modifica la respuesta de la Comision Nacional del
Agua (CONAGUA) (Folio No. 1610100194318) (Comisionado Monterrey).
Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acuna Llamas, aprobar el proyecto de resolucién del
recurso de revisiébn nimero RRA 3472/18 en la que se modifica la
respuesta de la Secretaria de Desarrollo Social (Folio No.
0002000058418) (Comisionado Presidente Acufa).

Dicho proyecto de resolucién conté con el voto disidente del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3521/18 en la que se modifica la respuesta de la SEP-Tecnolégico
Nacional de Meéxico (*) (Folio No. 1100400031218) (Comisionado
Presidente Acufa).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3540/18 en la que se modifica la respuesta de la Universidad Nacional
Auténoma de México (UNAM) (Folio No. 6440000079318) (Comisionado
Monterrey).

Por mayoria de cinco votos a favor de los Comisionados Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y Francisco Javier Acufia
Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del recurso de revision nimero
RRA 3542/18 en la que se confirma la respuesta de Pemex
Transformacion Industrial (PEMEX TRI) (Folio No. 1867900020818)
(Comisionado Presidente Acufia).

Dicho proyecto de resolucion conté con los votos disidentes de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales y Joel Salas Suarez.
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero RRA
3547/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Economia
(SE) (Folio No. 0001000045718) (Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resoluciéon del recurso de revision nimero RRA
3563/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT) (Folio No.
0001600127018) (Comisionado Presidente Acufia).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
3575/18 en la que se confirma la respuesta de la SEP-Coordinaciéon
Nacional del Servicio Profesional Docente (*) (Folio No. 1100300006618)
(Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3577/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Salud
(SSA) (Folio No. 0001200149618) (Comisionado Presidente Acufia).
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e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
3584/18 en la que se modifica la respuesta de Morena (Folio No.
2230000020318) (Comisionado Presidente Acuna).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3591/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Economia
(SE) (Folio No. 0001000042418) (Comisionado Presidente Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3605/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Federal de
Telecomunicaciones (Folio No. 0912100029118) (Comisionado
Presidente Acufia).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidon nimero RRA
3617/18 en la que se ordena dar respuesta a la Universidad Pedagogica
Nacional (UPN) (Folio No. 2901000010618) (Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3619/18 en la que se ordena dar respuesta a la Universidad Pedagogica
Nacional (UPN) (Folio No. 2901000009618) (Comisionado Presidente
Acuna).

e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acuna Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del
recurso de revision numero RRA 3634/18 en la que se confirma la
respuesta del Banco de México (BANXICQO) (Folio No. 6110000013918)
(Comisionado Bonnin).

Dicho proyecto de resolucidén conté con el voto disidente del Comisionado
Joel Salas Suarez.

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
3647/18 en la que se modifica la respuesta de la Comision Federal de
Electricidad (CFE) (Folio No. 1816400106718) (Comisionado Presidente
Acuna).

e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acufia Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del
recurso de revision numero RRA 3652/18 en la que se madifica la
respuesta de la Autoridad Educativa Federal en la Ciudad de México
(Folio No. 25101000177 18) (Comisionado Monterrey).

Dicho proyecto de resolucién conté con el voto disidente del Comisionado
Joel Salas Suarez.

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3663/18 en la que se modifica la respuesta del Consejo de la Judicatura
Federal (CJF) (Folio No. 0320000174718) (Comisionado Guerra).

Dicho proyecto de resolucién contoé con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.
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e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3670/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Educacion
Publica (SEP) (Folio No. 0001100322718) (Comisionado Guerra).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3673/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de la Defensa
Nacional (SEDENA) (Folio No. 0000700074318) (Comisionado
Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3675/18 en la que se revoca la respuesta del Servicio de Administracion
Tributaria (SAT) (Folio No. 0610100061118) (Comisionado Presidente
Acufa).

e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acuna Llamas, aprobar el proyecto de resoluciéon del
recurso de revision nimero RRA 3684/18 en la que se confirma la
respuesta de la Secretaria de la Funcion Publica (SFP) (Folio No.
0002700130818) (Comisionado Guerra).

Dicho proyecto de resolucién contéd con el voto disidente del Comisionado
Joel Salas Suarez.

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3694(RRA 3701) /18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria
de Educacién Publica (SEP) (Folios Nos. 0001100177718 vy
0001100178418) (Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3710/18 en la que se confirma la respuesta de la Policia Federal (Folio
No. 04131000624 18) (Comisionado Presidente Acuria).

¢ Por mayoria de cinco votos particulares de los Comisionados Oscar
Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Joel Salas Suarez y Francisco Javier Acufia Llamas, no
aprobar el proyecto de resolucién del recurso de revision numero RRA
3711/18 en la que se modifica la respuesta del Consejo de la Judicatura
Federal (CJF) (Folio No. 0320000190918) (Comisionado Bonnin).

Dicho proyecto de resoluciéon contdé con los votos a favor de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales y Rosendoevgueni Monterrey
Chepov.

e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Joel Salas Suarez y Francisco Javier
Acufia Llamas, aprobar el proyecto de resolucién del recurso de revision
nimero RRA 3711/18 en la que se modifica la respuesta del Consejo de
la Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000190918) (Comisionado
Bonnin).
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Dicho proyecto de resolucion conté con el voto particular del Comisionado
Carlos Alberto Bonnin Erales y con el voto disidente del Comisionado
Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

La ponencia de la Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena, se encargara
de elaborar el engrose de la resolucion recaida al recurso de revision
numero RRA 3711/18.

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3715/18 en la que se modifica la respuesta de la Procuraduria General de
la Republica (PGR) (Folio No. 0001700140518) (Comisionado
Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon nimero RRA
3719/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de Economia
(SE) (Folio No. 0001000045018) (Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon nimero RRA
3726/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico (SHCP) (Folio No. 0000600105718) (Comisionado
Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3754/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Mexicano del
Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064100861018) (Comisionado Guerra).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiéon nimero RRA
3757/18 en la que se modifica la respuesta del Servicio de Administracion
y Enajenacion de Bienes (SAE) (Folio No. 0681200012018) (Comisionado
Monterrey).

Dicho proyecto de resolucién contod con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Por mayoria de cuatro votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas Suarez y
Francisco Javier Acuia Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del
recurso de revision numero RRA 3785/18 en la que se modifica la
respuesta de la Auditoria Superior de la Federacién (Folio No.
0110000044618) (Comisionado Monterrey).

Dicho proyecto de resolucién conté con los votos disidentes de los
Comisionados Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena y
Maria Patricia Kurczyn Villalobos.

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisidén numero RRA
3816/18 en la que se modifica la respuesta del Patronato de Obras e
Instalaciones del Instituto Politécnico Nacional (Folio No.
1139000000918) (Comisionado Bonnin).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3822/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de la Funcion
Puablica (SFP) (Folio No. 0002700142818) (Comisionado Presidente
Acufia).
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e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acuina Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del
recurso de revision nimero RRA 3827/18 en la que se confirma la
respuesta de la Secretaria de la Funcion Publica (SFP) (Folio No.
0002700136418) (Comisionado Monterrey).

Dicho proyecto de resolucion conté con el voto disidente del Comisionado
Joel Salas Suarez.

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3832/18 en la que se modifica la respuesta de la Auditoria Superior de la
Federacion (Folio No. 0110000046818) (Comisionada |barra).

e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acufia Llamas, aprobar el proyecto de resoluciéon del
recurso de revision nimero RRA 3844/18 en la que se confirma la
respuesta de la Comision Federal de Competencia Econdémica (Folio No.
1011100011318) (Comisionado Bonnin).

Dicho proyecto de resolucién conté con el voto disidente del Comisionado
Joel Salas Suarez.

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3869/18 en la que se modifica la respuesta de la Universidad Nacional
Auténoma de México (UNAM) (Folio No. 6440000072218) (Comisionado
Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3883/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (SCT) (Folio No. 0000900120218)
(Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3885/18 en la que se revoca la respuesta de la SEP-Coordinacion
General @prende.mx (*) (Folio No. 1100200005118) (Comisionado
Presidente Acufa).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisiéon nimero RRA
3923/18 en la que se revoca la respuesta del Registro Agrario Nacional
(Folio No. 1511100031318) (Comisionada lbarra).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
3940/18 en la que se modifica la respuesta de la SEP-Coordinacion
General @prende.mx (*) (Folio No. 1100200004518) (Comisionado
Salas).

Dicho proyecto de resolucién conto con los votos particulares de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales, Rosendoevgueni Monterrey
Chepov y Joel Salas Suarez.
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Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3949/18 en la que se madifica la respuesta de la Secretaria de Salud
(SSA) (Folio No. 0001200192918) (Comisionado Bonnin).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
3992/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Desarrollo
Agrario, Territorial y Urbano (SEDATU) (Folio No. 0001500043318)
(Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
4000/18 en la que se revoca la respuesta del Servicio de Administracion
Tributaria (SAT) (Folio No. 0610100078818) (Comisionada lbarra).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
4033/18 en la que se confirma la respuesta del Consejo de la Judicatura
Federal (CJF) (Folio No. 0320000259218) (Comisionado Bonnin).

La Comisionada Blanca Lilia |barra Cadena, presentd la sintesis del
proyecto de resoluciéon del recurso de revision numero RRA 4035/18
interpuesto en contra de la respuesta del Instituto Nacional para la
Evaluacién de la Educacion (Folio No. 1132300006818) (Comisionada
Ibarra) sefialando que el presente tema tiene que ver con el derecho
humano a la educacién en su dimensiéon social, en donde el Instituto
Nacional para la Evaluacion de la Educacion, el INEE recibié una solicitud
de informacién relativa al contenido del examen de calidad y el logro
educativo aplicado para tercer grado de secundaria en los afios 2005,
2008 y 2012, sobre todo, en lo referente a la seccion de matematicas.

En respuesta dicho instituto proporcioné la direccién electrénica del
explorador informatico, es decir, de la herramienta que permite consultar
los contenidos y resultados de los examenes de la calidad y el logro
educativo.

No obstante, el peticionario se inconformé debido a que el sitio web
unicamente les ofrece ejemplos de los reactivos del examen y no la
totalidad de éstos como originalmente se habia solicitado.

Por lo anterior indicé que la ponencia a su cargo verifico que en el
explorador mencionado por el INEE no esta disponible el contenido de los
instrumentos de evaluacion de manera completa, por tanto, no fue posible
acceder a los reactivos que los integran, toda vez que soélo son muestras
del tipo de cuestionamientos que se efectian a los estudiantes para medir
la calidad del aprendizaje en el Sistema Educativo Nacional.

En consecuencia, sefald que la respuesta notificada al peticionario sélo
atiende una parte de la informacion.

Por lo anterior propuso revocar la respuesta a efecto de que el Instituto
Nacional para la Evaluacion de la Educacion realice una busqueda
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exhaustiva en las areas competentes a fin de satisfacer el derecho de
acceso, puesto que, si bien turné la peticion a la Unidad Administrativa
Competente para resguardar la informacion, lo cierto es que el vinculo
electronico proporcionado no presenta los datos requeridos de manera
completa.

En dicho sentido refirié que es oportuno mencionar que la evaluacion del .
logro referida al Sistema Educativo Nacional incorpora instrumentos de

medicién nacionales e internacionales en los que destacan los examenes

de calidad y el logro educativo, los cuales se focalizan el medir el grado

en que los alumnos de tercero de preescolar, tercero y sexto de primaria

y tercero de secundaria alcanzan el conocimiento que establecen los

planes y programas de estudio de México en las asignaturas de espanol,

matematicas, ciencias naturales, ciencias sociales formacion civica y

etica.

De igual forma indicé que a su vez dicha politica publica del INEE sigue
las recomendaciones del Programa Internacional de Evaluacion de los
Alumnos, que evallia conforme a los estandares de aprendizaje definidos

por la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémico, la

capacidad de los estudiantes para usar destrezas, conocimientos y
habilidades en la solucién de los problemas, mas alla de los académicos. .
Indicé que la trascendencia social de los instrumentos de evaluacién

aplicados al Sistema Educativo Nacional radica, en primer lugar, en que

permiten valorar la calidad del aprendizaje en el pais; asimismo, para que
la toma de decisiones en la Politica Publica Educativa sea la adecuada y
ademas permita al estudiantado explotar todas sus capacidades en un
mundo globalizado.

Senalé que, en otras palabras, las evaluaciones son herramientas de
mediciéon que permiten identificar la calidad en los procesos y contenidos
significativos a fin de revelar el grado de dominio que tienen los alumnos
de educacion basica y media superior.

ano 2017 los resultados generales de la evaluacion demuestran que 33.8
por ciento de los alumnos de tercer grado de secundaria alcanzé el nivel
primero de logro, que es insuficiente en lenguaje y comunicacion,
mientras que sélo el 26.1 por ciento tuvo niveles de logro tercero y cuarto;
es decir, satisfactorios y sobresalientes.

Por lo anterior indicé que segun los propios indicadores del INEE para el \/
ciento de los alumnos de tercero de secundaria obtuvo un nivel

En el mismo sentido sefal6 n cuanto al dominio de matematicas, 64.5 por (3/7
insuficiente y sélo 13.7 por ciento alcanzé los niveles mas altos.

T,
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Por lo anterior indico que, la transparencia que se haga con respecto de
los instrumentos de evaluacion, somete al escrutinio publico la calidad del
sistema educativo, lo que constituye una parte fundamental en la
implementacion de politicas publicas y quiza, lo mas importante, es que
la ciudadania puede promover este tema en especial, los padres y madres
de familia para involucrarse en los procesos de ensefanza y aprendizaje
de los estudiantes, de manera que se transite de la receptividad escolar,
al dinamismo entre los factores que lo componen.

Indicé que robustece lo anterior, el hecho de que la Organizacién de los
Estados Americanos, la OEA, ha reconocido que la educaciéon es un
componente vital y necesario para fomentar el desarrollo econémico, la
equidad social y la seguridad en cualquier sociedad democratica. De ahi
que los Estados miembros, como México, debe fortalecer planes,
programas de estudio, evaluaciones y el sistema educativo en su
integridad, con el proposito de garantizar a la poblacién educacion de
calidad para todas y todos los mexicanos.

Por lo anterior considera que, con dicho criterio, el INAI, se suma a los
esfuerzos del INEE y de la politica publica en materia de educacién a nivel
nacional, a fin de que, como lo mencioné el ex secretario de Naciones
Unidas, Ban Ki-moon, la educacién es un derecho fundamental y la base
del progreso de toda sociedad, sirve para transformar la vida de las
personas, de la comunidad y de la economia.

Por ello propuso, revocar la respuesta del sujeto obligado e instruirle para
que realice una busqueda exhaustiva de los reactivos que se aplicaron en
la prueba Excale 2017 y emita la respuesta que corresponda.

El Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford, sefialé que acompana el
proyecto, sin embargo, aclaré que el particular lo que esta requiriendo es,
la seccién de matematicas y un examen de calidad y logro educativo.

Por lo anterior indicé que acompana el proyecto primero, porque €sos
examenes ya se encuentran en una fuente publica, lo cual significaria que
para los 2018 dichos examenes no son los mismos.

Refiri6 como ejemplo, que la UNAM, vende una guia para el examen de
la UNAM donde en dicha guia existen los reactivos prototipos, mas o
menos de como te van a preguntar, lo que son las preguntas de enlace,
preguntas para relacionar, qué tipo mas o menos de tematica, se
encuentra si fracciones, quebrados, raices cuadradas, derivados entre
otros, ese tipo de cuestionamientos en donde vienen ejemplos de
preguntas, lo anterior con la finalidad de que las personas se preparen,
por lo cual considera que ello permite que se mejore la calidad educativa
y la calidad de los resultados, en ese sentido.
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Por lo anterior sefalé que acompana el proyecto porque son examenes
que ya son publicos y son examenes de hace cinco anos; ademas de que,
quien decide cuando un examen ya se puede hacer publico en los
reactivos, es la propia autoridad, digamos, que es competente de ese
examen, en donde talvez considera que los tépicos, son totalmente
distintos.

Al no haber comentarios adicionales, se sometié a votacién el proyecto
de resolucion y los Comisionados acordaron:

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
4035/18 en la que se revoca la respuesta del Instituto Nacional para la
Evaluacién de la Educacion (Folio No. 1132300006818) (Comisionada
Ibarra).

Por mayoria de cinco votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Blanca Lilia |barra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y Francisco Javier Acuna
Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del recurso de revision nimero
RRA 4061/18 en la que se revoca la respuesta de la Comision Nacional
del Agua (CONAGUA) (Folio No. 1610100215018) (Comisionado
Bonnin).

Dicho proyecto de resolucién conté con los votos disidentes de los
Comisionados Oscar Mauricio Guerra Ford y Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
4065/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de Salud
(SSA) (Folio No. 0001200194018) (Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
4097/18 en la que se modifica la respuesta de |la Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico (SHCP) (Folio No. 0000600106618) (Comisionado
Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
4117/18 en la que se modifica la respuesta del Partido Accion Nacional
(Folio No. 2233000027618) (Comisionado Bonnin).

Dicho proyecto de resolucion conté con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
4126/18 en la que se modifica la respuesta del Sindicato Nacional de
Trabajadores de la Secretaria de Salud (Folio No. 6018700002618)
(Comisionada Ibarra).

Por mayoria de cinco votos a favor de los Comisionados Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia lbarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y Joel Salas Suarez,
aprobar el proyecto de resolucion del recurso de revision numero RRA
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4136/18 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de la Defensa
Nacional (SEDENA) (Folio No. 0000700088918) (Comisionado Salas).
Dicho proyecto de resolucion conté con los votos disidentes de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales y Francisco Javier Acufa
Llamas.

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
4164/18 en la que se revoca la respuesta del Instituto Mexicano del
Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101364818) (Comisionado Salas).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4169/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de la Funcién
Publica (SFP) (Folio No. 0002700148318) (Comisionada Kurczyn).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
4170/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de Salud
(SSA) (Folio No. 0001200249518) (Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
4194/18 en la que se ordena dar respuesta a Morena (Folio No.
2230000038818) (Comisionado Bonnin).

Dicho proyecto de resolucion conté con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4236/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de la Funcion
Publica (SFP) (Folio No. 0002700137718) (Comisionado Bonnin).

Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acuiia Llamas, aprobar el proyecto de resolucién del
recurso de revision nimero RRA 4241/18 en la que se confirma la
respuesta del Banco Nacional de Obras y Servicios Publicos, S.N.C.
(BANOBRAS) (Folio No. 0632000014618) (Comisionado Salas).

Dicho proyecto de resolucion contd con el voto disidente del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4244/18 en la que se confirma la respuesta de la Junta Federal de
Conciliacién y Arbitraje (Folio No. 1410000028618) (Comisionado
Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4259/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Politécnico
Nacional (IPN) (Folio No. 1117100113018) (Comisionada lbarra).

El Comisionado Carlos Alberto Bonnin Erales, present6 la sintesis del
proyecto de resolucion del recurso de revision nimero RRA 4264/18
interpuesto en contra de la respuesta de la Procuraduria General de la
Republica (PGR) (Folio No. 0001700174318) (Comisionado Bonnin)
sefalado que se solicitd al sujeto obligado los informes sobre las
investigaciones del homicidio de Luis Donaldo Colosio Murrieta,
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realizadas durante la gestion del entonces Procurador Diego Valadés
Rios.

En respuesta la PGR informé al ciudadano que los cuatro tomos que
integran el “Informe de la investigacion del homicidio del licenciado Luis
Donaldo Colosio Murrieta”, se encontraban disponibles en la pagina oficial
del sujeto obligado, proporcionando las ligas electrénicas de cada tomo
para su consulta.

Inconforme el solicitante presentd un recurso de revision ante este
instituto manifestando que las ligas electrénicas no correspondian con lo
solicitado, pues no contenian los informes producto de las indagatorias
realizadas durante la gestion del entonces procurador sobre el homicidio
de Luis Donaldo Colosio Murrieta.

En alcance a su respuesta inicial, la PGR remitié un oficio informando
que, dentro de los autos que integran la averiguacion previa no obraba
informe alguno rendido por el entonces procurador respecto a la materia
solicitada, por lo que dicha inexistencia fue confirmada por el Comité de
Transparencia del sujeto obligado; sin embargo, la solicitud de
informacién no se constrefia Unicamente a algun informe del titular de la
dependencia o de su oficina.

Derivado del analisis de la ponencia a su cargo se advierte que el sujeto
obligado cuenta con distintas unidades administrativas a las que no se les
turnd la solicitud, a pesar de ser competentes para conocer de la misma.

Aunado a ello, indico que la Subprocuraduria Especializada en
Investigacion de Delitos Federales, Unicamente realizé la busqueda en el
expediente de la averiguacion previa del caso y bajo el criterio restrictivo
de informes rendidos por el entonces procurador y no asi de aquellos
generados bajo su gestion, que es la pretension del particular, por lo que
no se tiene certeza de que se haya realizado una busqueda exhaustiva.

Por lo anterior sefialé6 que en dicho contexto esta convencido de que la
maxima publicidad y la transparencia en casos como el presente, impulsa
el derecho a la verdad que tiene toda la sociedad a tener certeza de que
se realizd una investigacion efectiva y que consecuentemente se dio a
conocer la verdad de los hechos de un homicidio que tanto lastimé a la
vida democratica de nuestro pais.

Refirid que saber la verdad es un derecho imprescriptible e irrenunciable
no solamente de las victimas y sus familiares, sino también de la
sociedad, la Comision Interamericana de Derechos Humanos, definié el
derecho a la verdad como un derecho de caracter colectivo que permita
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a la sociedad acceder a informacion esencial para el desarrollo de los
sistemas democraticos.

Por lo anterior sefialé que conocer la verdad, segun Eduardo Gonzalez y
Howard Barney, comienza el camino de la reconciliacion a restaurar la
dignidad de las victimas, asi como la reconstruccion de la confianza y
seguridad de la ciudadania.

En virtud de ello, indicé que la preservacion de los archivos y permitir su
acceso es fundamental para el ejercicio de derecho a saber de la
sociedad.

De igual forma sefialé que de acuerdo al informe del Consejo Econémico
y Social de la Organizacion de Naciones Unidas de 2005, la preservacion
y consulta de archivos representa un principio estratégico y la adopcion
de medidas y lineamientos para la salvaguarda de la archivistica que dé
cuenta de un crimen, es una preocupacion primordial.

Por lo anterior propuso revocar la respuesta de la Procuraduria General
de la Republica a efecto de que realice una nueva busqueda exhaustiva
en todas las unidades administrativas competentes a efecto de que se
localicen los informes generados durante la gestidén del citado procurador.

Al no haber comentarios adicionales, se sometié a votacion el proyecto
de resolucion y los Comisionados acordaron:

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4264/18 en la que se revoca la respuesta de la Procuraduria General de
la Republica (PGR) (Folio No. 0001700174318) (Comisionado Bonnin).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
4280/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de
Gobernaciéon (SEGOB) (Folio No. 0000400131018) (Comisionada Ibarra).
Por mayoria de cuatro votos a favor de los Comisionados Blanca Lilia
Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni
Monterrey Chepov, y Francisco Javier Acufa Llamas, aprobar el proyecto
de resolucién del recurso de revision nimero RRA 4315/18 en la que se
modifica la respuesta del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para
los Trabajadores (Folio No. 0063500109518) (Comisionada Ibarra).
Dicho proyecto de resolucién contd con los votos disidentes de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford
y Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4325/18 en la que se modifica la respuesta del Sindicato Nacional de
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Trabajadores de la Educacion (Folio No. 6017100017718) (Comisionado
Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4329/18 en la que se modifica la respuesta de Petréleos Mexicanos
(PEMEX) (Folio No. 1857200162718) (Comisionada lIbarra).

Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto

Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena "
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y'

Francisco Javier Acufa Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del

recurso de revision nimero RRA 4353/18 en la que se modifica ta

respuesta de la SAE-Extinta Luz y Fuerza del Centro (Folio No.
0681400002618) (Comisionado Salas).

Dicho proyecto de resolucion conté con el voto disidente del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
4385(RRA 4386)/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folios Nos. 0064101466418 vy
0064101470918) (Comisionada Ibarra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4388(RRA 4397)/18 en la que se modifica la respuesta del Sindicato
Nacional de Trabajadores de la Educacion (Folios Nos. 6017100018418
y 6017100018518) (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4404/18 en la que se modifica la respuesta de Nacional Financiera, S.N.C.
(NAFIN) (Folio No. 0678000010018) (Comisionado Bonnin).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4406/18 en la que se modifica la respuesta de la Auditoria Superior de la
Federacion (Folio No. 0110000050518) (Comisionada Ibarra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4430/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Educacion
Publica (SEP) (Folio No. 0001100424918) (Comisionado Salas).

Dicho proyecto de resolucién conté con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién numero RRA
4462/18 en la que se revoca la respuesta del Servicio de Administracion
Tributaria (SAT) (Folio No. 0610100078118) (Comisionada Ibarra).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4473/18 en la que se revoca la respuesta de Telecomunicaciones de
México (Folio No. 0943700007718) (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4491/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de Turismo
(SECTUR) (Folio No. 0002100021018) (Comisionado Bonnin).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero RRA
4496/18 en la que se modifica la respuesta de Petréleos Mexicanos
(PEMEX) (Folio No. 1857200111618) (Comisionado Salas).
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e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
4497/18 en la que se modifica la respuesta de Petroleos Mexicanos
(PEMEX) (Folio No. 1857200110718) (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
4504/18 en la que se modifica la respuesta de Petréleos Mexicanos
(PEMEX) (Folio No. 1857200111718) (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4505/18 en la que se modifica la respuesta de Petroleos Mexicanos
(PEMEX) (Folio No. 1857200111818) (Comisionado Salas).

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4512/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales
(Folio No. 0673800124718) (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4528/18 en la que se revoca la respuesta del Consejo de la Judicatura
Federal (CJF) (Folio No. 0320000275018) (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4531/18 en la que se modifica la respuesta del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa (Folio No. 3210000034818) (Comisionado
Bonnin).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4587/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Economia
(SE) (Folio No. 0001000072718) (Comisionado Salas).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision niumero RRA
4589/18 en la que se confirma la respuesta del Consejo de la Judicatura
Federal (CJF) (Folio No. 0320000247118) (Comisionado Bonnin).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4594/18 en la que se modifica la respuesta del Consejo de la Judicatura
Federal (CJF) (Folio No. 0320000278618) (Comisionado Salas).

e Por mayoria de cuatro votos a favor de los Comisionados Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos
y Francisco Javier Acufia Llamas, aprobar el proyecto de resolucién del
recurso de revision numero RRA 4608/18 en la que se modifica la
respuesta del Consejo de la Judicatura Federal (CJF) (Folio No.
0320000241118) (Comisionado Salas).

Dicho proyecto de resolucion conté con los votos disidentes de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales, Rosendoevgueni Monterrey
Chepov y Joel Salas Suarez.

¢) Resoluciones definitivas de sobreseimientos por desistimiento y otras
causales, tener por no presentados en virtud de no contestacion a una
prevencion, y desechamientos por causas distintas a extemporaneidad
que se someten a votacién de los Comisionados:

|. Proteccion de datos personales
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Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RRD 0450/18 interpuesto en contra del Instituto del Fondo Nacional de la
Vivienda para los Trabajadores (Folio Inexistente), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RRD 0470/18 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (IMSS) (Folio No. 0064100956918), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RRD 0475/18 interpuesto en contra de la Coordinacion General de la
Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados (Folio No. 0422000005918),
en la que se determina sobreseerlo (Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisidon numero
RRD 0491/18 interpuesto en contra del Instituto Nacional de Migracion
(Folio No. 0411100035418), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Presidente Acufia).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RRD 0556/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo
Agrario, Territorial y Urbano (SEDATU) (Folio No. 0001500047018), en la
que se determina sobreseerlo (Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RRD 0657/18 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (IMSS) (Folio No. 0064101542418), en la que se determina
desecharlo (Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero
RRD 0659/18 interpuesto en contra del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No. 0063700362218), en
la que se determina desecharlo (Comisionado Presidente Acufia).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RRD 0667/18 interpuesto en contra del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No. 0063700227318), en
la que se determina desecharlo (Comisionado Presidente Acufia).
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision namero
RRD 0668/18 interpuesto en contra de Petréleos Mexicanos (PEMEX)
(Folio No. 1857200154618), en la que se determina desecharlo
(Comisionado Bonnin).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero
RRD 0678/18 interpuesto en contra del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No. 0063700379318), en
la que se determina desecharlo (Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero
RRD 0682/18 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (IMSS) (Folio No. 0064100700118), en la que se determina
desecharlo (Comisionado Bonnin).
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Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisiébn nimero
RRD 0687/18 interpuesto en contra del Instituto del Fondo Nacional de la
Vivienda para los Trabajadores (Folio No. Inexistente), en la que se
determina desecharlo (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién nimero
RRD 0690/18 interpuesto en contra del IMSS-Fideicomiso de
investigacion en salud (Folio No. 0064400030018), en la que se determina
desecharlo (Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RRD 0691/18 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (IMSS) (Folio No. 0064101521218), en la que se determina
desecharlo (Comisionada Ibarra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero
RRD 0698/18 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro
Social (IMSS) (Folio No. 0064100969418), en la que se determina
desecharlo (Comisionada Ibarra).

Il. Acceso a la informacion publica
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
2903/18 interpuesto en contra de la Comisién Nacional Bancaria y de
Valores (CNBV) (Folio No. 0610000022718), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionada Kurczyn).
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisién namero RRA
2932(RRA 2934)/18 interpuesto en contra del Instituto Nacional Electoral
(INE) (Folios Nos. 2210000133618 y 2210000133118), en la que se
determina sobreseerlo (Comisionado Guerra).
Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acufia Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del
recurso de revision numero RRA 2977/18 interpuesto en contra del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion (Folio No.
0310000011818), en la que se determina sobreseerlo (Comisionado
Guerra).
Dicho proyecto de resolucion conto con el voto disidente del Comisionado
Joel Salas Suarez.
Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3023(RRA 3028, RRA 3033 y RRA 3038) /18 interpuesto en contra del
Grupo Aeroportuario de la Ciudad de México, S.A. de C.V. (GACM)
(Folios Nos. 0945000010618, 0945000013218, 0945000015918 vy
0945000016418), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Kurczyn).
Dicho proyecto de resolucion conté con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.
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Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
3036/18 interpuesto en contra del Grupo Aeroportuario de la Ciudad de
México, S.A. de C.V. (GACM) (Folio No. 0945000016218), en la que se
determina sobreseerlo (Comisionado Presidente Acufia).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3073/18 interpuesto en contra del Tribunal Superior Agrario (Folio No.
3110000007718), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3088/18 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro Social
(IMSS) (Folio No. 0064100861118), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3140/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo Social (Folio
No. 0002000051118), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3154/18 interpuesto en contra del Consejo de la Judicatura Federal (CJF)
(Folio No. 0320000204418), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
3178/18 interpuesto en contra de Petroleos Mexicanos (PEMEX) (Folio
No. 1857200098018), en la que se determina sobreseerlo (Comisionado
Presidente Acufa).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisiéon numero RRA
3299/18 interpuesto en contra del Centro Nacional de Control de Energia
(Folio No. 1120500009118), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Guerra).

Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas Suarez y
Francisco Javier Acuia Llamas, aprobar el proyecto de resolucién del
recurso de revision numero RRA 3313/18 interpuesto en contra de
Petréleos Mexicanos (PEMEX) (Folio No. 1857200138418), en la que se
determina sobreseerlo (Comisionado Guerra).

Dicho proyecto de resolucion conté con el voto disidente de la
Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena.

Por mayoria de seis votos en contra de los Comisionados Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas Suarez y
Francisco Javier Acuia Llamas, no aprobar el proyecto de resolucién del
recurso de revision numero RRA 3347/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) (Folio No.
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0000600097518), en la que se determina sobreseerlo (Comisionado
Bonnin).

Dicho proyecto de resolucion conté con el voto a favor del Comisionado
Carlos Alberto Bonnin Erales.

e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Joel Salas Suarez y
Francisco Javier Acuia Llamas, aprobar el proyecto de resolucién del
recurso de revision nimero RRA 3347/18 en la que se modifica la
respuesta de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) (Folio
No. 0000600097518) (Comisionado Bonnin).

Dicho proyecto de resolucién conté con el voto disidente del Comisionado
Carlos Alberto Bonnin Erales.

La ponencia del Comisionado Carlos Alberto Bonnin Erales, se encargara
de elaborar el engrose de la resolucion recaida al recurso de revision
numero RRA 3347/18.

¢ Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3350/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacion Publica
(SEP) (Folio No. 0001100251318), en la que se determina sobreseerio
(Comisionada Kurczyn).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
3374/18 interpuesto en contra de la Procuraduria General de la Republica
(PGR) (Folio No. 0001700123818), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Presidente Acufa).

e Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
3409/18 interpuesto en contra de la Universidad Auténoma Metropolitana
(Folio No. 6430000020718), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Presidente Acuna).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3428/18 interpuesto en contra del Instituto Mexicano del Seguro Social
(IMSS) (Folio No. 0064101115118), en la que se determina sobreseerio
(Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
3449/18 interpuesto en contra del Instituto Politécnico Nacional (IPN)
(Folio No. 1117100070718), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Monterrey).

e Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
3500/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Gobernacién (SEGOB)
(Folio No. 0000400087718), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Presidente Acufia).
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Aprobar por unanimidad la resolucioén del recurso de revisién nimero RRA
3586/18 interpuesto en contra de Morena (Folio No. 2230000020218), en
la que se determina sobreseerlo (Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
3596/18 interpuesto en contra de la Comision Federal de Electricidad
(CFE) (Folio No. 1816400093518), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Monterrey).

Dicho proyecto de resolucion conto con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
3687/18 interpuesto en contra de la Comision Federal de Electricidad
(CFE) (Folio No. 1816400078018), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Monterrey).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero RRA
3712/18 interpuesto en contra del Consejo de la Judicatura Federal (CJF)
(Folio No. 0320000245218), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
3773/18 interpuesto en contra del Colegio Nacional de Educacion
Profesional Técnica (Folio No. 1112500004418), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Presidente Acufa).

Dicho proyecto de resolucion conto con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
3836/18 interpuesto en contra de la Secretaria de la Funcién Publica
(SFP) (Folio No. 0002700129818), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Presidente Acuia).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
3950/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo Agrario,
Territorial y Urbano (SEDATU) (Folio No. 0001500051418), en la que se
determina sobreseerlo (Comisionado Guerra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
3990/18 interpuesto en contra de Notimex, Agencia de Noticias del Estado
Mexicano (Folio No. 0663000069918), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Presidente Acufia).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4042/18 interpuesto en contra del Hospital Regional de Alta Especialidad
del Bajio (Folio No. 1221000008918), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionada Ibarra).

Dicho proyecto de resoluciéon conté con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4064/18 interpuesto en contra de la Procuraduria General de la Republica
(PGR) (Folio No. 0001700154718), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionada Kurczyn).
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Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
4141/18 interpuesto en contra de la Secretaria de la Defensa Nacional
(SEDENA) (Folio No. 0000700089418), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionada Kurczyn).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero RRA
4145/18 interpuesto en contra de la Secretaria de la Defensa Nacional
(SEDENA) (Folio No. 0000700089818), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Bonnin).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4147(RRA 4148)/18 interpuesto en contra de la Secretaria de la Defensa
Nacional (SEDENA) (Folios Nos. 0000700090018 y 0000700090118), en
la que se determina sobreseerlo (Comisionada Ibarra). :

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4322/18 interpuesto en contra de la Universidad Nacional Auténoma de
Meéxico (UNAM) (Folio No. 6440000094918), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionada Ibarra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4418/18 interpuesto en contra de la Comision Nacional del Agua
(CONAGUA) (Folio No. 1610100225918), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Bonnin).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RRA
4523/18 interpuesto en contra del Instituto Nacional de Medicina
Gendmica (Folio No. 1237000011618), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Bonnin).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero RRA
4566/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes (SCT) (Folio No. 0000900145618), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RRA
4570/18 interpuesto en contra de la Secretaria de la Funcién Publica
(SFP) (Folio No. 0002700184318), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionada Ibarra).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revisién nimero RRA
4580/18 interpuesto en contra del Instituto Nacional de Ciencias Médicas
y Nutricion Salvador Zubiran (Folio No. 1222600037918), en la que se
determina sobreseerlo (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision niumero RRA
4601/18 interpuesto en contra de la Agencia Nacional de Seguridad
Industrial y de Proteccion al Medio Ambiente del Sector Hidrocarburos
(Folio No. 1621100018418), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Salas).

Dicho proyecto de resolucion conté con el voto particular del Comisionado
Joel Salas Suarez.

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiéon nimero RRA
4615/18 interpuesto en contra de la Comision Nacional del Agua
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(CONAGUA) (Folio No. 1610100230418), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision nimero RRA
4643/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Educacién Publica
(SEP) (Folio No. 0001100424718), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revisiéon nimero RRA
4685/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Comunicaciones vy
Transportes (SCT) (Folio No. 0000900149818), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucion del recurso de revision numero RRA
4706/18 interpuesto en contra del Sistema Nacional para el Desarrollo
Integral de la Familia (DIF) (Folio No. 1236000016218), en la que se
determina sobreseerlo (Comisionado Salas).

d) Resoluciones definitivas de desechamientos y sobreseimientos por
extemporaneidad de los recursos de revision que se someten a votacion
de los Comisionados.

l. Proteccion de datos personales

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision numero RPD
0005/18 interpuesto en contra de la Junta Federal de Conciliacion y
Arbitraje (Folio No. 1410000008316), en la que se determina desecharlo
(Comisionado Salas).

Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero
RRD 0711/18 interpuesto en contra de Pemex Exploracion y Produccion
(Folio No. 1857500029718), en la que se determina desecharlo
(Comisionado Guerra).

Il. Acceso a la informacion publica
Aprobar por unanimidad la resolucién del recurso de revision nimero RDA
0005/18 interpuesto en contra de la Comision Federal de Electricidad
(Folio No. 1816400152809), en la que se determina desecharlo
(Comisionado Salas).

e) Resoluciones definitivas de recursos de inconformidad, con
fundamento en la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica, que se someten a votaciéon de los Comisionados.

f) Resoluciones definitivas de recursos de revision atraidos del organismo
garante local Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, con fundamento en la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Puablica, que se someten a votacion de los comisionados:
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Los siguientes recursos de revision atraidos que se encuentran listados
en el numeral 4.6 del orden del dia fueron aprobados por mayoria de seis
votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar
Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y Francisco Javier Acuia
Llamas.

l. Proteccion de datos personales
e Aprobar la resolucién del recurso de revision atraido numero RAD
0005/18 en la que se revoca la respuesta del Fideicomiso de
Recuperacién Crediticia de la Ciudad de México (Folio No.
0305000013217) (Comisionada Kurczyn).

Il. Acceso a la informacion publica

e Por mayoria de cinco votos en contra de los Comisionados Oscar
Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, Joel Salas Suarez y Francisco Javier Acufia Llamas, no
aprobar el proyecto de resolucion del recurso de revision atraido numero
RAA 0198/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria del
Medio Ambiente (Folio No. 0112000042518) (Comisionado Monterrey).
Dicho proyecto de resolucién atraido conté con los votos a favor de los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales y Rosendoevgueni Monterrey
Chepov.

e Por mayoria de cinco votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, y Francisco Javier Acufia Llamas,
aprobar el proyecto de resolucién del recurso de revision atraido niumero
RAA 0198/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria del
Medio Ambiente (Folio No. 0112000042518) (Comisionado Monterrey).
Dicho proyecto de resolucién atraido conté con el voto particular del
Comisionado Carlos Alberto Bonnin Erales y con los votos disidentes de
los Comisionados Rosendoevgueni Monterrey Chepov y Joel Salas
Suarez.

La ponencia del Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas,
se encargara de elaborar el engrose de la resolucion atraida, recaida al
recurso de revision nimero RAA 0198/18.

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido nimero RAA
0239/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Gobierno (Folio No.
0101000047018), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Kurczyn).

e Por mayoria de cuatro votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni
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Monterrey Chepov, y Francisco Javier Acuiia Llamas, aprobar el proyecto
de resolucion del recurso de revision atraido nimero RAA 0246/18 en la
gue se modifica la respuesta de la Secretaria del Medio Ambiente (Folio
No. 0112000306017) (Comisionado Monterrey).

Dicho proyecto de resolucion atraido conté con los votos disidentes de los
Comisionados Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena y
Joel Salas Suarez.

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido nimero RAA
0257/18 en la que se confirma la respuesta de Servicios Metropolitanos,
S.A. de C.V. (Folio No. 0323000007718) (Comisionada Kurczyn).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido nimero RAA
0260/18 en la que se confirma la respuesta de la Delegacién Miguel
Hidalgo (Folio No. 0411000053318) (Comisionado Bonnin).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0288/18 en la que se revoca la respuesta de la Jefatura de Gobierno del
Distrito Federal (Folio No. 01000000527 18) (Comisionada Kurczyn).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido nimero RAA
0293/18 en la que se revoca la respuesta del Centro de Comando,
Control, Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad
de México (Folio No. 0303100011318) (Comisionada |barra).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0300/18 en la que se confirma la respuesta de la Secretaria de Salud
(Folio No. 01080000587 18) (Comisionada Kurczyn).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido niumero RAA
0301/18 en la que se revoca la respuesta de la Secretaria de Salud (Folio
No. 0108000057318, 0108000063118, 0108000063018) (Comisionado
Monterrey).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0323/18 en la que se revoca la respuesta del P- Morena (Folio No.
5510000002118) (Comisionada Ibarra).

e Aprobar la resolucion del recurso de revisiéon atraido numero RAA
0335/18 en la que se confirma la respuesta de Servicios Metropolitanos,
S.A.de C.V. (Folio No. 03230000054 18) (Comisionada Ibarra).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0345/18 en la que se modifica la respuesta de la Delegacion la Magdalena
Contreras (Folio No. 0410000005718) (Comisionado Bonnin).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0348/18 en la que se maodifica la respuesta de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales (Folio No. 0116000035918) (Comisionada Kurczyn).

e Por mayoria de cuatro votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni
Monterrey Chepov, y Francisco Javier Acufia Llamas, aprobar el proyecto
de resolucién del recurso de revision atraido nimero RAA 0353/18 en la
que se modifica la respuesta de la Secretaria del Medio Ambiente (Folio
No. 0112000022018) (Comisionada Ibarra).
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Dicho proyecto de resolucion atraido conté con los votos disidentes de los
Comisionados Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena y
Joel Salas Suarez.

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido nimero RAA
0362/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Protecciéon Civil (Folio
No. 0107500026118), en la que se determina sobreseerlo (Comisionado
Presidente Acuna).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido nimero RAA
0367/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Salud
(Folio No. 0108000058618, 0108000058518, 0108000058418 vy
0108000058218) (Comisionado Monterrey).

e Aprobar la resolucidon del recurso de revision atraido numero RAA
0369/18 en la que se modifica la respuesta de la Delegacion Venustiano
Carranza (Folio No. 0415000053918) (Comisionado Bonnin).

e Aprobar la resolucidon del recurso de revision atraido numero RAA
0374/18 interpuesto en contra de la Procuraduria General de Justicia del ﬂ
Distrito Federal (Folio No. 0113000071318), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Presidente Acufia).
e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0380/18 en la que se revoca la respuesta de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales (Folio No. 0116000044618) (Comisionado Presidente
Acunfa).
e Por mayoria de cuatro votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Rosendoevgueni Monterrey
Chepov, y Francisco Javier Acuiia Llamas, aprobar el proyecto de
resolucion del recurso de revision atraido nimero RAA 0381/18 en la que .
se modifica la respuesta de la Oficialia Mayor (Folio No. 0114000065818)
(Comisionado Bonnin).
Dicho proyecto de resolucion atraido contd con los votos disidentes de los
Comisionados Oscar Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia Kurczyn
Villalobos y Joel Salas Suarez.
e Aprobar la resoluciéon del recurso de revision atraido numero RAA
0384/18 interpuesto en contra de la Delegacién Tlahuac (Folio No.
0413000043518), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Kurczyn).
e Aprobar la resolucién del recurso de revision atraido numero RAA
0385/18 en la que se modifica la respuesta de la Delegacion Tlahuac
(Folio No. 0413000039318) (Comisionado Monterrey). \
e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0389/18 interpuesto en contra de la Secretaria de Finanzas (Folio No.
C

0106000121318), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Ibarra).
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e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0392/18 en la que se revoca la respuesta del Sistema de Transporte
Colectivo (Folio No. 0325000045818) (Comisionado Presidente Acuia).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido nimero RAA
0393/18 en la que se revoca la respuesta del Fondo Mixto de Promocidn
Turistica del Distrito Federal (Folio No. 0308600008418) (Comisionado
Bonnin).

e Aprobar la resoluciéon del recurso de revision atraido nimero RAA
0398/18 interpuesto en contra de la Secretaria del Trabajo y Fomento al
Empleo (Folio No. 0113500011118), en la que se determina sobreseerlo
(Comisionado Presidente Acufia).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0404/18 en la que se ordena dar respuesta al Sindicato Unico de
Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de Meéxico (Folio No.
8230000010918) (Comisionado Presidente Acufia).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0410/18 en la que se ordena dar respuesta al Sindicato Unico de
Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de Mexico (Folio No.
8230000012418) (Comisionado Presidente Acufia).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0421/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto de Educacion
Media Superior del Distrito Federal (Folio No. 0311000008818)
(Comisionado Monterrey).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0429/18 en la que se modifica la respuesta de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal (Folio No. 0113000070018) (Comisionado
Bonnin).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0434/18 en la que se modifica la respuesta de la Delegacion Iztapalapa
(Folio No. 0409000035218) (Comisionado Presidente Acuia).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0437/18 en la que se revoca la respuesta de la Delegacion Alvaro
Obregén (Folio No. 0401000049018) (Comisionada Ibarra).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0439/18 en la que se modifica la respuesta de la Secretaria de Finanzas
(Folio No. 0106000126318) (Comisionado Monterrey).

e Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena,
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey Chepov y
Francisco Javier Acuna Llamas, aprobar el proyecto de resolucion del
recurso de revision atraido nimero RAA 0446/18 en la que se revoca la
respuesta de la Secretaria del Medio Ambiente (Folio No.
0112000069918) (Comisionado Presidente Acufia). C/U

Pagina 42 de 48 %



Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Protecciéon
de Datos Personales

HACD/STP, Sesion 15/08/2018

Dicho proyecto de resolucion contd con el voto particular del Comisionado
Oscar Mauricio Guerra Ford y con el voto disidente del Comisionado Joel
Salas Suarez.

e Aprobar la resoluciéon del recurso de revision atraido numero RAA
0473/18 interpuesto en contra del Sistema de Transporte Colectivo (Folio
No. 0325000052318), en la que se determina sobreseerlo (Comisionada
Ibarra).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido namero RAA
0475/18 en la que se modifica la respuesta de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal (Folio No. 0113000101418) (Comisionado
Monterrey).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0493/18 en la que se revoca la respuesta de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales (Folio No. 0116000076718) (Comisionado Monterrey).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0494/18 en la que se modifica la respuesta del P- Morena (Folio No.
5510000020318) (Comisionado Presidente Acuna). v

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA ?/
0499/18 interpuesto en contra de la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje
del Distrito Federal (Folio No. 3400000014818), en la que se determina
sobreseerlo (Comisionado Monterrey).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0523/18 en la que se modifica la respuesta del Instituto de Educacion
Media Superior del Distrito Federal (Folio No. 0311000017118)
(Comisionado Monterrey).

e Aprobar la resolucion del recurso de revision atraido numero RAA
0539/18 interpuesto en contra del Sindicato Unico de Trabajadores del
Gobierno de la Ciudad de México (Folio No. 8230000012018), en la que
se determina sobreseerlo (Comisionada |barra).

e Aprobar la resolucién del recurso de revision atraido numero RAA
0542/18 en la que se ordena dar respuesta al Sindicato Unico de
Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de México (Folio No.
8230000014218) (Comisionado Presidente Acufia).

5. En desahogo del quinto punto del orden del dia, el Secretario Técnico
del Pleno presenté los proyectos de resolucion de denuncias por
incumplimiento de obligaciones de transparencia, que propone el
Secretario de Acceso a la Informacion:

o DIT 0158/2018, interpuesta en contra de MORENA. "
o DIT 0165/2018, interpuesta en contra del Partido Revolucionario

Institucional. :
o DIT 0166/2018, interpuesta en contra de MORENA. (
o DIT 0199/2018, interpuesta en contra de MORENA.
o DIT 0200/2018, interpuesta en contra de MORENA. SQ
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o DIT 0201/2018, interpuesta en contra de MORENA.

Al no haber comentarios, previa votacion los Comisionados determinaron
aprobar por unanimidad las siguientes resoluciones:

DIT 0158/2018, interpuesta en contra de MORENA.

DIT 0165/2018, interpuesta en contra del Partido Revolucionario
Institucional.

DIT 0166/2018, interpuesta en contra de MORENA.

DIT 0199/2018, interpuesta en contra de MORENA.

DIT 0200/2018, interpuesta en contra de MORENA.

DIT 0201/2018, interpuesta en contra de MORENA.

6. Endesahogo del sexto punto del orden del dia, el Secretario Técnico del

Pleno present6 el proyecto de acuerdo mediante el cual se somete a
consideracion del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, la Peticidn de
Atraccion por parte de las y los Comisionados Francisco Javier Acuia
Llamas, Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford,
Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos y
Rosendoevgueni Monterrey Chepov, respecto de los recursos de
revision interpuestos y pendientes de resolucion, ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico, por
ausencia temporal de quérum para que el Pleno de dicho Organismo
Garante Local sesione.

Al no haber comentarios, previa votacion los Comisionados emitieron el
siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/08/2018.06

Por mayoria de seis votos a favor de los Comisionados Francisco Javier
Acufia Llamas, Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra
Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos y
Rosendoevgueni Monterrey Chepov, aprobar el Acuerdo mediante el
cual se aprueba la Peticion de Atraccion respecto de los recursos de
revision interpuestos y pendientes de resolucion, ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por
ausencia temporal de quérum para que el Pleno de dicho Organismo
Garante Local sesione, cuyo documento se identifica como anexo del
punto 06.

Dicho acuerdo contd con el voto disidente del Comisionado Joel Salas
Suarez.
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7. En desahogo del séptimo punto del orden del dia, el Secretario Técnico

del Pleno presenté el proyecto de acuerdo mediante el cual se somete
a consideracién del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, dejar sin
efectos el procedimiento y la resolucién emitida dentro del recurso de
revision RDA 3785/15 BIS de fecha veintiséis de abril de dos mil
diecisiete, en estricto cumplimiento a las resoluciones pronunciadas por
el Octavo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, de fecha veinticinco de enero de dos mil dieciocho, en los
recursos de inconformidad INCONF.-34/2017 y 34/2017, las cuales
declararon incumplida la ejecutoria relativa al juicio de amparo 127/2016
y su acumulado 128/2016, radicado en el Juzgado Décimo Cuarto de
Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México.

Al no haber comentarios, previa votacion los Comisionados emitieron el
siguiente:

Acuerdo ACT-PUBJ/15/08/2018.07

Se aprueba por unanimidad el Acuerdo mediante el cual se deja sin
efectos el procedimiento y la resolucién emitida dentro del recurso de
revision RDA 3785/15 BIS de fecha veintiséis de abril de dos mil
diecisiete, en estricto cumplimiento a las resoluciones pronunciadas por
el Octavo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, de fecha veinticinco de enero de dos mil dieciocho, en los
recursos de inconformidad INCONF.-34/2017 y 37/2017, las cuales
declararon incumplida la ejecutoria relativa al juicio de amparo 127/2016
y su acumulado 128/2016, radicado en el Juzgado Décimo Cuarto de
Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de Meéxico, cuyo
documento se identifica como anexo del punto 07.

En desahogo del octavo punto del orden del dia, el Secretario Técnico
del Pleno presento el proyecto de acuerdo mediante el cual se somete
a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccibn de Datos Personales, la
participacion de un Comisionado en el XVI Encuentro de la Red de
Transparencia y Acceso a la Informacioén, a celebrarse del 5 al 8 de
noviembre de 2018, en Asuncion, Paraguay.

Al no haber comentarios, previa votacion los Comisionados emitieron el
siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/08/2018.08
Se aprueba por unanimidad el Acuerdo mediante el cual se autoriza la
participacion de un Comisionado en el XVI Encuentro de |la Red de
Transparencia y Acceso a la Informacién, a celebrarse del 5 al 8 de
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noviembre de 2018, en Asunciéon, Paraguay, cuyo documento se
identifica como anexo del punto 08.

En desahogo del noveno punto del orden del dia, el Secretario Técnico
del Pleno presenté el proyecto de acuerdo mediante el cual se somete
a consideracién del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, la
modificacién del Acuerdo ACT-PUB/16/05/2018.06, que aprobo el
nombramiento de la titular de la Direccion General de Planeacién y
Desempefio Institucional del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales.

Al no haber comentarios, previa votacion los Comisionados emitieron el
siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/08/2018.09

Se aprueba por unanimidad el Acuerdo mediante el cual se somete a
consideracién del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, la modificacion del
Acuerdo ACT-PUB/16/05/2018.06, que aprobo el nombramiento de la
titular de la Direccién General de Planeacion y Desempeiio Institucional
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién vy
Proteccion de Datos Personales, cuyo documento se identifica como
anexo del punto 09.

En desahogo del décimo punto del orden del dia, el Secretario Técnico
del Pleno present6 el proyecto de acuerdo mediante el cual se somete
a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, dejar sin
efectos el procedimiento y la resolucién emitida dentro del recurso de
revision RDA 2185/16 TER y su acumulado RDA 2186/16 TER de fecha
dieciséis de mayo de dos mil dieciocho, en estricto cumplimiento a la
resoluciéon pronunciada por el Juzgado Primero de Distrito en el estado
de Campeche, de fecha veintinueve de mayo de dos mil diecisiete, en el
juicio de amparo 1195/2016 y su acumulado 1200/2016, determinando
conceder el amparo, misma que fue confirmada por el cuarto Tribunal
Colegiado de Circuito del centro auxiliar de la primera regién, con
residencia en la Ciudad de Meéxico, en el amparo en revision R.A.
314/2018.

Al no haber comentarios, previa votacion los Comisionados emitieron el
siguiente:

Acuerdo ACT-PUB/15/08/2018.10
Se aprueba por unanimidad el Acuerdo mediante el cual se deja sin
efectos el procedimiento y la resolucion emitida dentro del recurso de
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revision RDA 2185/16 TER y su acumulado RDA 2186/16 TER de fecha
dieciséis de mayo de dos mil dieciocho, en estricto cumplimiento a la
resolucion pronunciada por el Juzgado Primero de Distrito en el estado
de Campeche, de fecha veintinueve de mayo de dos mil diecisiete, en el
juicio de amparo 1195/2016 y su acumulado 1200/2016, determinando
conceder el amparo, misma que fue confirmada por el cuarto Tribunal
Colegiado de Circuito del centro auxiliar de la primera regién, con
residencia en la Ciudad de México, en el amparo en revision R.A.
314/2018, cuyo documento se identifica como anexo del punto 10.

11. En desahogo del décimo primer punto del orden del dia, el Secretario
Técnico del Pleno presentoé el proyecto de acuerdo mediante el cual se
somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, determinar la procedencia de la excusa de la Comisionada
Maria Patricia Kurczyn Villalobos, para conocer, tramitar, resolver y votar
la resolucién del recurso de revisidon nimero RRA 5289/18, interpuesto
en contra del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Protecciéon de Datos Personales.

4
Al no haber comentarios, previa votacién los Comisionados emitieron el
siguiente:
Acuerdo ACT-PUB/15/08/2018.11

Se aprueba por unanimidad el Acuerdo mediante el cual se aprueba la

procedencia de la excusa de la Comisionada Maria Patricia Kurczyn

Villalobos, para conocer, tramitar, resolver y votar la resoluciéon del

recurso de revision numero RRA 5289/18, interpuesto en contra del !

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién vy
Proteccion de Datos Personales, cuyo documento se identifica como
anexo del punto 11.

No habiendo mas asuntos que tratar, se dio por terminada la sesion a las trece
horas con treinta y ocho minutos, del miércoles quince de agosto de dos mil

dieciocho. \/ :

rd

o

Francisc&@ Acufia Llamas (;/

Comisionado Presidente
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o

Oscar Mauricio Guerra Ford
Comisionado

Carlos Alberto Bonnin E
Comisionado

Blanca Lilia Ibarra Cadena - Maria atriéia urczyn Villalobos
Comisionada Comisionada

Lo

isionado

-,

Hugo Alejandro Cérdova Diaz
Secretario Técnico del Pleno

Esta foja corresponde al Acta de la Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion

y Proteccion de Datos Personales del quince de agosto de dos mil dieciocho.
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) ORDEN DEL DiA
SESION DEL PLENO EN MATERIA DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA'Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, DE LA LEY GENERAL DE
TRANSPARENCIAY ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y DE LA LEY
GENERAL DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE
SUJETOS OBLIGADOS DEL 15 DE AGOSTO DE 2018
A CELEBRARSE A LAS 11:00 HRS.

1. Aprobacion del orden del dia, e inclusién de asuntos generales en su caso.

2. Presentacion del Primer Informe Anual de Actividades del Consejo Consultivo
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales, 14 de junio 2017 al 13 de junio del 2018.

3. Aprobacion del proyecto de Acta de la Sesién Ordinaria del Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, del 1° de agosto de 2018.

4. Medios de impugnacion interpuestos. (Comisionado Presidente Francisco Javier
Acuna Llamas/SAI/SPDP)

4.1. Listado de proyectos de resoluciones que se sometieron en tiempo y forma de
conformidad con lo establecido en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, asi como en materia de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y de la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, a consideracién de los
integrantes del pleno del INAI por parte de los comisionados ponentes, a través de
medios electronicos

I. Proteccion de datos personales
1. Recurso de revision numero RPD 0005/18

4.2. Resoluciones definitivas que se someten a votacion del pleno de conformidad
con lo establecido en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental, asi como en materia de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica y de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados por parte de los comisionados.

|. Proteccion de datos personales

. Recurso de revision numero RRD 0448/18 interpuesto en contra del Instituto
Nacional de Investigaciones Forestales, Agricolas y Pecuarias (INIFAP) (Folio No.
0817000002418) (Comisionado Presidente Acufa).
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2. Recurso de revision numero RRD 0476/18 interpuesto en contra del Instituto

Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064100903518) (Comisionado
Monterrey).

3. Recurso de revision numero RRD 0507/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101081418) (Comisionado
Guerra).

4. Recurso de revision numero RRD 0554/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064100993018) (Comisionado
Presidente Acuna).

5. Recurso de revision numero RRD 0568/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101230618) (Comisionado
Presidente Acuna).

6. Recurso de revision niumero RRD 0585/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101215618) (Comisionada
Ibarra).

7. Recurso de revision numero RRD 0632/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101034718) (Comisionado
Bonnin).

8. Recurso de revision numero RRD 0640/18 interpuesto en contra del Instituto del
Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (Folio No. 0063500112218)
(Comisionado Guerra).

9. Recurso de revision numero RRD 0666/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101519018) (Comisionado
Salas).

10.Recurso de revision numero RRA-RCRD 4159/18 interpuesto en contra del
Hospital General de México "Dr. Eduardo Liceaga" (Folio No. 1219700048118)
(Comisionado Bonnin).

Il. Acceso a la informacion publica

1. Recurso de revision numero RRD-RCRA 0549/18 interpuesto en contra del
Consejo de la Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000147418) (Comisionado
Guerra).

2. Recurso de revision numero RRD-RCRA 0563/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) (Folio No. 0000600131318)
(Comisionado Guerra).

3. Recurso de revision numero RRD-RCRA 0599/18 interpuesto en contra de la
Procuraduria Agraria (Folio No. 1510500019217) (Comisionada Ibarra).

4. Recurso de revisién niumero RRA 2826/18 interpuesto en contra de la Universidad
Auténoma Metropolitana (Folio No. 6430000017418) (Comisionado Presidente
Acuna).

5. Recurso de revision numero RRA 2833/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000104518) (Comisionada Kurczyn).

6. Recurso de revisiéon numero RRA 2841/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Comunicaciones y Transportes (SCT) (Folio No. 0000900031518)
(Comisionado Presidente Acuia).
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7. Recurso de revision numero RRA 2843/18 interpuesto en contra del Instituto
Nacional de Pediatria (Folio No. 1224500005018) (Comisionada Kurczyn).

8. Recurso de revision numero RRA 2871/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Educacion Publica (SEP) (Folio No. 0001100138218) (Comisionado Presidente
Acuna).

9. Recurso de revisibn numero RRA 2873/18 interpuesto en contra del Instituto
Potosino de Investigacion Cientifica y Tecnolégica, A.C. (IPICYT) (Folio No.
5311000000718) (Comisionada Kurczyn).

10.Recurso de revision numero RRA 2877/18 interpuesto en contra de la Autoridad
Educativa Federal en la Ciudad de México (Folio No. 2510100011118)
(Comisionado Guerra).

11.Recurso de revisidon numero RRA 2881/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Economia (SE) (Folio No. 0001000040118) (Comisionado Presidente Acufia).

12.Recurso de revisibn numero RRA 2886/18 interpuesto en contra de Nacional
Financiera, S.N.C. (NAFIN) (Folio No. 0678000006718) (Comisionado Presidente
Acuna).

13.Recurso de revision numero RRA 2891/18 interpuesto en contra de la SEP-
Coordinacion General @prende.mx (*) (Folio No. 1100200002618) (Comisionado
Presidente Acuna).

14.Recurso de revisién numero RRA 2931/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Educacion Publica (SEP) (Folio No. 0001100129718) (Comisionado Presidente
Acuna).

15.Recurso de revision numero RRA 2933/18 interpuesto en contra del Instituto
Nacional Electoral (INE) (Folio No. 2210000131118) (Comisionada Kurczyn).

16.Recurso de revision numero RRA 2936/18 interpuesto en contra del Sindicato de
Trabajadores de la Camara de Senadores (Folio No. 6011100001218)
(Comisionado Presidente Acuia).

17.Recurso de revisidon numero RRA 2976/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Energia (SENER) (Folio No. 0001800026618) (Comisionado Presidente
Acufia).

18. Recurso de revision numero RRA 3011/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Desarrollo Social (Folio No. 0002000042818) (Comisionado Presidente Acufia).

19.Recurso de revisiéon numero RRA 3013/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000163018) (Comisionada Kurczyn).

20.Recurso de revision numero RRA 3016/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT) (Folio No.
0001600121518) (Comisionado Presidente Acuna).

21.Recurso de revision numero RRA 3051/18 interpuesto en contra de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente (Folio No. 1613100034418) (Comisionado
Presidente Acuna).

22.Recurso de revision numero RRA 3061/18 interpuesto en contra de la Comision
Nacional del Sistema de Ahorro para el Retiro (CONSAR) (Folio No.
0612100006118) (Comisionado Presidente Acuna).

23.Recurso de revision numero RRA 3064/18 interpuesto en contra de Petroleos
Mexicanos (PEMEX) (Folio No. 1857200086618) (Comisionado Monterrey).
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24.Recurso de revision numero RRA 3079/18 (RRA 3084/18) interpuesto en contra
de la Procuraduria General de la Republica (Folio No. 0001700079618,
0001700079718) (Comisionado Monterrey).

25.Recurso de revision nimero RRA 3081/18 interpuesto en contra de la Universidad
Nacional Autonoma de México (UNAM) (Folio No. 6440000046518) (Comisionado
Presidente Acuna).

26.Recurso de revision nimero RRA 3086/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Salud (SSA) (Folio No. 0001200123418) (Comisionado Presidente Acuna).

27.Recurso de revision niumero RRA 3096/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Educacion Publica (SEP) (Folio No. 0001100167118) (Comisionado Presidente
Acufia).

28.Recurso de revision numero RRA 3098/18 interpuesto en contra del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion (Folio No. 0310000010918)
(Comisionada Kurczyn).

29.Recurso de revision nimero RRA 3136/18 interpuesto en contra de Laboratorios
de Biologicos y Reactivos de México, S.A. de C.V. (Folio No. 1227700000818)
(Comisionado Presidente Acufia).

30.Recurso de revision numero RRA 3171/18 interpuesto en contra de la Comision
Reguladora de Energia (Folio No. 1811100024818) (Comisionado Presidente
Acufa).

31.Recurso de revision numero RRA 3182/18 interpuesto en contra del Consejo
Nacional de Ciencia y Tecnologia (CONACYT) (Folio No. 1111200019518)
(Comisionada Kurczyn).

32.Recurso de revision numero RRA 3196/18 interpuesto en contra del Instituto
Nacional de Migracion (Folio No. 0411100024818) (Comisionada Kurczyn).

33.Recurso de revision numero RRA 3204/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000052018) (Comisionado Monterrey).

34.Recurso de revision nimero RRA 3213/18 interpuesto en contra de la Universidad
Nacional Autonoma de México (UNAM) (Folio No. 6440000049918) (Comisionado
Presidente Acuna).

35.Recurso de revision numero RRA 3222/18 interpuesto en contra de la Procuraduria
Agraria (Folio No. 1510500009018) (Comisionado Guerra).

36.Recurso de revision numero RRA 3238/18 interpuesto en contra de la Procuraduria
General de la Republica (PGR) (Folio No. 0001700121418) (Comisionada
Kurczyn).

37.Recurso de revision numero RRA 3285/18 interpuesto en contra de la Universidad
Pedagégica Nacional (UPN) (Folio No. 2901000011718) (Comisionado Guerra).

38.Recurso de revisién numero RRA 3337/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Comunicaciones y Transportes (SCT) (Folio No. 0000900098418)
(Comisionado Monterrey).

39.Recurso de revision nimero RRA 3344/18 interpuesto en contra del Servicio de
Administraciéon Tributaria (SAT) (Folio No. 0610100048118) (Comisionado
Monterrey).

40.Recurso de revision numero RRA 3346/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de la Funcion Publica (SFP) (Folio No. 0002700094418) (Comisionado Presidente
Acuna).
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41.Recurso de revision numero RRA 3383/18 interpuesto en contra de la SHCP-Fid.

1327.- Gobierno Federal, Programa de vivienda para magistrados y jueces del
Poder Judicial Federal (Folio No. 0600800000218) (Comisionado Guerra).
42.Recurso de revision numero RRA 3392/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000188118) (Comisionada Kurczyn).
43.Recurso de revision numero RRA 3395/18 interpuesto en contra del Instituto
Nacional de Antropologia e Historia (INAH) (Folio No. 1115100024818)
(Comisionado Presidente Acufia).
44 Recurso de revisidon numero RRA 3434/18 interpuesto en contra de la Comisién
Nacional de Hidrocarburos (Folio No. 1800100013018) (Comisionada Kurczyn).
45.Recurso de revision niumero RRA 3451/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion (SAGARPA)
(Folio No. 0000800197318) (Comisionado Presidente Acufia).

46.Recurso de revisidon niumero RRA 3470/18 interpuesto en contra de la Comisién
Nacional del Agua (CONAGUA) (Folio No. 1610100194318) (Comisionado
Monterrey).

47.Recurso de revision numero RRA 3472/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Desarrollo Social (Folio No. 0002000058418) (Comisionado Presidente Acufia).

48 Recurso de revisiéon numero RRA 3521/18 interpuesto en contra de la SEP-
Tecnologico Nacional de México (*) (Folio No. 1100400031218) (Comisionado
Presidente Acufia).

49.Recurso de revision numero RRA 3540/18 interpuesto en contra de la Universidad
Nacional Autbnoma de México (UNAM) (Folio No. 6440000079318) (Comisionado
Monterrey).

50.Recurso de revisibn numero RRA 3542/18 interpuesto en contra de Pemex
Transformacion Industrial (PEMEX TRI) (Folio No. 1867900020818) (Comisionado
Presidente Acuna).

51.Recurso de revision nimero RRA 3547/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Economia (SE) (Folio No. 0001000045718) (Comisionado Monterrey).

52.Recurso de revisiéon nimero RRA 3563/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT) (Folio No.
0001600127018) (Comisionado Presidente Acuna).

53.Recurso de revision numero RRA 3575/18 interpuesto en contra de la SEP-
Coordinacion Nacional del Servicio Profesional Docente (*) (Folio No.
1100300006618) (Comisionado Monterrey).

54 _Recurso de revision numero RRA 3577/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Salud (SSA) (Folio No. 0001200149618) (Comisionado Presidente Acufia).
55.Recurso de revision numero RRA 3584/18 interpuesto en contra de Morena (Folio

No. 2230000020318) (Comisionado Presidente Acufia).
56.Recurso de revision numero RRA 3591/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Economia (SE) (Folio No. 0001000042418) (Comisionado Presidente Acufa).
57.Recurso de revision numero RRA 3605/18 interpuesto en contra del Instituto
Federal de Telecomunicaciones (Folio No. 0912100029118) (Comisionado
Presidente Acuna).
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58.Recurso de revision nimero RRA 3617/18 interpuesto en contra de la Universidad
Pedagdgica Nacional (UPN) (Folio No. 2901000010618) (Comisionado
Monterrey).

59. Recurso de revision nimero RRA 3619/18 interpuesto en contra de la Universidad
Pedagodgica Nacional (UPN) (Folio No. 2901000009618) (Comisionado Presidente
Acuna).

60.Recurso de revision numero RRA 3634/18 interpuesto en contra del Banco de
Meéxico (BANXICO) (Folio No. 6110000013918) (Comisionado Bonnin).

61.Recurso de revisién numero RRA 3647/18 interpuesto en contra de la Comisién
Federal de Electricidad (CFE) (Folio No. 1816400106718) (Comisionado
Presidente Acufa).

62.Recurso de revision nimero RRA 3652/18 interpuesto en contra de la Autoridad
Educativa Federal en la Ciudad de Meéxico (Folio No. 2510100017718)
(Comisionado Monterrey).

63.Recurso de revision numero RRA 3663/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000174718) (Comisionado Guerra).

64.Recurso de revision numero RRA 3670/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Educacion Publica (SEP) (Folio No. 0001100322718) (Comisionado Guerra).

65.Recurso de revision nimero RRA 3673/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de la Defensa Nacional (SEDENA) (Folio No. 0000700074318) (Comisionado
Monterrey).

66.Recurso de revision numero RRA 3675/18 interpuesto en contra del Servicio de
Administracion Tributaria (SAT) (Folio No. 0610100061118) (Comisionado
Presidente Acufa).

67.Recurso de revision nimero RRA 3684/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de la Funcién Publica (SFP) (Folio No. 0002700130818) (Comisionado Guerra).

68.Recurso de revision numero RRA 3694(RRA 3701)/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacion Publica (SEP) (Folios Nos. 0001100177718 vy
0001100178418) (Comisionado Monterrey).

69.Recurso de revision nimero RRA 3710/18 interpuesto en contra de la Policia
Federal (Folio No. 04131000624 18) (Comisionado Presidente Acuia).

70.Recurso de revision numero RRA 3711/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000190918) (Comisionado Bonnin).

71.Recurso de revision nimero RRA 3715/18 interpuesto en contra de la Procuraduria
General de la Republica (PGR) (Folio No. 0001700140518) (Comisionado
Monterrey).

72.Recurso de revision numero RRA 3719/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Economia (SE) (Folio No. 0001000045018) (Comisionado Guerra).

73.Recurso de revision numero RRA 3726/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) (Folio No. 0000600105718) (Comisionado
Guerra).

74.Recurso de revision numero RRA 3754/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064100861018) (Comisionado
Guerra).
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75.Recurso de revision numero RRA 3757/18 interpuesto en contra del Servicio de

Administracion y Enajenacion de Bienes (SAE) (Folio No. 0681200012018)
(Comisionado Monterrey).

76.Recurso de revision niumero RRA 3785/18 interpuesto en contra de la Auditoria
Superior de la Federacion (Folio No. 0110000044618) (Comisionado Monterrey).

77.Recurso de revision numero RRA 3816/18 interpuesto en contra del Patronato de
Obras e Instalaciones del Instituto Politécnico Nacional (Folio No. 1139000000918)
(Comisionado Bonnin).

78.Recurso de revision numero RRA 3822/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de la Funcion Publica (SFP) (Folio No. 0002700142818) (Comisionado Presidente
Acuna).

79.Recurso de revision numero RRA 3827/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de la Funcion Publica (SFP) (Folio No. 0002700136418) (Comisionado Monterrey).

80.Recurso de revision nimero RRA 3832/18 interpuesto en contra de la Auditoria
Superior de la Federacion (Folio No. 0110000046818) (Cemisionada Ibarra).

81.Recurso de revision numero RRA 3844/18 interpuesto en contra de la Comisién
Federal de Competencia Econdmica (Folio No. 1011100011318) (Comisionado
Bonnin).

82.Recurso de revision numero RRA 3869/18 interpuesto en contra de la Universidad
Nacional Autonoma de México (UNAM) (Folio No. 6440000072218) (Comisionado
Monterrey).

83. Recurso de revision numero RRA 3883/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Comunicaciones y Transportes (SCT) (Folio No. 0000900120218)
(Comisionado Monterrey).

84.Recurso de revision numero RRA 3885/18 interpuesto en contra de la SEP-
Coordinacion General @prende.mx (*) (Folio No. 1100200005118) (Comisionado
Presidente Acuna).

85.Recurso de revision numero RRA 3923/18 interpuesto en contra del Registro
Agrario Nacional (Folio No. 1511100031318) (Comisionada Ibarra).

86.Recurso de revision numero RRA 3940/18 interpuesto en contra de la SEP-
Coordinacion General @prende.mx (*) (Folio No. 1100200004518) (Comisionado
Salas).

87.Recurso de revision numero RRA 3949/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Salud (SSA) (Folio No. 0001200192918) (Comisionado Bonnin).

88.Recurso de revision nimero RRA 3992/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano (SEDATU) (Folio No. 0001500043318)
(Comisionado Guerra).

89.Recurso de revision numero RRA 4000/18 interpuesto en contra del Servicio de
Administracion Tributaria (SAT) (Folio No. 0610100078818) (Comisionada Ibarra).

90.Recurso de revision numero RRA 4033/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000259218) (Comisionado Bonnin).

91.Recurso de revision numero RRA 4035/18 interpuesto en contra del Instituto
Nacional para la Evaluacion de la Educacion (Folio No. 1132300006818)
(Comisionada Ibarra).
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92.Recurso de revision nimero RRA 4061/18 interpuesto en contra de la Comision
Nacional del Agua (CONAGUA) (Folio No. 1610100215018) (Comisionado
Bonnin).

93.Recurso de revision nimero RRA 4065/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Salud (SSA) (Folio No. 0001200194018) (Comisionado Monterrey).

94.Recurso de revision nimero RRA 4097/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) (Folio No. 0000600106618) (Comisionado
Guerra).

95.Recurso de revisién numero RRA 4117/18 interpuesto en contra del Partido Accién
Nacional (Folio No. 2233000027618) (Comisionado Bonnin).

96.Recurso de revision numero RRA 4126/18 interpuesto en contra del Sindicato
Nacional de Trabajadores de la Secretaria de Salud (Folio No. 6018700002618)
(Comisionada Ibarra).

97.Recurso de revisiéon numero RRA 4136/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de la Defensa Nacional (SEDENA) (Folio No. 0000700088918) (Comisionado
Salas).

98.Recurso de revision nimero RRA 4164/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101364818) (Comisionado
Salas).

99.Recurso de revision nimero RRA 4169/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de la Funcién Publica (SFP) (Folio No. 0002700148318) (Comisionada Kurczyn).

100. Recurso de revision nimero RRA 4170/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Salud (SSA) (Folio No. 0001200249518) (Comisionado Monterrey).

101. Recurso de revision nimero RRA 4194/18 interpuesto en contra de Morena (Folio
No. 2230000038818) (Comisionado Bonnin).

102. Recurso de revision numero RRA 4236/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de la Funcién Publica (SFP) (Folio No. 0002700137718) (Comisionado Bonnin).

103. Recurso de revision numero RRA 4241/18 interpuesto en contra del Banco
Nacional de Obras y Servicios Publicos, S.N.C. (BANOBRAS) (Folio No.
0632000014618) (Comisionado Salas).

104. Recurso de revision numero RRA 4244/18 interpuesto en contra de la Junta
Federal de Conciliacién y Arbitraje (Folio No. 1410000028618) (Comisionado
Guerra).

105. Recurso de revision numero RRA 4259/18 interpuesto en contra del Instituto
Politécnico Nacional (IPN) (Folio No. 1117100113018) (Comisionada lbarra).

106. Recurso de revision numero RRA 4264/18 interpuesto en contra de la Procuraduria
General de la Republica (PGR) (Folio No. 0001700174318) (Comisionado Bonnin).

107. Recurso de revision nimero RRA 4280/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Gobernacion (SEGOB) (Folio No. 0000400131018) (Comisionada Ibarra).

108. Recurso de revisidon numero RRA 4315/18 interpuesto en contra del Instituto del
Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (Folio No. 0063500109518)
(Comisionada Ibarra).

109. Recurso de revision nimero RRA 4325/18 interpuesto en contra del Sindicato
Nacional de Trabajadores de la Educacion (Folio No. 6017100017718)
(Comisionado Salas).
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Recurso de revision numero RRA 4329/18 interpuesto en contra de Petrdleos

Mexicanos (PEMEX) (Folio No. 1857200162718) (Comisionada lbarra).

Recurso de revision numero RRA 4353/18 interpuesto en contra de la SAE-Extinta
Luz y Fuerza del Centro (Folio No. 0681400002618) (Comisionado Salas).
Recurso de revisiébn numero RRA 4385(RRA 4386)/18 interpuesto en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folios Nos. 0064101466418 vy
0064101470918) (Comisionada Ibarra).

Recurso de revision numero RRA 4388(RRA 4397)/18 interpuesto en contra del
Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion (Folios Nos. 6017100018418
y 6017100018518) (Comisionado Salas).

Recurso de revision niumero RRA 4404/18 interpuesto en contra de Nacional
Financiera, S.N.C. (NAFIN) (Folio No. 0678000010018) (Comisionado Bonnin).
Recurso de revision numero RRA 4406/18 interpuesto en contra de la Auditoria
Superior de la Federacion (Folio No. 0110000050518) (Comisionada lbarra).
Recurso de revision niumero RRA 4430/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Educaciéon Publica (SEP) (Folio No. 0001100424918) (Comisionado Salas).
Recurso de revision niumero RRA 4462/18 interpuesto en contra del Servicio de
Administracion Tributaria (SAT) (Folio No. 0610100078118) (Comisionada Ibarra).
Recurso de revision numero RRA 4473/18 interpuesto en contra de
Telecomunicaciones de México (Folio No. 0943700007718) (Comisionado Salas).
Recurso de revision nimero RRA 4491/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Turismo (SECTUR) (Folio No. 0002100021018) (Comisionado Bonnin).
Recurso de revision numero RRA 4496/18 interpuesto en contra de Petrdleos
Mexicanos (PEMEX) (Folio No. 1857200111618) (Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RRA 4497/18 interpuesto en contra de Petréleos
Mexicanos (PEMEX) (Folio No. 1857200110718) (Comisionado Salas).

Recurso de revision nimero RRA 4504/18 interpuesto en contra de Petroleos
Mexicanos (PEMEX) (Folio No. 1857200111718) (Comisionado Salas).

Recurso de revisién nimero RRA 4505/18 interpuesto en contra de Petrdleos
Mexicanos (PEMEX) (Folio No. 1857200111818) (Comisionado Salas).

Recurso de revision nimero RRA 4512/18 interpuesto en contra del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales (Folio No. 0673800124718) (Comisionado Salas).

Recurso de revision numero RRA 4528/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000275018) (Comisionado Salas).
Recurso de revision numero RRA 4531/18 interpuesto en contra del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa (Folio No. 3210000034818) (Comisionado
Bonnin).

Recurso de revision nimero RRA 4587/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Economia (SE) (Folio No. 0001000072718) (Comisionado Salas).

Recurso de revision nimero RRA 4589/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000247118) (Comisionado Bonnin).
Recurso de revision nimero RRA 4594/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000278618) (Comisionado Salas).
Recurso de revision numero RRA 4608/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000241118) (Comisionado Salas).
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4.3. Resoluciones definitivas de sobreseimientos por desistimiento y otras
causales, tener por no presentados en virtud de no contestacion a una prevencion,
y desechamientos por causas distintas a extemporaneidad, de conformidad con lo
establecido en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica
Gubernamental, asi como en materia de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica y de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados que se someten a votacion de los comisionados:

l. Proteccion de datos personales

. Recurso de revisién numero RRD 0450/18 interpuesto en contra del Instituto del

Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (Folio Inexistente)
(Comisionada Kurczyn).

Recurso de revision numero RRD 0470/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064100956918) (Comisionada
Kurczyn).

Recurso de revision numero RRD 0475/18 interpuesto en contra de la
Coordinaciéon General de la Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados (Folio No.
0422000005918) (Comisionada Kurczyn).

Recurso de revision numero RRD 0491/18 interpuesto en contra del Instituto
Nacional de Migracion (Folio No. 0411100035418) (Comisionado Presidente
Acuna).

Recurso de revision niumero RRD 0556/18 interpuesto en contra de la Secretaria
de Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano (SEDATU) (Folio No. 0001500047018)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision numero RRD 0657/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101542418) (Comisionado
Monterrey).

Recurso de revision numero RRD 0659/18 interpuesto en contra del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700362218) (Comisionado Presidente Acufia).

Recurso de revision nimero RRD 0667/18 interpuesto en contra del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700227318) (Comisionado Presidente Acufia).

Recurso de revision numero RRD 0668/18 interpuesto en contra de Petréleos
Mexicanos (PEMEX) (Folio No. 1857200154618) (Comisionado Bonnin).

10.Recurso de revision numero RRD 0678/18 interpuesto en contra del Instituto de

Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (Folio No.
0063700379318) (Comisionada Kurczyn).

11.Recurso de revision numero RRD 0682/18 interpuesto en contra del Instituto

Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064100700118) (Comisionado
Bonnin).

12.Recurso de revision nimero RRD 0687/18 interpuesto en contra del Instituto del

Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (Folio No. Inexistente)
(Comisionado Salas).
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13.Recurso de revision numero RRD 0690/18 interpuesto en contra del IMSS-

Fideicomiso de investigacion en salud (Folio No. 0064400030018) (Comisionado
Guerra).

14.Recurso de revision numero RRD 0691/18 interpuesto en contra del Instituto

Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101521218) (Comisionada
Ibarra).

15.Recurso de revision niumero RRD 0698/18 interpuesto en contra del Instituto

Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064100969418) (Comisionada
Ibarra).

Il. Acceso a la informacion publica

. Recurso de revision numero RRA 2903/18 interpuesto en contra de la Comision

Nacional Bancaria y de Valores (CNBV) (Folio No. 0610000022718) (Comisionada
Kurczyn).

Recurso de revision nimero RRA 2932(RRA 2934)/18 interpuesto en contra del
Instituto Nacional Electoral (INE) (Folios Nos. 2210000133618 y 2210000133118)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision nimero RRA 2977/18 interpuesto en contra del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion (Folio No. 0310000011818)
(Comisionado Guerra).

Recurso de revision nimero RRA 3023(RRA 3028, RRA 3033 y RRA 3038)/18
interpuesto en contra del Grupo Aeroportuario de la Ciudad de México, S.A. de C.V.
(GACM) (Folios Nos. 0945000010618, 0945000013218, 0945000015918 vy
0945000016418) (Comisionada Kurczyn).

Recurso de revision numero RRA 3036/18 interpuesto en contra del Grupo
Aeroportuario de la Ciudad de Meéxico, S.A. de CV. (GACM) (Folio No.
0945000016218) (Comisionado Presidente Acunia).

Recurso de revision numero RRA 3073/18 interpuesto en contra del Tribunal
Superior Agrario (Folio No. 3110000007718) (Comisionada Kurczyn).

Recurso de revision numero RRA 3088/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064100861118) (Comisionada
Kurczyn).

Recurso de revision numero RRA 3140/18 interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Social (Folio No. 0002000051118) (Comisionada Kurczyn).

Recurso de revision nimero RRA 3154/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000204418) (Comisionada Kurczyn).

10.Recurso de revision numero RRA 3178/18 interpuesto en contra de Petréleos

Mexicanos (PEMEX) (Folio No. 1857200098018) (Comisionado Presidente Acuia).

11.Recurso de revision numero RRA 3299/18 interpuesto en contra del Centro Nacional

de Control de Energia (Folio No. 1120500009118) (Comisionado Guerra).

12.Recurso de revision numero RRA 3313/18 interpuesto en contra de Petroleos

Mexicanos (PEMEX) (Folio No. 1857200138418) (Comisionado Guerra).

13. Recurso de revision numero RRA 3347/18 interpuesto en contra de la Secretaria de

Hacienda y Crédito Publico (SHCP) (Folio No. 0000600097518) (Comisionado
Bonnin).
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14.Recurso de revision numero RRA 3350/18 interpuesto en contra de la Secretaria de

Educacion Puablica (SEP) (Folio No. 0001100251318) (Comisionada Kurczyn).

15.Recurso de revision nimero RRA 3374/18 interpuesto en contra de la Procuraduria
General de la Republica (PGR) (Folio No. 0001700123818) (Comisionado
Presidente Acuna).

16.Recurso de revision nimero RRA 3409/18 interpuesto en contra de la Universidad
Autébnoma Metropolitana (Folio No. 6430000020718) (Comisionado Presidente
Acufa).

17.Recurso de revision nimero RRA 3428/18 interpuesto en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS) (Folio No. 0064101115118) (Comisionado
Monterrey).

18.Recurso de revision nimero RRA 3449/18 interpuesto en contra del Instituto
Politécnico Nacional (IPN) (Folio No. 11171000707 18) (Comisionado Monterrey).

19.Recurso de revisién numero RRA 3500/18 interpuesto en contra de la Secretaria de
Gobernacion (SEGOB) (Folio No. 0000400087718) (Comisionado Presidente
Acuifa).

20.Recurso de revision numero RRA 3586/18 interpuesto en contra de Morena (Folio
No. 2230000020218) (Comisionado Guerra).

21.Recurso de revision numero RRA 3596/18 interpuesto en contra de la Comisién
Federal de Electricidad (CFE) (Folio No. 1816400093518) (Comisionado
Monterrey).

22.Recurso de revision numero RRA 3687/18 interpuesto en contra de la Comision
Federal de Electricidad (CFE) (Folio No. 1816400078018) (Comisionado
Monterrey).

23.Recurso de revisién numero RRA 3712/18 interpuesto en contra del Consejo de la
Judicatura Federal (CJF) (Folio No. 0320000245218) (Comisionado Guerra).

24.Recurso de revision numero RRA 3773/18 interpuesto en contra del Colegio
Nacional de Educacion Profesional Técnica (Folio No. 1112500004418)
(Comisionado Presidente Acufia).

25.Recurso de revision numero RRA 3836/18 interpuesto en contra de la Secretaria de
la Funcién Publica (SFP) (Folio No. 0002700129818) (Comisionado Presidente
Acufa).

26.Recurso de revision numero RRA 3950/18 interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano (SEDATU) (Folio No. 0001500051418)
(Comisionado Guerra).

27.Recurso de revision numero RRA 3990/18 interpuesto en contra de Notimex,
Agencia de Noticias del Estado Mexicano (Folio No. 0663000069918) (Comisionado
Presidente Acufa).

28.Recurso de revision numero RRA 4042/18 interpuesto en contra del Hospital
Regional de Alta Especialidad del Bajio (Folio No. 1221000008918) (Comisionada
Ibarra).

29.Recurso de revision nimero RRA 4064/18 interpuesto en contra de la Procuraduria
General de la Republica (PGR) (Folio No. 0001700154718) (Comisionada Kurczyn).

30.Recurso de revision nimero RRA 4141/18 interpuesto en contra de la Secretaria de
la Defensa Nacional (SEDENA) (Folio No. 0000700089418) (Comisionada
Kurczyn).
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31.Recurso de revision numero RRA 4145/18 interpuesto en contra de la Secretaria de

la Defensa Nacional (SEDENA) (Folio No. 0000700089818) (Comisionado Bonnin).

32.Recurso de revision nimero RRA 4147(RRA 4148)/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de la Defensa Nacional (SEDENA) (Folios Nos. 0000700090018 y
0000700080118) (Comisionada Ibarra).

33.Recurso de revision nimero RRA 4322/18 interpuesto en contra de la Universidad
Nacional Autdnoma de México (UNAM) (Folio No. 6440000094918) (Comisionada
Ibarra).

34.Recurso de revision numero RRA 4418/18 interpuesto en contra de la Comisidon
Nacional del Agua (CONAGUA) (Folio No. 1610100225918) (Comisionado Bonnin).

35.Recurso de revision numero RRA 4523/18 interpuesto en contra del Instituto
Nacional de Medicina Genoémica (Folio No. 1237000011618) (Comisionado Bonnin).

36. Recurso de revision numero RRA 4566/18 interpuesto en contra de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (SCT) (Folio No. 0000900145618) (Comisionado
Salas).

37.Recurso de revision numero RRA 4570/18 interpuesto en contra de la Secretaria de
la Funcion Publica (SFP) (Folio No. 0002700184318) (Comisionada Ibarra).

38.Recurso de revision niumero RRA 4580/18 interpuesto en contra del Instituto
Nacional de Ciencias Médicas y Nutricion Salvador Zubiran (Folio No.
1222600037918) (Comisionado Salas).

39.Recurso de revision numero RRA 4601/18 interpuesto en contra de la Agencia
Nacional de Seguridad Industrial y de Proteccion al Medio Ambiente del Sector
Hidrocarburos (Folio No. 1621100018418) (Comisionado Salas).

40.Recurso de revision numero RRA 4615/18 interpuesto en contra de la Comision
Nacional del Agua (CONAGUA) (Folio No. 1610100230418) (Comisionado Salas).

41.Recurso de revision numero RRA 4643/18 interpuesto en contra de la Secretaria de
Educacion Publica (SEP) (Folio No. 0001100424718) (Comisionado Salas).

42.Recurso de revision numero RRA 4685/18 interpuesto en contra de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (SCT) (Folio No. 0000900149818) (Comisionado
Salas).

43.Recurso de revision nimero RRA 4706/18 interpuesto en contra del Sistema
Nacional para el Desarrollo Integral de la Familia (DIF) (Folio No. 1236000016218)
(Comisionado Salas).

4.4, Resoluciones definitivas de desechamientos y sobreseimientos por
extemporaneidad, que se someten a votacion de los comisionados.

I. Proteccion de datos personales
1. Recurso de revision nimero RPD 0005/18 interpuesto en contra de la Junta Federal
de Conciliacién y Arbitraje (Folio No. 1410000008316) (Comisionado Salas).
2. Recurso de revision niumero RRD 0711/18 interpuesto en contra de Pemex
Exploracion y Produccion (Folio No. 18575000297 18) (Comisionado Guerra).

ll. Acceso a la informacion publica

1. Recurso de revision niumero RDA 0005/18 interpuesto en contra de la Comision
Federal de Electricidad (Folio No. 1816400152809) (Comisionado Salas).
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4.5 Resoluciones definitivas de recursos de inconformidad, con fundamento en la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, que se someten
a votacion de los comisionados.

4.6 Recursos de revision atraidos del organismo garante local Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de |la Ciudad de México, con fundamento en la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, que se someten a votacion de
los comisionados:

I. Proteccion de datos personales
. Recurso de revision atraido numero RAD 0005/18 interpuesto en contra del
Fideicomiso de Recuperacion Crediticia de la Ciudad de México (Folio No.
0305000013217) (Comisionada Kurczyn).

Il. Acceso a la informacion publica

. Recurso de revision atraido numero RAA 0198/18 interpuesto en contra de la
Secretaria del Medio Ambiente (Folio No. 0112000042518) (Comisionado
Monterrey).

. Recurso de revision atraido nimero RAA 0239/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Gobierno (Folio No. 0101000047018) (Comisionada Kurczyn).

. Recurso de revision atraido numero RAA 0246/18 interpuesto en contra de la
Secretaria del Medio Ambiente (Folio No. 0112000306017) (Comisionado
Monterrey).

. Recurso de revision atraido numero RAA 0257/18 interpuesto en contra de
Servicios Metropolitanos, S.A. de C.V. (Folio No. 0323000007718) (Comisionada
Kurczyn).

. Recurso de revision atraido numero RAA 0260/18 interpuesto en contra de la
Delegacion Miguel Hidalgo (Folio No. 0411000053318) (Comisionado Bonnin).

. Recurso de revisiéon atraido numero RAA 0288/18 interpuesto en contra de la
Jefatura de Gobierno del Distrito Federal (Folio No. 0100000052718)
(Comisionada Kurczyn).

. Recurso de revision atraido numero RAA 0293/18 interpuesto en contra del Centro
de Comando, Control, Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la
Ciudad de México (Folio No. 0303100011318) (Comisionada Ibarra).

. Recurso de revision atraido nimero RAA 0300/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0108000058718) (Comisionada Kurczyn).

. Recurso de revisién atraido nUmero RAA 0301/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0108000057318, 0108000063118,
0108000063018) (Comisionado Monterrey).

10.Recurso de revisiéon atraido numero RAA 0323/18 interpuesto en contra del P-

Morena (Folio No. 5510000002118) (Comisionada Ibarra).

11.Recurso de revisién atraido niamero RAA 0335/18 interpuesto en contra de

Servicios Metropolitanos, S.A. de C.V. (Folio No. 03230000054 18) (Comisionada

Ibarra).
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12.Recurso de revisién atraido numero RAA 0345/18 interpuesto en contra de la

Delegacion la Magdalena Contreras (Folio No. 0410000005718) (Comisionado
Bonnin).

13.Recurso de revision atraido niumero RAA 0348/18 interpuesto en contra de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales (Folio No. 0116000035918)
(Comisionada Kurczyn).

14.Recurso de revision atraido niumero RAA 0353/18 interpuesto en contra de la
Secretaria del Medio Ambiente (Folio No. 0112000022018) (Comisionada Ibarra).

15.Recurso de revisién atraido niumero RAA 0362/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Proteccion Civil (Folio No. 0107500026118) (Comisionado
Presidente Acuna).

16.Recurso de revisidn atraido numero RAA 0367/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Salud (Folio No. 0108000058618, 0108000058518, 0108000058418
y 0108000058218) (Comisionado Monterrey).

17.Recurso de revision atraido numero RAA 0369/18 interpuesto en contra de la
Delegacién Venustiano Carranza (Folio No. 0415000053918) (Comisionado
Bonnin).

18.Recurso de revision atraido numero RAA 0374/18 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal (Folio No. 0113000071318)
(Comisionado Presidente Acufia).

19.Recurso de revision atraido nimero RAA 0380/18 interpuesto en contra de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales (Folio No. 0116000044618)
(Comisionado Presidente Acufa).

20.Recurso de revision atraido numero RAA 0381/18 interpuesto en contra de la
Oficialia Mayor (Folio No. 0114000065818) (Comisionado Bonnin).

21.Recurso de revision atraido nimero RAA 0384/18 interpuesto en contra de la
Delegacion Tlahuac (Folio No. 0413000043518) (Comisionada Kurczyn).

22.Recurso de revision atraido numero RAA 0385/18 interpuesto en contra de la
Delegacion Tlahuac (Folio No. 0413000039318) (Comisionado Monterrey).

23.Recurso de revisién atraido numero RAA 0389/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Finanzas (Folio No. 0106000121318) (Comisionada lbarra).

24 Recurso de revision atraido numero RAA 0392/18 interpuesto en contra del
Sistema de Transporte Colectivo (Folio No. 0325000045818) (Comisionado
Presidente Acuna).

25.Recurso de revision atraido numero RAA 0393/18 interpuesto en contra del Fondo
Mixto de Promocién Turistica del Distrito Federal (Folio No. 0308600008418)
(Comisionado Bonnin).

26.Recurso de revision atraido numero RAA 0398/18 interpuesto en contra de la
Secretaria del Trabajo y Fomento al Empleo (Folio No. 0113500011118)
(Comisionado Presidente Acufia).

27.Recurso de revision atraido numero RAA 0404/18 interpuesto en contra del
Sindicato Unico de Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de México (Folio No.
8230000010918) (Comisionado Presidente Acuna).

28.Recurso de revision atraido numero RAA 0410/18 interpuesto en contra del
Sindicato Unico de Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de México (Folio No.
8230000012418) (Comisionado Presidente Acuia).
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29.Recurso de revision atraido nimero RAA 0421/18 interpuesto en contra del

Instituto de Educacion Media Superior del Distrito Federal (Folio No.
0311000008818) (Comisionado Monterrey).

30.Recurso de revisiéon atraido nimero RAA 0429/18 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal (Folio No. 0113000070018)
(Comisionado Bonnin).

31.Recurso de revision atraido numero RAA 0434/18 interpuesto en contra de la
Delegacion |ztapalapa (Folio No. 0409000035218) (Comisionado Presidente
Acuna).

32.Recurso de revision atraido numero RAA 0437/18 interpuesto en contra de la
Delegacion Alvaro Obregén (Folio No. 0401000049018) (Comisionada lbarra).

33.Recurso de revision atraido numero RAA 0439/18 interpuesto en contra de la
Secretaria de Finanzas (Folio No. 0106000126318) (Comisionado Monterrey).

34.Recurso de revision atraido numero RAA 0446/18 interpuesto en contra de la

Secretaria del Medio Ambiente (Folio No. 0112000669918) (Comisionado

Presidente Acufna).

35.Recurso de revisién atraido numero RAA 0473/18 interpuesto en contra del
Sistema de Transporte Colectivo (Folio No. 0325000052318) (Comisionada
Ibarra).

36.Recurso de revisién atraido numero RAA 0475/18 interpuesto en contra de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal (Folio No. 0113000101418)
(Comisionado Monterrey).

37.Recurso de revisién atraido numero RAA 0493/18 interpuesto en contra de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales (Folio No. 0116000076718)
(Comisionado Monterrey).

38.Recurso de revision atraido numero RAA 0494/18 interpuesto en contra del P-
Morena (Folio No. 5510000020318) (Comisionado Presidente Acuna).

39.Recurso de revision atraido numero RAA 0499/18 interpuesto en contra de la Junta
Local de Conciliacion y Arbitraje del Distrito Federal (Folio No. 3400000014818)
(Comisionado Monterrey).

40.Recurso de revision atraido numero RAA 0523/18 interpuesto en contra del
Instituto de Educacién Media Superior del Distrito Federal (Folio No.
0311000017118) (Comisionado Monterrey).

41.Recurso de revision atraido numero RAA 0539/18 interpuesto en contra del
Sindicato Unico de Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de México (Folio No.
8230000012018) (Comisionada Ibarra).

42.Recurso de revision atraido numero RAA 0542/18 interpuesto en contra del
Sindicato Unico de Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de México (Folio No.
8230000014218) (Comisionado Presidente Acufia).

5. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacién de los proyectos de resolucion
de denuncias por incumplimiento de obligaciones de transparencia, que propone el
Secretario de Acceso a la Informacion:

e DIT 0158/2018, interpuesta en contra de MORENA.
e DIT 0165/2018, interpuesta en contra del Partido Revolucionario Institucional.
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DIT 0166/2018, interpuesta en contra de MORENA.
DIT 0199/2018, interpuesta en contra de MORENA.
DIT 0200/2018, interpuesta en contra de MORENA.
DIT 0201/2018, interpuesta en contra de MORENA.

6. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo

mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, la
Peticion de Atraccion por parte de las y los Comisionados Francisco Javier Acufia
Llamas, Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia
Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos y Rosendoevgueni Monterrey
Chepov, respecto de los recursos de revision interpuestos y pendientes de
resolucion, ante del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
por ausencia temporal de quérum para que el Pleno de dicho Organismo Garante
Local sesione.

. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacién del proyecto de acuerdo
mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, dejar sin
efectos el procedimiento y la resolucion emitida dentro del recurso de revision RDA
3785/15 BIS de fecha veintiseis de abril de dos mil diecisiete, en estricto
cumplimiento a las resoluciones pronunciadas por el Octavo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, de fecha veinticinco de enero de dos mil
dieciocho, en los recursos de inconformidad INCONF.- 34/2017 y 37/2017, las
cuales declararon incumplida la ejecutoria relativa al juicio de amparo 127/2016 y
su acumulado 128/2016, radicado en el Juzgado Décimo Cuarto de Distrito en
Materia Administrativa en la Ciudad de México.

. Presentacion, discusién y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo
mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, la
participacién de un Comisionado en el XVI Encuentro de la Red de Transparencia y
Acceso a la Informacion, a celebrarse del 5 al 8 de noviembre de 2018, en Asuncion,
Paraguay.

. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo
mediante el cual se somete a consideracién del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, la
modificacion del Acuerdo ACT-PUB/16/05/2018.06, que aprobé el nombramiento de
la titular de la Direccion General de Planeacién y Desempefio Institucional del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales.
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10. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo

i

mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, dejar sin
efectos el procedimiento y la resolucion emitida dentro del recurso de revision RDA
2185/16 TER y su acumulado RDA 2186/16 TER de fecha veintiséis de mayo de
dos mil dieciocho, en estricto cumplimiento a la resolucion pronunciada por el
Juzgado Primero de Distrito en el estado de Campeche, de fecha veintinueve de
mayo de dos mil diecisiete, en el juicio de amparo 1195/2016 y su acumulado
1200/2016, determinando conceder el amparo, misma que fue confirmada por el
cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del centro auxiliar de la primera regiéon, con
residencia en la Ciudad de México, en el amparo en revision R.A. 314/2018.

Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo
mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales,
determinar la procedencia de la excusa de la Comisionada Maria Patricia Kurczyn
Villalobos, para conocer, tramitar, resolver y votar la resolucién del recurso de
revision numero RRA 5289/18, interpuesto en contra del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales.

12.Asuntos generales.
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ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE APRUEBA LA PETICION DE ATRACCION POR
PARTE DE LAS Y LOS COMISIONADOS FRANCISCO JAVIER ACUNA LLAMAS,
CARLOS ALBERTO BONNIN ERALES, OSCAR MAURICIO GUERRA FORD, BLANCA
LILIA [BARRA CADENA, MARIA PATRICIA KURCZYN VILLALOBOS vy
ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, RESPECTO DE LOS RECURSOS DE
REVISION INTERPUESTOS Y PENDIENTES DE RESOLUCION, ANTE EL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS
PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, POR
AUSENCIA TEMPORAL DE QUORUM PARA QUE EL PLENO DE DICHO ORGANISMO
GARANTE L.OCAL SESIONE

ANTECEDENTES

1. Que el siete de febrero de dos mil catorce, el Ejecutivo Federal promulgd en el Diario
Oficial de la Federacion, el Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposicionés.de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, modificando,
entre otros, el articule 8°, apartado A, fraccion VI, a efecto de establecer que fa
Federacién contara con un organismo auténomo, especializado, imparcial, colegiado,
con perscnatidad juridica y patrimonio propto con plena autonemia técnica, de gestion,
con capamdad para decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y determinar su
organizacién intérna, responsable de garantizar el cumplimiento del derecho de acceso
a la informacién publica y la proteccién de datos personales en posesion de los sujetos’
obligados.

‘2. Que los Comisionados enfunciones del hoy, Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Proteccion de.Datos Personales, Francisco Javier Acufia Llamas,
Oscar Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni
Monterrey Chepov y Joel Salas Suarez, fueron designados con este caracter por el
Senado de Ia Repubiica en la sesién del dia treinta de abril de dos mil catorce. Asimismo,
los Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales y Blanca Lilia [barra Cadena, fueron
desighados con este caracter, en la sesion del veinticinco de abril de dos mil dieciocho,

3. Que el Congreso de la Unidn en cumplimiento al articulo Segundo Transitorio del Decreto
de reforma en materia de transparencia, expidi6 la Ley General ‘'de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica {Ley General); la cual fue publicada el cuatro de mayo
de dos mil quince en el Diario Oficial de fa Federacion, entrando en vigor al dia:siguiente
de su pubiicaciéh de acuerdo con lo dispuesto en el articulo Primero Transitario de la
referida Ley General. Con eIIa el Instituto Fedeéra! de Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos cambié su denominacién por la de Insfituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAI .o
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Instituto), el cual se robustece con nuevas atribuciones que to consolidan como
organisimo garante a nivel nacional.

Que en atencién & lo establecido en el articulo Quinto Transitorio de la Ley General, el
nueve de mayo de dos mil dieciséis se publicd en el Diario Oficial de.Ja Federacion el
Decreto porel que se: abroga la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental y sé expide la Ley Federal de Transparencla y Acceso a la
informacién Publica (LFTAIP), la cual entré en vigor al dia siguiente de su publicacion,

Que en términos de los aiticulos 73, fraccion XXIX-8 y segundo transitorio del decreto
por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en materia de transparencia, el veintiséis de enero dos
mil diecisiete se publico en el Digrio Oficial de la Federacion la Ley General de Proteccidn
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, la cual entrd en vigor al dia
siguiente de su publicacidn en el ambito federal, &n términos de su articulo primero
transitorio y tiene por objéto establecer las bases, principios ¥ proced|mlentos que tiene
toda persona a la proteccién de sus datos personales en posesion de sujetos obligados.

Que el articulo 62, fraccién VII, parrafo qunnto de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, establece que el organismo garante federal, de oficio o a peticion
fundada del organismo garante equivalente de las entidades federativas, podra conoceér
de los recursos de revision gue por su'interes y trascendencia asi lo ameriten.

Que en términos del articulo 41, fraccién IV, de'la Ley General, el Instituto, se enéuentra
facultado para conocer y resolver de oficio o a peticién de los organismos garanies de
las entidades federativas. los recursos de revision que, por su interés y trascendencaa
asi lo ameriten, en términos de lo dispuesto en su Capitule I, del Titulo Octavo.

Que el dieciséis de febréero de dos mil diecisiete, fue publicado en el Diario Oficial de-fa
Federacion el Acuerdo ACT-PUB/01/11/2016.11 mediante el cual se aprueban’ los
nuevos Lineamientos Generales para que el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
ala Informacion y Proteccion de Datos Personales ejerza la facultad de atraccion, (en lo.
sucesivo Lineamientos Generales).

Que el veintiséis de enero de dos mil dieciocho, fue publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el Acuerdo ACT-PUB/19/12/2017.11 mediante se reformaron diversas
disposiciones de los Lineamientos Generales.

Que en &l Capitulo |l del Titulo Octavo de la Ley General, articulos del 181 al 188, se
regula la facultad de atraccion de los recursos de revisién, la cual puede ser de oficio por

parte de este Instituto o a peticion de los organismos garantes de las entidades
federativas.
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11. Que de conformidad con lo previsto por la Constitucion Pglitica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Ley General (articulos 181 a 188), y la Ley General de Proteccidn de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados (articufos 130 a 138), se ha establecido
que el INAl cuando asi lo apruebe la mayoria-de sus Comisionados, de oficio o a peticién
fundada de los Organismos garantes de las entidades federatlvas podra ejercer la
faciltad de atraccion para conocer de aquellos recursos de revision pendientes de
resolucion en materia de acceso a la informacién y/o de proteccion de datos personales,
gue por su interés y trascendencia asi lo ameriten y cuya competencia original
corresponde a 1os Organismos garantes, conforme a lo dispueste en dichas leyes y
demas normativa aplicable.

12. Que mediante Acuerdo ACT-PUB/01/11/2016.04 de fecha primero de noviembre de dos
‘mil dieciséis, fue aprobado por el Pleno el Estatuto Organico del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales(Estatute
Organico), publicado en el Diario Oficial de la Federacién el diecisiete de enero de dos
mil diecisiete, mismo que fue modificado y ‘adicionado mediante acuérdos, ACT-
PUB/05/07/2017.09 y . ACT-EXT-PUB/06/12/2017.03, aprobados por el Pleno y
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el once de agasto de dos mil diecisiete y
¢l frece de febrero de dos mil dieciocho, respectivamente.

13. Que el seis de mayo de dos mil dieciséis, se publict en /a Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, el Decreto por el que se expide [a Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, la cual establece en su articulo
Décimo. Séptimo Transitorio que el nuevo Instituto de Transparenma Accesd a la
Informacién Ptblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, entrara en operacion a partir del primero de abril del dos mil dieciocho;
asi -mismo prevé gue mientras sean nombrados los nuevos Comisionados que. lo
conformaran, el orgahismo garante de la Ciudad de México continuara en sus funciones
¢on los: Comisionados del actual Instituto, mientras termina el plazo por el cual fueron
nombrados.

Asimismo, de acuerdo con el articulo Décimo Octavo Transitorio del citado Decreto, [a
designacion de los nuevos Comisionados del Organismo Garante de la Ciudad de
Mexico, séria realizada a mas tardar el treinta ¥ uno de marzo del presente afio;
asimisrrio, en &l nombramiento de los Comisionados, la Asamblea Legislativa demgnara
a quien fungira como Presidente del mismio.

14, Que, derivado de lo anterior, el dia treinta v uno de marzo de dos mil dieciocho, congluyo

el periodo y con ello el encargo para el cual fueron designados tres de los cuatro
comisionados que adn integraban el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la

Pagina 3 de 12 4



Iristituto Nacional de Transparenda, Acceso

15.

16.

17.

18.

19

a la Trifoimacidn y Proteceion de Dards

Personales ' ACUERDO ACT-PUB/15/08/2018.06

Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, quedando Unicamernte una comisionada en funciones.

Que a la misma fecha del treinta y uno. de marzo de dos mil dieciocho, vencié el plazo
para que la Asamblea Legislativa del Distritoe Federal designara a los nuevos
Comisionados del Organismo Garante de la Ciudad de México; el cual entrd en operacion
a partir del primero de.abril def presente ario.

El trece de julio de dos mil dieciocho, se recibit en la Oficialia de Partes de este Instituto,
el oficio INFODF/CCC/0118/2018, enviado en alcance al diverso oficio CCC/0020/2018,
dlrlgldo al Comisionado Presidente de este Instifuto, suscrito por la maestra Elsa Bibiana
Peraita Hernéndez, Comisionada Ciudadana del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Plblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, en el que nuevamente solicita a este Instituto ejercer la facultad de
atraccion respecto de treinta y ocho nuevos recurses de revisidén, uno de ellos en
materia de datos pérsonales y el-resto en materia de acceso a la informacion.

Que el seis de agosto de dos mil dieciocho, lag Comigionadas y los Comisionados del
Instituto, Francisco Javier Acufia Liamas, Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia lbarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos vy
Rosendoevgueni Monterrey Chepov, formularon Peticién de Afraccion, misma que se

-agrega como Anexo uno, respecio a treinta y ocho recursos de revision mterpuestos

ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, gue se encuentran
pendientes de resolucion, por la ausencia temporal de quérum para que el Pleno de dicho
Organismo Garante sesione. El listado de los medios impugnativos se-agrega como
Anexo dos al presente Acuerdo.

Que derivado de lo anterior y de conformidad con el articule 12; apartado C, fraccion IV
de los Lineamientos Generales, el mismo dia seis de agosto de dos mil dieciocho, se le
notificé a la Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional dé Transparencia, la Peticion de
Atraccion antes sefialada, a efecto de que, primeramente procediera a verificar que los
recursos de revisidén, materia de la peticion de atraccion por parte de los Comisionados,

reunian los requisitos formales de procedencia previstos en las fracciones I, 1 y [ll, del
articulo 5, de los. Lineamientos Generalés; y una vez hecho lo anterior, procedlera a

elaborar el estudio preliminar correspondiente, mismo que se agrega al presente como
Anexo tres.

.Que, en cumplimienta a o anterior, con fecha nueve de agosto de dos mil dieciocho, la

Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de Transparencia, remitio a la Secretaria
Técnica del Pleno, el Estudio Preliminar correspondiente, asi como las constancias de
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treinta y ocho expedientes que conforman los recursos de revision, materia de la Peticién
de Atraccion.

Que una vez gue se tuvo por acreditado que los treinta y ocho. medios impugnativos.
cumplieron con los requisitos: formales de procedencia previstos en las fracciones |, il y
1, del articulc 5, de los Lineamientos Generales, elle en virtud de que los mismos se
encontraban admitidos; se habia agotado el anahs;s de los aspectos previos al fondo del
asunto, es decir, hubo una determinacién de cierre de instruccion ¢ de que no existian
cuestiones por desahogar; y auiin no han sido resueltos por parte del organismo garante.
de la Ciudad de México, se hizo constar el inicio del procedimiento respectivo, que activa
la facultad oficiosa de-este Instituto. para que, €n su caso, se determinara sobre la
atraccién de dichos recursos de revisién que se encuentran relacionados en ef Anexo
dos. Asimismo, se hizo constar la interrupcién del plazo que tiene el Organismo Garante
de la Ciudad de México para resolver dichos recursos de revisién, a partir de {a fecha
sefalada por el propio Institute local, en los acuerdos que emitié respectivamente en
cada uno de ellos y que le fueron notificados a los recurrentes, de lo cual obra constancia
en los expedientes de dichos medios de impugnacioén.

A la fecha de la presente Peticion de atraccion, como es de conocimiento publico; el
Organo Legislativo de la Ciudad de México no ha concluido el proceso.de nombramiento
de los nuevos Comisionados que habran de completar el Pleno del Organismo Garante
de la Ciudad de México.

CONSIDERANDO

Que, primeramente, es necesario sefialar que, con la reforma al articulo 6° Constitucional
de febrerc de dosmil catorce, el Constituyente Permanente faculté al Instituto para que,
de oficio o a peticién de los Organismos Garantes de las Entidades: Federativas, pudiera
conocer de. aquellos recursos de revision interpuestos en el ambito estata, pendlentes
de resolucién, cuando por su interés y trascendencia asi lo ameritara; ello, a través del
gjercicio de ia facultad de atraccidn.

Que tanto la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como las leyes
generales de transparencia y de protecmon de datos personales, coinciden en los dos
requisitos indispensables para que se ejerza la facultad de atraccién: por una parte, el
mecanismo que hace posible el conocimiento de un recurso de revisian al Instituto, que
puede ser-de oficio por parte. del Instituto o-a peticidn de un organismo garante local; y,
por otro lado, las caracteristicas del recurso de revisién que lo revistan de interés y
trascendencia, '
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Que con fundamento en Ja Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanas, la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y la Ley General de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, disposiciones que
establecen que el instituto, podra ejercer la facultad de atraccién, de oficio o a peticion
de los organismos garantes' de las entidades federativas, para conocer y resolver los
recursos de revisién que ingresen a los institutos de transparencia locales, siempre: y
cuando se acredite su interés y trascendencia.

Que, eni este sentido, del analisis al caso concreto, se concluye gue el interés y la
trascendencia radican fundanientalmente en el riesgo eventual de que la tutela de los
derechos de las personas al acceso a la informacién y a ia proteccién de sus datos
personales, se vea afectada de manera directa, continua y generalizada. El propdsito es
garantizar a las personas el gjercicio pleno de los derechos fundamentales de acceso a
la informacion y de proteccion de datos personales.

Que o antes expuesto, se sefiala debido a que, si bien el Instituto de Transparericia de
la Ciudad de México es el encargado de resolver y votar los recursos de revisién
interpuestos en contra de los sujetos obligados de dicha entidad, la ausencia. temporal
‘de quorum para que el Plenc del Organismo Garante sesione, le imposibilita garantizar
estos derechos humanos, referidos en el considerando 4.

Que, en consecuencia, en el presente asunto entrafia un caracter trascendente, ante o
atipico y excepcional de:la falta del drgano maximo de decisidn de un organismo garante,
y cuya determinacion busca tutelar, en mayor medida, el interés general en |a proteccion
de estos derechos humanos sefalados en el considerando 4, genetando certidumbre-y
seguridad juridica a la coléectividad en su conjunto.

Que, en este sentido, la atraccidn permitiria fijar un criterio juridico trascendente que
puede ser un artecedente para casos futuros y que permitiria -superar-este tipo de
complejidad y garantizar el gjercicio de estos derechos fundamentales.

Que el analisis se basa en una interpretacién sujeta a la Constitucion y a las Leyes dela
materia, y siempre respetuosa al ambito de competencia que corresponde a las
entidades federativas, pero en cuyas facultades, el Constituyente: Permanente ha dado
a-este Instituto |a atribucién exclusiva de conocer y resolver, de oficio o a peticién de los
organismos garantes de las entidades federativas, los recursos de revision. que jpor su
interés y trascendencia asi lo ameriten.

Que en ese sentido, la facultad de atraccion es una atribucion excepcional, y para que.
opere deben cumplifse |0s siguientes requisitos: 1) Que el recurso de revisién revista un
interes supertativo reflejado en [a gravedad deltema, es decir, en la posible afectacion o
aiteracion de valores .sociales, politicos o, en general, de convivencia, bienestar o
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estabilidad del Estado mexicano relacionados con la administracion o imparticion de
justicia; y 2) Que revista un caracter trascendente reflejado en lo excepcional o novedoso
que entrafaria fa fijacion de un criterio juridico trascendente para cases futuros 0 la
complejidad sistémica de los mismos.

10. Que como se dijo, dicha facultad puede ejercerse de oficio por parte de este Instituto,
para lo cual podra valerse de los mecanismos de identificacion gue sefiale para tales
efectos, como el monitoreo de recursos de revision, el -avise por parte del recurrente; asi
como peticidn de alguno de los comisionados del propio Instituto.

11. Que los recursos de revision que se proponen al Pleno de este Instituto Nacional para
gue, en su caso, éste determine sobre el ejercicio de la facultad de atraccion, son los
treinta y ocho medios impugnativos gue se relacionan én la Lista que se agrega como
Anexo dos al presente Acuerdo.

12. Que, en efecto, se estima que se actualizan [0s supuestos de trascendencia e interés
gue justifican que este Pleno del Instituto atralga los recursos de revision referidos, por
las siguientes razones:

a) Interés. Ld premisa esencial de que este Instituto actue en funcion de la facultad
de atraccion que le fue otorgada, es que la-misma resulte un mecanismo &ficaz en
defensa de los derechos fundamentales de acceso a la informacion y de proteccion
de datos personales, que a su vez genere cerieza y seguridad juridica a los
particulares, ante esta circunstancia excepcional que acontece actualmente y que es
de conocimiento plblico; es decir, la ausencia temporal de quérum para que el Pleno
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales v Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mex;co sesione. Lo que
eventualmente podrla acarrear que -ambos derechos a los que estamos
constitucionalmente constrefiidos a garantizar, se vean comprometidos en su
ejercicio. Es decir, ante el temor fundado de que se ponga en riesgo el cumplimiento
de principios que rigena uno 'y otro derecho; pues al ser los organismos garantes de.
la transparem:la entes publicos. cuasi jurisdiccionales, su funcion es precisamente
velar por que los principios establecidos en la Constitucion sean siempre observados
en beneficio de los particulares.

Asl, en consideracién de los Comisionados, se surie el supuesto de interés, habida
cuenta que, dicha circunstancia reviste un interés superlativo reffejado en la gravedad
del tema, ya que se esta ante [a posibie afectacién o vulneracion del efectivo ejercicio
de los derechos de acceso a la‘informacion y la proteccién de los datos personales,

al dejarse en estado de incertidumbre a las personas, por la falta de una
determinacién del organismo garante competente en la imparticién de justicia en
dichas materias; por lo que se esté ante la inminente necesidad de que este Instituto
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ejerza la facultad de atraccidn, a efecto de conocer y resolver [os recursos de revisién
pendientes de resolucion por parte del Organismo Garante de la Ciudad de México.

b) Trascendencia. De igual modo, en nuestra consideracion, la trascendencia de
.dichos recursos: de revision, radica fundamentalmente en el riesgo eventual de que
la tutela de Jos derechos de las personas al acceso a la informacian y a la proteccién
de sus datos personales, se vea afectada de manera directa, continua y generalizada.

Lo anterior, debido a que, si bien el Institufo de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, es el encargado de resolver y votar los recursos de revision
interpuestos en contra de los sujetos obligados de dicha entidad, la ausehcia
temporal de quorum para que ef Pleno del Organismo Garante sesione, le imposibilita
garantizar éstos derechos humanos:

El presente asunto-entrafia un caracter trascendente, ante lo-atipico y excepcional de
la falta del drganc maximo de decisidn de un organismo garante, por lo que la
resolucian del mismio permitira fijar un criterio juridico para hacer frenie a situaciones
similares futuras.

Es importante sefialar que esta decision obedece a la aplicacion e interpretacién del
principio pro perscna; qué busca proteger a las personas de la manera mas amplia
en el ejercicio de estos derechos humanos, asi como a una vision expansiva y
progresiva de la tutela efectiva de los mismos.

13. Que éxpuesto (o anterior, s llega a la conviceion de que [0s recursos de revisién de los
cuales se pide su atraccion, cumplen con los requisitos ‘de interés y trascendericia para
que, en su caso, este Pleno del Institutd Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales, pueda determinar sobre el ejercicio de la
facultad de atraccién.de manera oficiosa.

14. Que para este Pleno del oficio INFODF/CCC/0118/2018, remitido. por &l Organismo
Garante de la Ciudad de México, se advierte que resultan ser treinta y ocho recursos
‘de revision.

15. Que para este Pleno los recursos que se proponen atraer, son aquellos pendientes de
resolucion que han sido admitidos ¥ se Ha cerrado la instruccion, es decir, aguellos aue
la Direccién de Asuntos Juridicos del Organismo Garante de la Ciudad de México, ha
puesto en estado de resolucién. En el entendido de que, si bien ho.se trata formalmente
de una peticién de atraccioén por parte del Presidente o del Pléno del Organismo Garante,
sino de una solicitud por la cual se pone del conocimiento de este Instituto la situacion
de ausencia temporal del guérum para sesionar por parte del Pleno del organismo
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garante local, lo cierto es que pone en conocimiento de este l'n'stitl._tto Nacional, para que
de oficio éste determine scbre el gjercicio de 1a facultad de atraccidn.

Que €l Pleno de este Institutc concluye que, por lo -atipico y excépcional del presente
caso, es dable tener por interrumpido €l plazo para la resolucidn de los recursos de
revision a partir de la fecha sefialada por el Organismo Garante Local, a través de los
acuerdos gue emitio respectivamente en cada uno de ellos.

Que precisado y analizado todo lo anterior, el Pleno del Instituto estima que se-debe
ejercer la. facultad de atraccion para conocer y resolver los treinta y ocho recursos
revision del indice del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccién de. Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la: Ciudad de México, por
considerar que se retinen los requisitos de interés ¥ trascendenma para tal efecto.

Que por ofra parte, &l presente Acuerdo es presentado a peticién de las _Comisiona‘das y
los Comisionados Francisce Javier Acufia Llamas, Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar
Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibafra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalebos y
Rosendoevgueni Monterrey Chepov, toda vez que el articulo 18, fraccion XXVI del
Estatuto Organico establece Ia atribucion de los Comisionados Ponentes de someter a
considéracion del Pleno los proyectos de acuerdos, resoluciories y disposiciones
nermativas que permitan el curmplimiento de las funciones del Instituto; y la fraccién XVI
del mismo precepto legal lo faculia para suscribir los acuerdos, actas, resoluciones y
demas documentos que determine el Pleno.

Que los articulos 6 y 8 del Estatuto Orgamco establece que el Pleno es el drgano.superior
de direccmn del Instituto y la méxima autoridad frente a los. Comisionados en su conjunto
y en lo particular y sus resoluciones son obligatorias para estos, asimismo el-articulo 12
fraccién [ del mismo Estatuto establece que corresponde al Pleno del Instituto ejercer las
atribuciones que le otorgan la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Ley Gerieral, la Ley Federal, la Ley de Proteccion de Datos Personales, asi como los
demds ordenamientos. legales, reglamentos y disposiciones que.le resulien aplicables.

Que el Estatuto-Orgénico establece en el articulo 12, fraccion XXXV la facultad de) Pleno
para -deliberar y votar los proyectos de acuerdos, resoluciones y dictamenes gue se
sometan a su consideracion.

Que la LFTAIP establece en su articulo 29, fraccién [ que corresponde a los
Comisionados participar en las sesiones y votar los asuntos que sean presentados al
Pleno.

Quie en terminos de los articulos 29, fraccion VIl de la LFTAIP, 18, fracciones XIV, XVI
y XXV del Estatuto Organico, el Comisionado Presidente a peticion de los Comisionados.
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Ponentes propone al Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacidn y Proteccion de Datos Personales €l presente Acuerdo mediante el cual se
aprueba la-peticién de atraccjon por parie de las y los Comisionados Francisco -Javier
Acufia Llamas, Carlos. Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia
Ibarra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos y Rosendoevgueni Monterrey Chepov,
respecto de los recursos de revision interpuestos. y pendientes de resolucion, ante el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Guentas de [a Ciudad de México, por ausencia temporal de
‘quérum para que el Pleno de dicho organismo garante local sesione.

Por lo antes expuesto en las consideraciones de hecho y de derecho y con fundamento en
los. articulos 6°, apartado A, fraccion VIl y 73, fraccion XXIV-S de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 3, fraccion Xill y los Transitorios Primerg y Quinto, 41,
fraccion 1V, 181 al 188 de la Ley General de Transparencia y Acceso d la Informacion
Ptblica; 130 al 138 de la Ley General de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de
SUJetos Obiigados; 29, fracciones | y VI, 31, fraccion Xl de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a [a Informacion Publica; 8, 8, 12, fracciones | y XXXV, 18, fracciones XIV, XVI y
XXVI, 23 fraccién VIH del Estatuto Org_anlco del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
ala Informacién y Proteccion de Datos Personales; 12, apartado C, fraccién IV, 5, fracciones
L 11y Il de los Nuevos Lineamientos Generales para que el Institufo Nacional de
Transparencia, Acceso.a la Informacién y Proteccién de Datos Personales ejerza la Facultad
de Atraccion; el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccién de Dates Personales emite el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO. Se aprueba la peticion de atraccion por parte de las y los Comisionados
Francisco Javier Acufia Llamas, Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricio Gusrra Ford,
Blanca Lilia [barra Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos y Rosendoevgueni Monterrey
Chepov, respecto de los recursos de revision interpuestos y pendientes de resolucién, ante
el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por ausencia temporal de
quérum para que el Pleno de dicho Organismo Garante Local sesione.

SEGUNDO. Se determina ejercer la facultad de atraccién para conocer y résolver treinta y
ocho recursos de revision, enlistados en el Anexo dos del presente Acuerdo, del indice
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
‘Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico, en los términos de- los
‘considerandos del presente Acuerdo.
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TERCERO. Se instruye a la Secretaria Técnica del Plerio para que, en auxilio de las
actividades de la Presidencia del Instituto, proceda de manera inmediata a turnar los
recursos-de revisién atraidos directamente a cada uno de los Comisionados que formularon
la peticién de atraccion, quienés seran los encargados de presentar los proyectos de
resolucién respectivos ante el Pleno de este Instituto, de conformidad con lo-establecido en
el articulo 17, segundo parrafo, de los Nuevos Lineamientos Generales para-que ef Instituto
Nacional .de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales
Ejerza la Facultad de Afraccién.

Lo anterior, a efecto de que sea réanudado el plazo para la resolucidn de dichos recursos
de revisioh y se emita la resolucidn que en derecho corresponda conforme a las
disposiciones previstas en la ley local de la materia, ello de confarmidad con lo establecido
en el articulo 19, de los Nuevos Lineamientos Generales para gue el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso 4 la Informacion y Proteccién de Datos Personales Ejerza la Facuftad
de Atraccion.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria Técnica del Pleno para que por conducto de la
Direccidon General de Atencion al Pleno, noiifique el presente Acuerdo al Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de 1a Ciudad de México, dentro de los tres dias posteriores al
vencimiento del plazo que tienen los integrantes del Pleno del Instituto para realizar, en su.
caso, sus votos particulares o razonados, o bien, de no haber estos Ultimos, a partir del dia
de [a sesién en que se hubiere aprobado el presente Acuerdo, de conform!dad con lo
dispuesto en el articulo 15 de los Nuevos Lineamientos Generales para que ef Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Profeccion de Datos Personales
gjerza la facultad de atraccion.

Asimismo, se exhorta al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas. de la Ciudad de México, para.gue
en un esquema de colaboracién institucional v a efecto de dar certeza juridica a los
recurrentes de aquellos recursos de revisién de los que ha sido mterrump[do el plazo para
-su resolucion; netifigue el contenido y alcance del presente Acuerdo.

QUINTO. Se instruye a la Secretaria Téecnica del Pleno para que, por conducto de la
Direccion General de Atencidn al Pleno, realice las gestiones necesarias a efecto.de que el
presente Acuerdo y sus anexos se publiquen en el portal de internet del INAI.

SEXTO. El presente Acuerdo entrara.en vigor al momento de su aprobacion por el Pleno del

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
Personales.
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Asi lo acordd, por mayoria, con el voto disidente del Comisionado Joel Salas Suarez, el
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, en sesion ordinaria celebrada el quince de agosto de dos mil dieciocho. Los
Comisionados firman al calce para todos los efectos a que haya lugar.

Francisco Javier Acuia Llamas
Comisionado Presidente

Carlos Alberto Bonnin

Oscar Matiricio Guerra Ford
Comisionado

Comisionado

Maria Patricia Kurczyn,Villalobos
Comisionada

Joel Salas Suarez
Comisi

Esta hoja pertenece al ACUERDO ACT-PUB/15/08/2018.06, aprobado por mayoria, con el voto disidente del Comisionado Joel
Salas Suarez, en sesién del Pleno de este Instituto, celebrada el 15 de agosto de 2018.
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Voto disidente del Comisionado Joel Salas Suarez, elaborado con fundamento en
el articulo 18, fracciones Xll y XV del Estatuto Orgéanico del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales,
respecto del Acuerdo ACT-PUB/15/08/2018.06, votado en la sesién plenaria de
fecha 15 de agosto de 2018.

El pasado 05 de abril, por: primera vez en su historia, no hubo sesion publica semanal
de los.comisionados del Organismo Garante de los derechos de acceso a Ja informacién
y proteccion de datos personales en la Ciudad dé México. No hubo quérum suficiente
para declarar la legalidad de la misma, debido a la falta de nombramiento de los nuevos
comisionados. Esto significa gue hace mas de.un mes, la garantia y el ejercicio de estos
derechos reconocidos constitucionalmente no son efectives en la Ciudad de México.

La mayori’a del Pleno. de este Instituto aprobd un Acuerdo para atraer recursos de
revision gue se encuentran pendientes de resolucion dada la situacion anteriormente
descrita. Fundamentan y motivan esta propuesta en lo dispuesto por la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley General de Transparencia y Acceso
a la informacion Publica (articulos 181 a 188), y la Ley General de Proteccién de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados (articulos 130 a 138). Estas normas
prevén gue el INAI pueda ejercer ia facultad de atraccién, de oficio o a peticién de-los
arganismos garantes, para conocer y resolver los recursos de revision que ingreser a
los institutos de transparencia locales; siempre y cuando se acredite su inferés y
trascendencia. '

Luego de analizar el Acuerdo en discusién, he decidido no acompaiiarlo y emitir voto
disidente respecto a él. Estas son mis razones:

PRIMERO. Se estima que, en el estudio preliminar realizado para el presente caso,
se desnaturaliza lo que suponen los principios de interés y trascendencia. El
propio Poder Judicial de la Federacion ha determinado que la facultad de atraccion es
un medio excepcional de legalidad!. Ademas, elinterés, comao aspecto cualitativo, debe
radicar en la naturaleza intrinseca del caso, mientras gue la trascéndencia, como
aspecto cuantitativo, implica el caracter exceépcional o novedoso que entrafaria la
fijacién de un criterio estrictamente juridico. Estas cuestiones no quedan acreditadas en
el caso particular.

1.Para consuita en: https://sif. scjn.gob:mx/SJF Sist/Documentos/Tesis/1002/1002148:pdf -~
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El caso concreto contradice lo previsto por la Primera Sala de ia Suprema Corte de
Justicia de la Nacion? respecto dél ejercicio de la facultad de atraccion. Se esta ante
una figura jutidica que estadisticarente no se presenta con frecuencia, pero esto no
transforma al problema juridico en un asunto de importancia y trascendencia para los
efectos de la atraccién. Esta facultad excepcional se encuentra relacionada
directamente con la importancia y trascendencia de la materia o condiciones del hecho
concreto en particular, no con la mayor o menor incidencia estadistica de una institucién
juridica, pues sustentar lo contrario implicaria atender a sus aspectos genéricos y no a
SuUS pormenores. ‘

El Constituyente confirié al Instituto un marco flexible para determinar los casos en los
que procede ejercer la facultad de atraccion. Esto'implit:a que de manera discrecional
pondere cuales recursos de revision, por su interés y trascendencia, debe asumir para
su conocimiento. Pero esto no significa que en la interpretacion de tales conceptos, el
Instituto deba alejarse de lo que el legislador pretendi¢ al brindarle dicha facultad, pues
elio podria conllevar una inobservancia al principio de interdiccién de. la
arbitrariedad ® Esto es, discrecionalidad o es arbitrariedad, pues lo discrecional se
halia o debe hallarse cubierto por motivaciones suficientes, discutibles o no, pero
considérables en todo caso; por su parte, lo arbitrario no tiene motivacion respetable o
la que- ofrece lo es tal que escudrifando sus bases, denota a SImpIe vista su-caracter
realmente indefinible y su inexactitud.

SEGUNDO. Esta ponencia ha identificado que el criterio juridico utilizado, ante lo
atipico y excepcionat de la falta del érgano maximo de decisién de un organismo
garante, no corresponde a una interpretacién acorde al principic pro persona,
¢omo se pretende hacer ver. El Acuerdo que discutimos es omiso en analizar la
interpretaciéon mas extensiva de los derechos de las personas. En el caso concreto,
la alusién no se relaciona con la interpretacion de un derecho humano, sino a la mera
interpretacién administrativa de la facultad de atraccion del INAI en el contexto de la
ausencia temporal de qudrurm para que el Pleno del INFOCDMX sesione.

Desde mi perspectiva la alusion al principio pro persona® en la peticién que suscriben
la mayoria de mis colegas, no coiresponde a una interpretacton extensiva de los

2 Tesis Jurisprudencial 1a. LXXI1/2004; publicada én la pagina 234, del Tomo XIX, Junio de 2004,
de la Novena Epoca del Sémanario Judicial de la Federacion y su Gaceta de la Primera Sala, con
niimero de registro 181333

3 Tesis Aislada IV.30.A.26 A (10a.}; localizada 'en la pagina 1331, del Libro XV, Diciembre de 2012,
Tomo 2, de la Décima Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su-Gaceta, de Tribuhales
Calegiados de Circuito, con nimero de-registro 2002304.

4 A la fuz de este principio sera aplicable la eleccién dé la riorma que -en materia de derechos.
humanos- atienda-a-criterios-que -favorezcan- al individuo. -Es. d&cir, -en caso .de. que exista -una
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derechos de acceso a la informacion y protecc:ton de datos personales, ni nos
encontramos ante un caso de ponderacidh entre su proteccién en instrumentos
internacionales en relacion con la Constitucion. Por lo tanto, el critetio juridico que se
utiliza, ante lo atipico. y excepcional de la falta del Organismo maximo de decision de
un organismo garante, no corresponde a una interpretacion del principio pro persona5
misma que en su caso, tendrfa que realizarse por cada uro de los recursos de revision
y en atencion a las circunstancias cohcretas-del ejercicio de los derechos.

Ello es relevante, pues atendiendo a la naturaleza de la facultad. de atraccion vy,
suponiendo sin conceder que fuese-un recurso idéneo y efectivo para el caso gue nos
ocupa, como medio para que el INAI fije un criterio; que repercuta de manera
excepcionalmente importante en (a solucién de casos futuros, existe la posibilidad de
que, en los asuntos atraidos, el Instituto tome un criterio que, mas alld de resultar
garantista, limite el derecho de acceso a la informacion, debido 4 la falta de distincidn
conceptual del principio pro persoha.

TERCERO. La resolucion de los recursos de revisidn derivados de las respuestas
emitidas por los sujetos obligados de la Ciudad de México compete al INFOCDMX,
Puesto que no se cumplen ios principios de interés y trascendencia, no se
justifica la atraccion de recursos de revisidn por parte del INAl y, si esto ocurre,
‘se invadirian esferas competenciales. '

Es necesario sefalar algunos articulos constitucionales que fundan el pacto federalista
que rige a nuestro pais. Los articulos 40y 41 de la Constitucion Politica de fos Estados
Unidos Mexicanos, establecen que las entidades federativas cuentan con autonomia
enh cuantg a su régimen interno. Por su parte, el articulo 124 prevé que las facultades
no concedidas expresamente a los funcionarios federales, se entienden reservadas a
los Estados oa la Ciudad de México en los ambitos de sus respectivas competencias.

Esto significa que la prevalericia de Constitucidn, las leyes del Congreso de la Unign
que emanen de ella y todos los tratados gue estén de acuerdo con la misma, dispuesta
en el articulo- 133 constitucional, no consiste en una relacion jerarquica entre las

diferencia entre el alcance o {a proteccidn reconocida en las normas. de estas distintas: fuentes,
debera prevalecer aguelia’que répresente una mayor proteccion para la persona o-que |mpllque una
menor restriccion. En este sentido, el principio pro persona corresponde a la interpretacion mas
amplia en fa eleccidn de la norma apiicable o de la intérpretacidén mas extensiva del derecho en
estudio; en materia de derechos humarics. CONTRADICCION DE TESIS 293/2011, {2013), pag. 58.
5 PRINCIPIO PRQ PERSONAE. EL. CONTENIDO Y ALCANCE DE LOS DERECHOS HUMANGS
DEBEN ANALIZARSE A PARTIR DE AQUEL. 2000263, 1a. XXVI/2012 (10a.). Primera Sala.
Décima Epoca. Semanario Judicial de la Federamén y su Gaceta. Libro V, Febrero dé 2012, Pag.
- 859
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legislaciones federales y locales, sino que debe atenderse al sistema de competencias
establecido en la respectiva norma fundamental. El Poder Judicial de la Federacion
aclaro lo anterior en la Tesis de Jurisprudencia con numero de registro 207030, cuyo
titulo es LEGISLACIONES FEDERAL Y LOCAL. ENTRE ELLAS NO EXISTE
RELACION JERARQUICA, SINO COMPETENCIA DETERMINADA POR LA
CONSTITUCION.

Se deriva que las legislaciones estatales en materia de acceso a la informacién y
proteccion de datos personales, emanadas del ejercicio del poder soberano de los
Estados de la Unién que les es propio, brindan la competencia originaria para conocer
de los recursos de revision a los organismos estatales garantes de estos derechos.

En el caso concreto, el articulo 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México
establece que el pleno del INFOCDMX sera la instancia responsable de conocer y
resolver los recursos de revision interpuestos por los particulares en contra de
resoluciones tomadas por los sujetos obligados: Poderes Legislativo, Ejecutivo y
Judicial de la Ciudad de México, organismos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como cualquier persona fisica, moral o sindicato que
reciban y ejerzan recursos publicos o realicen actos de autoridad en el ambito de la
Ciudad.

Es decir, de conformidad con el articulo 124 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en relacion con el 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de
México, la resolucion de los recursos de revision derivados de las respuestas emitidas
por los sujetos obligados de la Ciudad de México compete al INFOCDMX. Si el INAI
atrae los recursos de revision que el anterior resuelve, se invadirian esferas
competenciales. Esto es una facultad excepcional del INAI que se actualiza si y solo
si se cumplen los principios de interés y trascendencia que, como ya se argumento, no
se justifican en el contexto que nos ocupa.

Respetuosamente

S

f

Joel Sala
Comisi
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Ciudad de México, seis de agosto de dos mil dieciocho.

CC. Hugo Alejandro Cérdova Diaz —— .

Secretario Técnico del Pleno, y el H-‘--;-':'\r::_' -Mllr.;n Ok \:;;u" o
ELLOE A fi AMEL Y L
PROTECCION DE DATOS PERSONALES

Federico Guzman Tamayo
Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de Transpareqlci:t>

Presentes 17140 hss JJ
SECRETARIA EJECUTIVA DEL SISTEMA
D —— NACIOMAL DE TRANSPARE ICIA

Por medio del presente, los suscritos, Comisionadas y Comisionados del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales,
formulamos la presente Peticion de Atraccion, respecto a los recursos de revision
interpuestos ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que
se encuentran pendientes de resolucion, por la ausencia temporal de quérum para que
el Pleno de dicho Organismo Garante sesione.

Lo anterior, con fundamento en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados,
disposiciones que establecen que el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, podra ejercer la facultad de atraccion,
de oficio o0 a peticion de los organismos garantes de las entidades federativas, para
conocer y resolver los recursos de revision que ingresen a los institutos de
transparencia locales, siempre y cuando se acredite su interés y trascendencia.

En este sentido, del analisis al caso concreto, se concluye que el interés y la
trascendencia radican fundamentalmente en el riesgo eventual de que la tutela de los
derechos de las personas al acceso a la informacion y a la proteccion de sus datos
personales, se vea afectada de manera directa, continua y generalizada. El proposito es
garantizar a las personas el ejercicio pleno de los derechos fundamentales de acceso a
la informacion y de proteccion de datos personales.

Lo anterior, debido a que, si bien el Instituto de Transparencia de la Ciudad de México
es el encargado de resolver y votar los recursos de revision interpuestos en contra de

Pagina 1 de 9 ﬂ/
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los sujetos obligados de dicha entidad. la ausencia temporal de quérum para que el
Pleno del Organismo Garante sesione, le imposibilita garantizar estos derechos
humanos.

En consecuencia. las y los Comisionados que suscribimos la presente Peticion de
Atraccion consideramos que se esfaria en presencia de un asunto que entrana un
caracter trascendente, ante lo atipico y excepcional de la falta del érgano maximo de
decision de un organismo garante, y cuya determinacién busca tutelar, en mayor
medida, el interés general en la proteccion de estos derechos humanos, generando
certidumbre y seguridad juridica a la colectividad en su conjunto.

En este sentido, la atraccion permitiria fijar un criterio juridico trascendente que puede
ser un antecedente para casos futuros y que permitiria superar este tipo de complejidad
y garantizar el ejercicio de estos derechos fundamentales.

Destacando que el analisis se basa en una interpretacion sujeta a la Constitucién y a la
Ley, y siempre respetuosa al ambito de competencia que corresponde a las entidades
federativas, pero en cuyas facultades, el Constituyente Permanente ha dado a este
Instituto Nacional la atribucion exclusiva de conocer y resolver, de oficio o a peticion de
los organismos garantes de las entidades federativas, los recursos de revision que por
su interés y trascendencia asi lo ameriten.

La presente Peticion de Atraccion se realiza en términos de lo dispuesto en el articulo
12, apartado C, fracciones |, lll y IV de los Lineamientos Generales para que el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
Ejerza la Facultad de Atraccion. Ello en atencion a las siguientes consideraciones de
hecho y de derecho:

ANTECEDENTES

l. El seis de mayo de dos mil dieciséis, se publicd en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
Meéxico, el Decreto por el que se expide la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la cual establece en su articulo
Décimo Septimo Transitorio que el nuevo Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México. entrara en operacion a partir del primero de abril del dos mil dieciocho;
asi mismo prevé que mientras sean nombrados los nuevos Comisionados que lo
conformaran, el organismo garante de la Ciudad de México continuara en sus funciones
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con los Comisionados del actual Instituto, mientras termina el plazo por el cual fueron
nombrados.

Il. Asimismo, de acuerdo con el articulo Décimo Octavo Transitorio del citado Decreto,
la designacion de los nuevos Comisionados del Organismo Garante de la Ciudad de
México, seria realizada a mas tardar el treinta y uno de marzo del presente afo;
asimismo, en el nombramiento de los Comisionados, la Asamblea Legislativa designara
a quien fungira como Presidente del mismo.

lil. Derivado de lo anterior, el dia treinta y uno de marzo de dos mil dieciocho, concluyé
el periodo y con ello el encargo para el cual fueron designados tres de los cuatro
comisionados que aun integraban el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, quedando unicamente una comisionada en funciones.

IV. A la misma fecha del treinta y uno de marzo de dos mil dieciocho, vencio el plazo
para que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal designara a los nuevos
Comisionados del Organismo Garante de la Ciudad de México; el cual entré en
operacion a partir del primero de abril del presente afo.

V. El trece de julio de dos mil dieciocho, se recibié en la Oficialia de Partes de este
Instituto, el oficio INFODF/CCC/0118/2018, enviado en alcance al diverso oficio
CCC/0020/2018, dirigido al Comisionado Presidente de este Instituto, suscrito por la
maestra Elsa Bibiana Peralta Hernandez, Comisionada Ciudadana del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico, en el que nuevamente solicita a este
Instituto ejercer la facultad de atraccion respecto de treinta y ocho nuevos recursos
de revision, uno de ellos en materia de datos personales y el resto en materia de acceso
a la informacion.

VL. A la fecha de la presente Peticion de atracciéon, como es de conocimiento publico,
el Organo Legislativo de la Ciudad de México no ha concluido el proceso de
nombramiento de los nuevos Comisionados que habran de completar el Pleno del
Organismo Garante de la Ciudad de México.

CONSIDERANDOS
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I. El Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales es competente para conocer de los recursos de revision, materia
de la presente peticién de atracciéon, de conformidad con lo previsto en el articulo 6°,
Apartado A, fraccion VIII, parrafo quinto, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; los articulos 41, fraccion 1V, 181 a 188 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 130 a 138 de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 21, fraccion IV, y
35, fraccion XIX, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica;
asi como lo dispuesto en los articulos 3, 10, 11, y 12 de los Lineamientos Generales
para que el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales Ejerza la Facultad de Atraccion, y los articulos 12, fracciones |, V
y VI y 18, fracciones V, XIV, XVI, XXVI| y XXIX del Estatuto Organico del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el diecisiete de enero de dos mil
diecisiete.

Il. Primeramente, es necesario senalar que, con la reforma al articulo 6° Constitucional
de febrero de 2014, el Constituyente Permanente faculté a este Instituto Nacional para
que, de oficio o a peticion de los Organismos Garantes de las Entidades Federativas,
pudiera conocer de aquellos recursos de revision interpuestos en el ambito estatal,
pendientes de resolucion, cuando por su interés y trascendencia asi lo ameritara; ello,
mediante la facultad de atraccion.

Tanto la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como las leyes
generales de transparencia y de proteccion de datos personales, coinciden en los dos
requisitos indispensables para que se ejerza la facultad de atraccion: por una parte, el
mecanismo que hace posible el conocimiento de un recurso de revision al Instituto, que
puede ser de oficio por parte del Instituto o a peticiéon de un organismo garante local; y,
por otro lado, las caracteristicas del recurso de revision que lo revistan de interés y
trascendencia.

En ese sentido, |a facultad de atraccion es una atribucion excepcional, y para que opere
deben cumplirse los siguientes requisitos: 1) Que el recurso de revisién revista un interés
superlativo reflejado en la gravedad del tema, es decir, en la posible afectacion o
alteracion de valores sociales, politicos o, en general, de convivencia, bienestar o
estabilidad del Estado mexicano relacionados con la administracion o imparticion de
justicia; y 2) Que revista un caracter trascendente reflejado en lo excepcional o novedoso
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que entranaria la fijacion de un criterio juridico trascendente para casos futuros o la
complejidad sistémica de los mismos.

Como se dijo, dicha facultad puede ejercerse de oficio por parte de este Instituto, para
lo cual podra valerse de los mecanismos de identificacion que sefale para tales efectos,
como el monitoreo de recursos de revision, el aviso por parte del recurrente, asi como
peticion de alguno de los comisionados del propio Instituto.

lil. Los recursos de revision que se proponen por los suscritos Comisionados, al Pleno
de este Instituto Nacional para que, en su caso, éste determine sobre el ejercicio de la
facultad de atraccion, son los 38 medios impugnativos que se relacionan en la Lista
que se agrega como Anexo Unico al presente.

En efecto, para los suscritos se actualizan los supuestos de trascendencia e interés que
justifican que el Pleno de este Instituto atraiga los recursos de revision referidos, por las
siguientes razones:

a) Interés. La premisa esencial de que este Instituto actue en funcién de la facultad de
atraccion que le fue otorgada, es que la misma resulte un mecanismo eficaz en defensa
de los derechos fundamentales de acceso a la informacién y de proteccion de datos
personales, que a su vez genere certeza y seguridad juridica a los particulares, ante
esta circunstancia excepcional que acontece actualmente y que es de conocimiento
publico, es decir, la ausencia temporal de quorum para que el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México sesione. Lo que eventualmente podria
acarrear que ambos derechos a los que estamos constitucionalmente constrefidos a
garantizar, se vean comprometidos en su ejercicio. Es decir, ante el temor fundado de
que se ponga en riesgo el cumplimiento de principios que rigen a uno y otro derecho;
pues al ser los organismos garantes de la transparencia entes publicos cuasi
jurisdiccionales, su funcion es precisamente velar por que los principios establecidos en
la Constitucion sean siempre observados en beneficio de los particulares.

Asi, en consideracion de los Comisionados, se surte el supuesto de interés, habida
cuenta que, dicha circunstancia reviste un interés superlativo reflejado en la gravedad
del tema, ya que se esta ante la posible afectacion o vulneracion del efectivo ejercicio
de los derechos de acceso a la informacion y la proteccién de los datos personales, al
dejarse en estado de incertidumbre a las personas, por la falta de una determinacion
del organismo garante competente en la imparticion de justicia en dichas materias; por
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lo que se esta ante la inminente necesidad de que este Instituto ejerza la facultad de
atraccion, a efecto de conocer y resolver los recursos de revision pendientes de
resolucion por parte del Organismo Garante de la Ciudad de México.

b) Trascendencia. De igual modo, en nuestra consideracion, la trascendencia de
dichos recursos de revision, radica fundamentalmente en el riesgo eventual de que la
tutela de los derechos de las personas al acceso a la informacioén y a la proteccion de
sus datos personales, se vea afectada de manera directa, continua y generalizada.

Lo anterior, debido a que, si bien el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, es el encargado de resolver y votar los recursos de revision interpuestos en
contra de los sujetos obligados de dicha entidad, la ausencia temporal de quérum para
que el Pleno del Organismo Garante sesione, le imposibilita garantizar estos derechos
humanos.

El presente asunto entraia un caracter trascendente, ante lo atipico y excepcional de
la falta del 6rgano maximo de decision de un organismo garante, por lo que la resolucion
del mismo permitira fijar un criterio juridico para hacer frente a situaciones similares
futuras.

Finalmente, es importante sefalar que esta decision obedece a la aplicacion e
interpretacion del principio pro persona, que busca proteger a las personas de la
manera mas amplia en el ejercicio de estos derechos humanos, asi como a una vision
expansiva y progresiva de la tutela efectiva de los mismos.

Expuesto lo anterior, los Comisionados que suscribimos la presente peticion, tenemos
la conviccion de que los recursos de revision de los cuales se pide su atraccion, cumplen
con los requisitos de interés y trascendencia para que, en su caso, el Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales,
pueda determinar sobre el ejercicio de la facultad de atraccién de manera oficiosa.

Cabe comentar que los recursos que se proponen atraer son aquellos pendientes de
resolucién que han sido admitidos y se ha cerrado la instruccion, es decir, aquellos que
la Direccion de Asuntos Juridicos del Organismo Garante de la Ciudad de México, ha
puesto en estado de resolucion. En el entendido de que, para los suscritos, si bien no
se trata formalmente de una peticion de atraccion por parte del Presidente o del Pleno
del Organismo Garante, sino de una solicitud por la cual se pone del conocimiento de
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este Instituto la situacion de ausencia temporal del quérum para sesionar por parte del
Pleno del organismo garante local, lo cierto es que pone en conocimiento de este
Instituto Nacional, para que de oficio éste determine sobre el ejercicio de la facultad de
atraccion.

En ese sentido, se concluye que, por lo atipico y excepcional del presente caso, es
dable tener por interrumpido el plazo para la resolucion de los recursos de revision a
partir de la fecha sefalada por el Organismo Garante Local, a través de los acuerdos
que emitié respectivamente en cada uno de ellos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, los abajo suscritos acordamos lo siguiente:

PRIMERO. Se formula la Peticion de atraccion de los recursos de revision precisados
en el Considerando Ill, y que se detallan en el Anexo unico del presente documento,
todos del indice del del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, para
su conocimiento y resolucion por parte del Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales.

SEGUNDO. Se instruye a la Secretaria Técnica del Pleno para que, de conformidad
con lo establecido en el articulo 12, apartado C, fraccién Ill y V, de los Lineamientos
Generales para que el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacioén y
Proteccién de Datos Personales Ejerza la Facultad de Atraccién, realice lo que en su
caso corresponda, a fin de que en su momento la presente peticion de atraccion sea
sometida al Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales.

TERCERO. Asimismo, hagase del conocimiento de la Secretaria Ejecutiva del Sistema
Nacional de Transparencia la presente peticion de atraccion para que, de conformidad
con lo establecido en los articulos 12, apartado C, fraccion IV; y 13 de los Lineamientos
Generales para que el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales Ejerza la Facultad de Atraccion, elabore el estudio
preliminar correspondiente, dentro del plazo de cinco dias habiles, contados a partir de
que se le haya informado de la presente peticion de atraccion; y una vez hecho lo
anterior, lo remita a la Secretaria Técnica del Pleno junto con los expedientes de los

recursos de revision respectivos.
- " [
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CUARTO. En caso de que el Pleno de este Instituto determine ejercer la facultad de
atraccion respecto de los recursos de revision que se proponen, y de acuerdo con lo
establecido en el articulo 17, segundo parrafo, de los Lineamientos Generales para que
el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la informacion y Proteccion de Datos
Personales Ejerza la Facultad de Atraccion, se instruye a la Secretaria Técnica del
Pleno para que, en auxilio de las actividades de |la Presidencia de Instituto, proceda de
manera inmediata a turnar los recursos de revision atraidos directamente a cada uno
de los Comisionados que formularon la peticion de atraccidén, quienes seran los
encargados de presentar los proyectos de resolucion respectivos ante el Pleno de este
Instituto.

Asi, lo acuerdan y firman los Comisionados del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, Francisco Javier Acufa
Llamas, Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra
Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos y Rosendoevgueni Monterrey Chepov, el dia
seis de agosto de dos mil dieciocho.

g

x') /

Francisco Javier Acufia Llamas
Comisionado Presidente

@ Oscar Mau

Carlos Alberto Bon ri¢io Guerra Ford
Comisionado Comisionado
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Blanca Lilia Ibarra Cadena Maria Ratricia Kurczyn Villalobos
Comisionada / Comisipnada
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ANEXO UNICO
Lista de Recursos de Revision INFOCDMX

Fecha que se Admision del Cierre de

Oficio de remision

Expediente Materia presento a INAI Rec. Rev. Instruccion

Datos Personales 01082018 | INFODF/CCCI0118/2018
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2019 Si
Acceso a la Informacion T INFODF/CCC/0118/2020 s Si
Acceso a la Informacion 0100812018 | INFODFICCC/0118/2021 Si Si
Acceso a la Informacion 0110812018 | INFODF/CCC/0118/2022 | i i
Acceso a la Informacion 01082018 | INFODFICCCI0118/2023 | S ' Si |

|
Acceso a la Informacion 010872018 | INFODF/CCCI0118/2024 Si ; s
Acceso alalnformacion | 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2025 i Si |
Acceso a la Informacion 01082018 | INFODFICCCIO118/20%6 | S Si
Accesoalainomacion | 01082018 | INFODFICCCIO1182027 | Si S
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2028 Si ! Si
Accesoala Informacion | 01/08/2018 INFODFICCC/0118/2029 Si | Si
Acceso a a Informacion 01082018 | INFODF/CCC/0118/2030 s S
Acceso a la Informacion 01/082018 | INFODFICCCI0118/2031 Si Si
Acceso a la Informacion 01082018 | INFODFICCC/011812032 | Si [| si |




ANEXO UNICO
Lista de Recursos de Revision INFOCDMX

Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2033 Si { Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2034 Si &
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2035 Si T Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2036 Si Si
* Acceso ala Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2037 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 ‘l INFODFICCC/0118/2038 | Si i
B I S
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2039
! :
Acceso ala Informacién 01/08/2018 | INFODF/CCC/0118/2040 Si | Si o
Acceso a la Informacion 01;‘08!2018 INFODF/CCC/0118/2041 Si Si
Acceso ala Informacion 010812018 | INFODFICCC/0118/2042 si T Si
Acceso a la Informacion 01082018 | INFODF/CCC/0118/2043 ! Si Si
Acceso ala Informacion 01082018 | INFODF/CCCI0118/2044 s Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2045 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2046 Si si
Acceso a la Informacion 0108/2018 | INFODF/CCCI0118/2047 Si s
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Lista de Recursos de Revision INFOCDMX

Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2048 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 | INFODFICCCI0118/2049 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 | INFODFICCC/0118/2050 si S
Acceso a la Informacién 01/08/2018 | INFODFICCC/0118/2051 | Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODFICCC/O118/2052 Si Si
"~ Acoeso ala Informacién 0110812018 | INFODFICCC/0118/2063 Si Si
Acceso & 1a informackn 0100812018 | INFODFICCC/0118/2054 | Si Si
Acceso a la Informacion oti08/201 INFODFICCC/0118/2055 | Si Si




ATRACCION DE OFICIO |
Peticidn de Atraccion por parte de Comisionados

Comisionados que piden la Atraccién: Francisco Javier
Acufia Llamas, Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricic
Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia
; Kurczyn Villalobos v Rosendoevgueni Monterrey Chepov
Tnstitato Nacional de: Organismo Garante local: Institutc de Transparencia,
Trangparencia, Acceso a Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos
fa Informacign ¥ Promccidn Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México
Folios de recursos de revisién de origen: Conforme al
Angxo Unico
Estudio preliminar: ATR 35/2018
Unidad administrativa que emite el estudio preliminar:
Secretaria Ejecutiva det Sistema Nacional de Transparencia

Ciudad de México, nueve: de agosto de dos mil dieciocho.

VISTO el estado que guarda la Peticién de Atraccién por parte de los Comisionados citados
al rubro, quienes integran &l Pleno de este Instituto Nacional de Transparencia, Acceso ala
!nformac:on y Proteccién de Datos Personales (en adelante instituto o INAI), respecto a
diversos (38) recursos de revision interpuestos ante el Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Piblica, Proteccion de Datos Persoriales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, que se encuentran pendientes de resolucién, por la ausencia temporal
de quérum para que el Pleno de dicho Organismo Garante sesione; y con €l fin de que, en
su caso, el Pleno de este Instituto Nacional determine sobre &l ejercicio de la facultad de
'atracc:on respecto de dichos medios 1mpugnatlvos se formula el presente estudio
preliminar, en atencién a los siguientes:

ANTECEDENTES

I. El seis de mayo dos mil dieciséis, se publicd en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Mexico,
el Decreto por el que se expide |a Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y
Rendicion de. Cuentas de la Ciudad de México, el cual establece en su articulo. Décimo
Séptimo Transitorio:

“DECIMO SEPTIMO. El nuevo Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y-Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México que crea la presente Ley, con los Comisionados Ciudadanos:
que lo conformaran, entrard. en operacion a parti"r del primer dia del mes de abril
del afio dos mil dlecmcho ¥ coma consecuencia.se extinguira el actual Institute.
de Transparencia, Accesc a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Perscnales del Distrito Federal.

El.nuevo Instituto. de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion
de Dates Pérsonales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, mientras
sean nombrados los nuevos Comisionados que. lo conformaran, continuara en
sus funciones con los Comisionados del actual Instituto de Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal,
designhados conforme a la Ley de Transparencia y Accesq a fa Informacion
Publica del Distrito Federal, que se abroga en el presente Decreto; mientras
termina el plazoe por el cual fueron nombrados conforme-a esta: ltima ley.”
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Comisiohados gue piden {a Atraccion: Francisco Javier

Acufia Llamas, Carlos Albérto Bonnin Erales; Oscar Mauricio

Guerra Ford, Blanca Lilia tbarra Cadena, Maria Patricia

Kurczyn V|Ilalobos y Rosendoevguenl Monterrey Chepov

Festituto Nacional de Orgamsmo Garante local: lnstltuto de Transparenma

Transparencia, Acceso'a Acceso ‘a la Informacién Plblica, Proteccion de Datos.

12 Informiacion y Proteccidn Personales y Rendicion de Cuenias de Ja-Ciudad de México

' o Folios de recursos de revisién de origen: Conforme al

Anexo (nico

Estudio preliminar: ATR 35/2018

Unidad administrativa que emite ¢l estudio preliminar:

Secretaria Ejecutlva del Sistema Nacional de Transparencia

1I. Asimismo el articulo Décimo Octavo Transitorio del citado decreto prevé lo siguiente:

“DECIMO OCTAVO. La désignacitn de fos nuevos Comisionados del Insfituto de
‘Transparencia, Acceso-a la Informacidn Publica, Proteccidn de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de [a Ciudad de México, sera realizada a mas tardar el
reinta y uno de marzo det afo des mil dieciocho, garantlzando que se cumpla
para tal efecto lo sefialado en el ARTICULO DECIMO SEPTIMO TRANSITORIO
anterior del présente Decreto.

La convocatioria para fa designacién de los nuevos Comisionados, debera
emitirse a mas tardar el treinta de enero del.afio dos mil dieciache conforme a lo
siguiente:

I. Para asegurar la rénovacion escalonada con motivo-de la conclusion de cargos
de los Comisionados salientes desighades conforme a la Ley anterior, la
Aszmblea Legislativa especificaré el periodo de ejercicic para cada Comisionado,
temando. en consideracion 10 siguiente:

a)yNombrara a tres Comisionados, cuyo mandato comprenderd siete afos;

/b) Nombrara a dos Comisionados, cuyo mandato comprendera seis afios;

¢} Nornbrara a dos Comisienados, cuyo mandato comprenderd cinco arfios, y

d) Una vez concluido el periodo per el cual fueron designados, los Comisionados
salientes, podrén si asi [o consideran, participar en el huevo proceso de seleccion
para el periodo que corresponda.

En el nombramiento de los Comisionados, la Asamblea Legislativa designara a
quien fungira comgo Presidente.

Il. La Convocatoria y proceso de: seleccién de los Comisionados del Instituto de
Transparencia, Acceso a fa Informacién Publica, Proteceién de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se realizara conforme lo.marca
la Ley materia del presente Decreto.”

Ilt. El dia treinta y uno dé marzo de dos mil dieciocho, concluyd el periodo y con'ello el
encargo para el cual fueron designados tres de los cuatro comisiohados que.aun integraban
el Pleno del Institute de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la-Ciudad de México, quedando Unicamente.
una comisionada en funciones, '
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IV. A la. miisma fecha del treinta y uno de marzo de dos mil dieciocho, vencid el plazo para
gue la Asamblea Legislativa del Distritc Federal designara a los nuevos Comisionados del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccidén de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; que, en términos de lo
establecido en el arficulo Décimo Séptimo Transitorio del Decreto por-el que se expide la-
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, entrd en operacion a partir del primero de abril del presente afo.

V. Que de conformidad con lo previsto por'la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, |la Ley General de Transparencia y Acceso a la informacion Plblica y por la Ley
General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos. Obligados, se ha.
establecido que el Instituto Nacional de Trarisparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales cuando asi lo apruebe la mayoria de sus Comisionados, de oficio-0 a
peticion fundada de los Organismos garantes podra ejercer la facultad de atraccion para
conocer de aguellos recursos de revision pendientes de resolucidén én materia de acceso a
la informacion ylo-de proteccion de datos pefsonales, que-por su interés y trascendencia asi
lo ameriten y-cuya competencia original corresponde a los Organismos garantes, conforme
a o dispuesto en dichas leyes y demas normativa aplicable,

‘Siendo el caso, que conforme a dicho marco normativo, para que este Instituto pueda
ejercer la facultad de atraccion de manera.oficiosa, se han previsto diversos mecanismos
para identificar aquellos recursos susceptibles de ser atraidoes, como son el acceso a los
expedientes de recurso de revision, el tablero unico de control, aviso dei recurrente, la
notificacién efectuada por un organismo garante cuando retne calidad de sujeto obligado
(articulo 182, parrafo segundo LGTAIP), asi como la peticiéon formulada por- a[guno (o}
algunos. de los Comisionados integrantes del Pleno del [nstituto; es decir, hay un régimen
normativo para.que el Instituto en su actuacion oficiosa, pueda identificar y en su momento
analizar aquellos recursos deé revisidn locales susceptibles de ser atraidos, cuando se
cumplan las exigencias legales para ello,

Que dentro de ese proceso de identificacion de asuntos susceptibles de ser atraides de
mariera oficiosa, es que los Comisionados del Instituto ante el hecho notorie y publico, como
lo es el que a la fecha no se encuenira conformado de manera compieta el Pleno del
organismo garante de la Ciudad de México, lo gque implica la ausencia de condiciones para
.que se pueda integrar el guorum respectivo para que sesione validamente dicho Pleno,

aunado a la falta de Presidente de dicho organismo garante local, consideraron oportuno
proponer la atraccion al Pleno del Instituto, de los. recursos de revision pendientes de-
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resolucion por el erganismo garante iocal y que estuvieran en estado de resolucion, toda
vezZ que a su juicio existe el riesgo de una afectacidn sustancial, directa, continua vy
generalizada para €l gjercicio del derecho de acceso a la informacion o proteccion de datos
personales de los gobernados, en posesién de los sujetos obligados de dicha entidad
federativa 0 en cuanto al fratamiento de sus datos personales por parte de los mismos;
actualizandose con ello. los. supuestos de interés y frascendencia para atraer dichos
recursos de revisién, conforme a las consideraciones gue mas adelante se exponen,

VL El trece de julio de dos mil dieciocho, se recibid en la Oficialia de-Partes de este Instituto,
el oficio INFODF/CCC/0118/2018, enviado en alcance al diverso oficio CCC/0020/2018,
dirigido al Comisionado PreSldente de este Instituto, suscrito por fa Maestra Elsa Bibiana
Peralta Hernandéez, Comisionada Ciudadana del Instituto de Transparencia, Acceso & la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, en el que nuevamente: solicita a este Instituto ejercer la facultad de atraccion
respecto treinta y ocho nuevos recursos de revisién, uno de ellos en materia de datos
personales-y el resto en materia de acceso a fa informacion.

VIl. Derivada de lo anterior y de conformidad con el articulo 12, apartado C, fraccién IV de-
los Lineamientos Generales para que el instituto Nacional de Transparenc;a Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales ejerza fa.Facultad de Atraccion, el dia seis de
agbsto de dos mil dieciocho, se informé a esta Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de.
ransparencia, respecto de la Peticion de atraccion por parte de los Com[smnados
/integrantes del Pleno de este Instituto, Francisco Javier Acufia Llamas, Carlos Alberto
Bonnin Erales, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia
Kurczyn Vlllalobos y Rosendoevgueni Monterrey Chepov, en relacion a diversos recursos de.
revision pendientes de ser resueltos por parte del Organismo Garante de la Ciudad de
México, con el fin de que, en su caso, el Pleno del Institute Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales determine sobre el e;erclcm de [a
facultad de atraccion.

IX. Al oficio referido en el numeral anterior se adjunté “ANEXO UNICO” que contiene la
relacion de treinta y ocho.recursos de revision respecto de los cuales se pide ejercer la
facultad de atraccién. Asi mismo, se adjunta en archivo con formate pdf diversa
documentacion inherente a los recursos de revisién del indice del Organlsmo Garante de la
Ciudad de México.
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X. Enseguimiento a lo anterior, y'en cumplimiento a lo dispuesto por el mencionado articulo
12, apartado C, fraccién IV, el dia seis de ‘agosto de dos mil dieciocho, esta Secretaria
Ejecutlva del- Slstema Nacional de Transparencia registro la peticién de atraccion con el
nimero de expediente ATR 35/2018, y procedi¢ a verificar que los recursos de revisién,
materia de la peticion de atraccion por parte de los Comisionados (descritos en el Anexo
Unico), reunieran los requisitos formales de procedencia-previstos en las fracciones I, Il'y
I, del articulo 5, de los Lineamientos Generales; de lo que se acredita qué tal y como se
dio cuenta en el OfIC!O de Peticion de Atraccion, dichos medios |mpugnat|v05 si cumplieron
con los requisitos de procedencia, ello en virtud: de que los mismos se ericontraban
admitidos; se ha agotado el analisis de los aspectos previos al fondo del asunto, es decir,
hay una determmacmn de cierre de instruccion o de que no existen cuestiones por

desahogar; y alin no hari sido resueltos por parte del organismo garante de la Ciudad de
México.

Con lo anterior, se hace constar el inicio del procedimiento respectivo, que activa la facultad
oficiosa de este Instituto- para que, en su caso, se deternmine sobre la atraccion de los
medios de impugnacién relacionados eh el Anexo Unico. Asimismo, se hace constar que
tal y como se determiné en el Oficio de Peticion de Atraccién por parte de los Comisionados,
se tuvo porinterrumpido el plazo que tiene el Organismo Garante de la Ciudad de México
para resolver dichos recursaos de revision, a partir de la fecha serialada por él propio Instituto
focal, en los acuerdos gue emitio respectivamente en cada uno de ellos, de lo cual cbra
constancia en los expedientes de dichos medios de impugnacién.

Xl. Asi, de-conformidad con lo dispuesto por-el articulo 12, -apartado C, fraccion 1V, letra d,
de los Lineamientos Generales, esta Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de
Transparéncia procede a elaborar el presente Estudio Preliminar, que contiene el analisis
técnico scbre los requ15|tos constitucionales y legales de interés y trascendencia de los
recursos-de revisién, materia de |a Peticion de Atraccion por parte de los Comisionados dé
este Instituto, con el objeto de remitirlo. a [a Secretaria Técnica del Pleno conjuntamente
cen el proyecto de acuerdo respectivo y. las ‘constancias correspondientes al expediente
ATR 35/2018, para los efectos conducentes.

XH. A ia fecha de la presente Peticion de atraccidn, como es de conocimiente publico, el
Organo Legislativo de-la Ciudad de México no ha concluide el proceso de nombramiento
de los nuevos Comisionados gue habran de completar el Pleno del Organismo Gararite de
la Ciudad de México.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. L.a Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de Transparencia
es competente para elaborar el presente estudio preliminar; con fundamento en lo ordenado
en el articulo 6°, Apartado A, fraccion VIiI, parrafo quinto, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; en los articulos 41, fraccidn 1V, 181 a 188, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (en adelante Ley General de
Transparencia) y 130 & 138 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados (en adelante Ley General de Proteccion de Datos
Personales); en los articulos 21, fraccién IV, y 35, fraccion XIX, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a [a Informacién Publica; en el articulo 27, fraccidn IX, del Estattto
Organico del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Protecc:on de
Datos Persanales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de enero de 2017;
asi'como los articulos 2, fraccién I, 10, 11, y 12 de los Lineamientos Geneérales para que
el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales Ejerza la Facultad de Atraccion. y sus reformas, publicadas en el Diario Oficial
de la Federacion el 16 de febrero de 2017, y el 26 de enero de 2018, respectivamerite.

SEGUNDO. Naturaleza juridica de la facultad de atraccion. Precisados los aniecedentes
antes referidos, a efecto de determinar la forma de proceder de este. Instituto frente a la
reafidad que acontece con &l Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteceion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y de los

¢ursos de revisién pendientes de resolver por parte del Pieno de ese Organismo Garantg,

es necesario analizar la naturaleza juridica de la faciilfad de atraccidén a la luz del marco
constitucional, legal y de las demas disposiciones que-la regulan.

Al respecto, en el articulo 6°, apartado A, fraccién VI, parrafo quinto, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se establece lo siguiente:

“E] organismo garante federal, de oficio 0 a peticion fundada .dal organismo garante
equivalente de las entidades federativas, podra conocer de los recursos de revisionque
por su interés y trascendencia asi lo ameriten.”

Como se observa, fa facultad dé atraccion unicamente se podré ejercer cuando se cumplan
dos requisitos: 1) el interés y la trascendencia del recurso, y 2) el que deba ejercerse de
oficio o a peticion fundada del organismo garante:
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Ahora bien, en el Capitulo I, del Titulo Octavo, articulos 181 a 188 de la.Ley General de
Transparenma se regula la facultad de atraccion. El primero de Jos preceptos eh mencion
s consistente con io previsto en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
ya gue preve que;

“El Pleno del Instituto, cuarido asf io apruebe la mayoria de sus Coniisicnados, de oficio
¢ a peticién de los Orgamsmos garantes, podra ejercer la facultad de atraccion para
conocer de aquellos recursos de revisién pendientes de resoluciéh que por : su inferés
¥ trascendenma asl lo ameriten.”

Por su parte, la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados, también preve la facultad de atraccion, en los articulos 130 a 138 contenidos en
el Capitulo IV, del Titulo Octavo. En el primero de los preceptos en mencion se establece
lo siguiente: -

“Para efectos de la presente Ley, el Pleno del Instituto, cuando asi lo.apriebe la
mayoria de sus Comisienadas, de oficio o a peticién fundada de los Organismos
garantes, podra ejercer la facultad de atracciéon para conocer de aquellos
recursos de revision pendientes de resolucion en materia de proteccion de datos
personales;, que por su interés y _trasc_e_ndencia asi lo ameriten y cuya
competencia original corresponde a los Organismos garantes, conforme a lo
dispuesto.en esta Ley y demas normativa aplicable,”

En ese tenor, tanto la. Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como las
leyes generales de trahsparencia y de proteccion de datos personales, coinciden en los dos
requisitos indispensables para que se ejerza la facultad de atraccion: por una parte, el
mecanismo. pracesal que hace posible el -arribo de un recurso al Instituto, que puede ser de
oficio par parte del Instituto o por peticion del organismo garante; y, por otio lado, las
caracteristicas del recurso que lo revistan dé interés y trascendencia.

A manera de un coniexto que se estima necesario exponer, resulta ilustrativo- mencionar
previamente que, respecto a dichas caracteristicas, pafa efectos del juicio de amparo y
aplicable por analogia en lo que respecta a la facultad de atraccién que el Constituyente:
otorgé a este Instituto con la reforma constitucional de febrero de 2014, la. Primera Sala de
la- Suprema Corte de Justicia dé la Nacién emitio la siguiente tesis jurisprudencial:

—
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FACULTAD DE ATRACCION. REQUISITOS PARA SU EJERCICIO.!

La facultad discrecional de atraccion es el medio excepcional de control de fa Iegaildad
con rango constitucional con el que cuenta la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
para afraer asuntos que, en principio, no son de su competencia originaria, pero que
revisten interés y trascendencia. Ahora bien, con ef objeto de establecer un criterio que
sistematice y defina hacia el futuro el marco en el que debe ‘ejercerse dicha facultad, y
tomando en cusnta que pueden distinguirse elementos de caracter cualitativa y
cuantitativo para determiinar si se actualiza'o no su ejercicio, se estima necesario utilizar
los’ conceptos "interés” e "importancia” como notas relativas a |a naturaleza intrinsecs
del caso, tanto juridica como extrajuridica, para referirse al aspecto cualitativo, y
reservar el concepto “irascendencia” para el aspecto cuantitativa, para asi reflejar el
caracter excepcional o novedoso que entrafiara ia fijacién de un criterio estrictamente
juridico. Ademas, la trascendencia se deriva de la complejidad sistémica que présentan
algunos asuntos por su.interdependencia juridica o precesal; esto es, aquellos gque
estan relacionados entre si de tal forma que se torna necesaria una. solucidén que
atienda a las consecuencias juridicas de todos y .cada uno de ellos. Asi, para ejercer [a
facultad establecida en ef articulo 107, fracciones V, inciso d), segundo parrafo, y VI,
incisc b), segundo pérrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unldos
Mexicanos, deben acreditarse, conjuntamente, los siguientes requisitos: 1} que a juicio
de este Altc Tribunal, la naturaleza intrinseca del caso permita que éste revista un
interés superlativo reflejado en la gravedad del iema, es décir, en la posible afectacién
o alteracion de valores sociales, politicos o, en genéral, dé convivencia, bienestar o
estabilidad del Estade mexicano relacionados con la administracién o imparticion de
justicia; y 2) que el easo revista un caracter trascendente reflejado eni lo excepcional &
riovedoso que entrafiaiia la fijacion de un criterio juridico trascendente. para casos
futuros & Ja complejidad sistémica de los mismos, también a juicio de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn.

De los dispositivos constitucional y legales, asi como la tesis jurisprudencial supra
transcritos, esposible advertir como caracteristicas de dicha facultaid las que a continuacion
se enlistan;

a. Es discrecional reglada, ya que es el érgano que cuenta con la atribucion, quien decide
cuando ejerceria, de acuerdo a los parameiros establecidos para elio. Es degir, la
discrecionalidad se da para que se cumpla con la finalidad de fa disposicién que: le

1 Tesis ]ur|spruden0|a¥ 1a.4d: 27/2008 que se éncuentra publicada en la pagina 150, del Tomo XXVII, abril de
2008, de la Novena Epoca del Semanaric Judicial de la Federacién y su Gaceta, de la Primera Sala, con nimero
de registro 169885, la cual puede ser consultada en: http://sjf scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/tesis. aspx
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autoriza, o sea, de la finalidad considerada por la ley, que en materia de derecho
publico es el interés general y que en cada caso concreto habra gue limitarlo conforme
a la disposicion gue lo regule.?

b. Para que opere deben cumplirse los siguientes requisitos: 1) Que dada la haturaleza
intrinséca del caso, revista un interes supérlativo reflejado en la gravedad del tema, es
decir, en la posrble afectacion o alteracion de valores sociales, politicos o, en general,
de convivencia, bienestar o estabilidad del Estado mexicano relacionados con la
administracién o imparticidn de justicia; y 2) Que &l caso ¢oncreto revista un caracter
trascendente refiejado en lo excepeional o novedoso que entrafiaria. la fijacién de un
criterio juridico’ trascendente para casos fuiuros o la complejidad sistémica: de los
mismos.

c. Debe .exis{ir,_ una peticion fundada por parte del organismo garante, lo cual implica que
éste debe. establecer el razonamiento [dgico j'uridico por viriud del cual, ‘a su
cons:deracmn el asunto debe ser resuelto por el organismo atrayente, en este caso, sl
Instituto.

d. Puedetambién ejercerse de oficio por parte de este Instituto, para lo cual podra valerse
de los mecanismos de identificacion que sefiale para tales efectos como el monitorec
de recursos de revisin, el aviso por parte del recurrente, asi como peticion de alguno
de los comisienados. del propio Instituto;

e. Es excepcional, ya que implica el gjercicio de una atribucién que no es originaria para
‘este Instituto, por i6 que no puede operar en todos los casos, ni respecto de una
autoridad en especifico.

Bajo dicho contexto, es posible concluir que la facultad de atraccion consiste. en un medio
de- control excepcional de legalidad, que permite al organo facultado para ello, atraer
asunfos gque, en principio, no son de. su competencia originaria, pero que revisten mteres y
trascendencia.

TERCERO. Requisitos constitucionales y legales de interés y trascendencia. En
concordancia con [o anterior, procede ahora que de oficio este Instituto determine si se

2 Gonzélez. Maldonado, Marco Aurelig, La Discreciohalidad, disponible en
httpfiwww juridicas.unam.mx/publicafiibrev/rev/posder/cont/3/cnifcnti0, pdf. O
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surten los requisitos constitucionales y legales de interés y trascendencia ya referidos, para
ejercitar o no la facultad de afraccion.

Asi, en el articulo 6 de los Lineamientos Generales para que €l Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a fa Informacién y Proteccién de Datos Personales Ejerza la
Facultad de Atraccién, se definen de la siguiente forma las caracteristicas de interés y
trascendencia:

"ARTICULO 6. Para que el Pleno de! Institute pueda atraer de oficio ¢ a peticidn de los
organismos garantes un recurso de revision pendiente de resoiuci_c‘m-, éste debe. revestir un
interés y trascendencia que asf lo justifique. Para los efectos de lo dispuesto en este aiticulo,
se entenders por:

I Interés: requisito de cardcter cualitativo que denota ¢! interés e importancia juridica, _
histérica, politica, econémica, social, gue sederiva dela naturaleza intrinseca del caso, debido
a la.gravedad, trascendencia, complejidad, importancia o.impacto del tema en virtud de que [a
resolucidn de éste revisie gran relevancia reflejada en_ Ja gravedad del tema por ser
fundamental para la proteccion del ejercicio del derecho de acceso a la infermacion o
proteccion de datos personales en posesitn de sujetos obligades, y

M. Trascendencia. requisifo cuantitative que denota la excepcichalidad o caracter
extraordinario del caso, por.ser novedoso, no tener precedentes o similitud con alguno ofro,
de tal modo gue su resolucion-entrafiaria la fijacion dé un criterio normativo para casos futuros
cuando la materia del recurso, de revision sea de tal excepcion, novedad o complejidad.que su
resolucién podria repercutir de manera sustancial en casos futuros para garantizar Ja tutela
-efectiva del derecho de aceeso a la informacion y proteccion de datos personales en posesidn
de los sujetos obligados, o bien, que supondria la fijacién de un criterio juridico sobresaliente
para la resolucion de casos futuros o la complejidad sistémica de los mismos.” (EnfaSIS
-anadido).

Del precepto anterior se advierte que para que un recurso de revision pueda estimarse de
interés, requiere que su naturaleza juridica o factica permita demostrar que su resolucion
reviste gran relevancia reflejada en la grav_e_d_a_d del tema controvertido por ser fundamental
para la proteccién del gjercicio del derecho de acceso a la informacién o proteccién de
datos personales en posesion de SUJBTOS obligados. Es decir, respecto al interés es posible
adveitir los alcances juridicos que pudiera tener la resolucion del asunto por parte del
Instituto, pero sin que elfo sea exclusivo, pues también podria estarse atendiendo a la
naturaleza factica o de los hechos relacionados con &l rmismo.

Pagina 10:.de 40




ATRACCION DE OFICIO
Peticion de Atraccion por parte de Comisionados

‘Comisionados que. piden la Atraccién: Francisco Javier
Acufia Lltamas, Carlos Alberto Bennin.Erales, Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia
. Kurczyn Villalobos y Rosendoevgueni Monierrey Chepov
Instituto Nacional de Organismo Garante local: Instituto de Transparencia,
“Transparéncia, Acceso a Acceso a la Informacién Plblica, Proteccion de Datos
ta Informacion y Proteccion Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México-
I . Folios de recursos de revision de origen: Conforme al
Anexo Gnico
Estudio preliminar: ATR 35/2018
Unidad administrativa que emite el estudio preliminar:
.Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de Transparencia,

Por su parte, respecto a la caracteristica de trascendencia, es indispensable referir
exclusivamente a la naturaleza juridica del asunto, pues debe serde tal excepcion, novedad
o complejidad que su resolucion podria repercutir de manera sustancial en casos futuros
para garantizar la tutela efectiva del derecho de accese a la informacién y del derecho a la
proteccién de datos personalgs en posesidn de los sujetos obligados o bien, que supondria
la fijacion de un criterio juridico sobresaliente para casos futuros o la complejidad sistémica
de los mismos.

De lo antes expuesto, se puede inferir que el Constituyente en lugar de sefialar a este
Instituto un inarco rigido para determinar los casos en que procediera e;erc:er la facultad de
atraccién, por el contrario, opté porque fuera la-prudéncia o buen juicio del propio Instituto
la que operara para que éste discrecionalmeénte ponderara cuales recursos de revision, por
su interés y trascendencia, eran los que debiera asumir para su conocimiento, basado en
la propia definicion que de ellos se dejo plasmada en los Lineamientos Generales,
concordante (por analogia) con la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidon que aplica en la actualidad como referente.

De tal manera que, corforme a jo hasta aqui analizado se puede concluir que dicha facultad
de atraccion otorgada de mariera discrecional a-este Instituto para conocer de los recursos
de revision de competencna originaria de los Organlsmos Garantes de las Entidades
Federativas, requiere para su procedencia que €l asunto revista caracteristicas de tal
magnitud que entrafien el interés y trascendencia antes referidos, con el fin.de justificar que
se abandone, excepcmrt_almen__te,. el reparto_ordinario de las atribuciones y competencias.
entre los organismos garantes locales y el Instituto.

Lo anterior, debe encontrar atin mayor justificacion en razon de que uno de los objetivos de
la Ley General de Transparencia y 1a Ley General de Proteccién de Datos Personales
consistio, conforme a la fraccién | de su articule 2, en distribuir competencias entre ios
Organismos Gararites de la Federacién y de las' Entidades Federativas, en materias de
transparencia y acceso a la informacidn y de ‘proteccidn de datos personales en posesion
de sujetos obligados, porlo que se requiere una justificacién en la naturaleza del asunto de
que sefrate de tal magnitud que esa distribucion de competencias encuentre una excepcion
valida.

Y como base de esa distribucion de competencias que leyes generales de l[a materia

prevén, debe recordarse que desde la reforma constitucional de febrero de 2014, en el
articulo 1186, fraccion VII,.de la Constitucion Federal_, se dispuso que las Constituciones de
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los Estados establetcerian organismos auténomos, especializados, imparciales y
colegiados, responsables de garantizar el derecho de acceso a la informacion y de
proteccién de datos personales en posesidn de sujetos obligados, conforme a los. principios
y-bases establecidos por ei articulo 8° constitucional, la Ley General de Transparencia y la
Ley General de Proteccion de Datos Personales, porlo que desde sede constitucional es
patente que la competencia originaria para conocer de los medios de'i impugnacion .gue se
interpusieran en defensa de esos derechos correspondia a los organismos garantes de las
Entidades Federativas, en vista de su nueva naturaleza juridica por virtud de la reforma
constitucional mencionada.

De tal suerte que este instituto pueda-arribar a [a conviccién de que el ejercicio de esta
facultad discrecional y excepcional debe realizarse a partir de la valoracién y ponderacion
de las caracteristicas de.los asuntos, que permitan determinar si éstos resultan de interés
y trascendencia, caracteristicas en cuya definicion, como ha quédado anotade, han sido
coincidentes ¢on Jo sostenido por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia -de Ia
Nacion en la tesis jurisprudencial nimero. 1a./J. 27/2008 que sirvié como contexto, y que
este Instituto hizo suya a través de los Lineamientos Generales que emitic para regular el
ejercicio de dicha facuitad en el ambito de su competenma

CUARTO. Andlisis del interés y trascendencia en el presente asunto. Que en opinién
de la Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de Transparencia resulta procedente
ejercer la facultad de atraccién respecto de aquellos recursos de revision péndientes de
resolucion; gue ya han sido admitidos, cuentan con cietfre de insfruccién o no existen
uestiones por desahogar y se enclientran en estado de resolucion.

- Que dicha atraccion para esta Secretaria es procedente al estimarse que se surten los
suplestos de interés y trascendencia, en el entendido que, ante la falta de integracion plena
del 6rgano maximoe de demsmn es decir del Pleno del organismo.garante de la Ciudad de
México, como drgano auténomo, especializado, imparcial y colegiado, responsable de
garantizar el derecho de acceso a ia informacion y el derecho de: proteccién de datos
personales en posesion de sujetos chligados, en el &mbito de competencia.de dicha entidad
federativa, nos sitia ante el eventual riesgo de que de manera directa, continua y
-generallzada se puedan ver afectados en su proteccion los derechos fundamentales
de acceso a la informacién y proteccion de datos personales.

Para esta Secretaria en efecto sé estaria en presencia de un asunto que entrafia un caracter
trascendente, -ante lo atipico y excepcional de la falta del drgano maximo de decision de un
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organismo garante, y cuya determinacion busca tutelar, en mayor medida, el interés:
general en |a proteccion de estos derechos humanos, generando certidumbre y seguridad
juridica a la colectividad en su conjunto.

Que para esta Secretaria se acreditan el interés y trascendencia para atraer Jos recursos
de revision pendientes de resolucion y en estado de resolucion por part'e del organismo:
garante de la Ciudad de México, por la importancia del recurso de revision como mecanismo.
efectivo de tutela, contra actos que violen los derechos fundamentales de acceso a la
informacion y de proteccmn de datos personales; y por la importancia de los-organismos
garantes como depdsitario de la autoridad en la materia y responsables de garant;zar en
el 4mbito de su competericia, el derecho de acceso a la informacion y de proteccion de
datos personales.

Que efectivamente para esta Secretaria la atraccién permitiria fijar un criterio juridico para
casos futuros, ante la falta de un Pleno de un.organismo garante, a fin de poder superar
este tipe de situacicnes y garantizar a las persohas el ejercicio pleno de los derechos
fundamentales de acceso a la informacioén y de proteccion de datos personales en la ciudad
de México.

Lo anterior conforme a las racionalidades especificas siguientes:
A) Acreditacion del Interés

1°) Por la importancia del recurso de revisién como mecanismo efectivo de tutela,
contra actos que violen los derechos fundamentales de accesc a la informacién y el
de proteccion de datos personales.

Dentro de las basées constitucionales y legales, que destacan en el presente asuhto, se ha
previsto come indispensable dentro del ejercicio del derecho de acceso & |d informacion
gue, ante una eventual negatwa de la entrega de informacién por parte de los sujetos
obligadoes, exista un mecanisno pronto y expedlto para que revise si la negativa por parte
del sujeto obligado es correcta o no; es decir si esta debidamente fundada y motivada.

Para ello se ha implementado y desarrollado el recurso de revisién mismo que:

« Conocen, substancian y resuelven los organismos garantes de la Federacion y d "
las entidades federativas, como el caso de la Ciudad de México.
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* Se ha implementado su desahogo, a través de sistemas automatizades o
electrénicos.

+ Se ha previsto un formato lo mas comprensible para que pueda ser ilenado por el
solicitante-recurrente.

«Y sé han previsto para el estudio y resolucion del recurso de revisién, lo que se
conoce. como “suplencia de la queja’, es decir, que cualquier error u omisién del
recuirenie serad subsanado por el organismo garante corréspondiente.

Pe o que se trata, con el disefio normativo .e institucional de estos mecanismas de
impugnacién o defensa, es de hacerle al gobernado- sclicitante un camino sencillo, que le
facilite a la persona el ejercicio efectivo de los derechos de acceso a la rnformac:on y de
proteccion de datos personales.

Por ello, éntre las facultades de las-que se les ha dotado a los organismos garanies de
transparencia del pais, esta la facuitad resolutiva, consistente en la potestad que tienen
para conocer, substanciar y resolver los recursos de revision que se le presenten en el
ambito de su competencia, por parte de los particulares cuando no se les entregue una
informacidn o no se les respete el ejercicio del derecho a la proteccién de sus datos
personales.

s asi que, la legislacién ha dotado a los organismos garantes de transparencia de
facultades cuasi-jurisdiccionales, si bien formalmenie administrativas, es una funcion
materiaimente jurisdiccional, una especie de Tribunal administrativo en materia de acceso
a la informacion publica y de proteccidn de datos personales.. Esta facultad, se ha
complementado con la potestad de dichos organismos garantes para “mterpretar en el
ortlen administrativo fa ley de la materia’.

Luege entonces, se ha previsto un mecanismo o instrumento de defensa en favor de los
particulares, cefido a criterios de sencillez, oportunidad, rapidez, gratuidad y en general a
los principios generales-del derecho.

En este sentido, se ha previsto el recurso de revisién como un medio de. defensa, cuyo
objeto es reparar las violaciones al derecho de acceso a la informacién pdblica o al derecho
de proteccion de datos personales frente a:un determinado actuar de los sujetos obllgados
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(autoridades o entidades publicas), que geénere afectacién sobre |a -esfera juridica del
gobernado que lo promueve, y cuyo fin que se busca es restituirlo en el goce de su derecho
fundamental que le haya sido violentado.

Asi pues, al tener como objeto el recurso de revision, la reparacion de las violaciones al
derecho de acceso a la informacion plblica o del derecho de proteccion d datos personales,
implica. que los efectos de la reparacion trasciendan a favor de la esfera juridica del
gobernado, por ende, lo que se busca con este medio de impugnacidn, es un fallo protector
gue cumpla con dicha finalidad; por ello, dicha proteccion se da por satisfecha sélo mediante
el cumplimiento del fallo due perm_rte que se cumpla a entera satisfaccion con las
prerrogativas cuya iutela se solicitd fueran reparadas en el recurso.

De ahi la conclusién obvia de la importancia o relevancia de asegurar el desarrollo y
sustanciacion de dicho medio de impugnacién, en el entendido que ese mecanismo es una
garantia de defensa en favor de sus titularés, como un instrumento rnecesario que haga
efectivo su ejercicio. Motivo por el cual fue concebido. desde la Constitucién, y desarroftado
normativamente en la Ley General de Trasparencia y Acceso a la Informacion Publica, en
ialey General de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados, y en
las leyes Federal y locales, respectivas.

Lo anterior es de la mayor importancia;-a fin de tutelar esos dos derechos fundamentales,
ya que, en un Estado democratico, todo derecho humano debe ser respetado y atendido,
medlante la obsefvancia de los principios, bases, mecanismos y demas condiciones para
su gjercicio. En ese sentido, los derechos de acceso a la informacion y de proteccion de
datos personales, se deben garantizar a fa |uz de los principios rectores de los derechos
humanos.

En efecto, se debe observar lo previsto en el articulo 1° de la Constitucion Politica de fos |
Estados Unidos Mexicanos. Lo anterior, implica que fas auforidades deberdn promover;
respetar; proteger y garantizar, en el ambito de su competencia, el derecho humano de
acceso a la informacion, y de proteccion de datos personales, de conformidad con los
principios de unlversalldad interdependencia, indivisibilidad vy progresividad.

Por lo tanto, debe entenderse al derecho de acceso a la informacién v el derecho de
proteccidn de dates personales, como derechos infragmentables, inherentes al ser humano
ya que derivan de su propia dignidad; que corresponde a todas las personas, sin excepcié
gue se trata de derechos vinculados con otros derechos. Y que existe. la prohibicion de-
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cualquier retroceso o involucion en la promocion, respeto, proteccién y garantia de los
mismos.

Por otro lado, debe partirse de que dichos derechos estan blindados, ya que deben ser
garantizados por el Estado, en su expresion horizontal y vertical, quién no puede-
desconocerlos o ignorarlos.

Esto implica dos aspectos, el primero es que se alude al “Estado”y, por lo tanto, se concibe
como una obligacion del orden Federal, Estatal y Municipal; y segundo, implica el deber de
éstos, de procurar todos los medios posibles para la satisfaccion o ejercicio de los
multlcltad_os derechos humanos, y en caso de violacién, sancionar a los responsables y
reparar su transgresién. '

Dicha garantia de acceso a la |mpart10|on de justicia o a la tutela jurisdiccional, censagra a
favor de los gobernados que ésta se sujete a los principios de justicia pronta, de justicia
completa, de justicia imparcial y de justicia gratuita.

Ademas, de que dicha garantia constitucional estd encaminada a asegurar que las
autoridades encargadas de aplicarla lo hagan de manera pronta, completa, gratuita e
imparcial. Es claro que las autoridades que se encuentran obligadas a la observancia de |a
totalidad de los derechos gue la integran, son todas aquellas que realizan actos
materialmente jurisdiccionales, es decir, las que en su dmbite de competencia tienen ia
atribucidn necesaria para dirimir un conflicto suscitado entre diversos sujetos de derecho,
independientemente de que se trate de drganos judiciales, o bien, sdlo materiaimente
jdrisdiccionaies.

En ese orden de ideas, cabe sefialar que de los articulos 14, 17 y 20, apartados By C, de
la: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 8 de la Convencidon Americana
sobre Derechos Humanos, deriva el derecho de acceso efectivo a la justicia, el cual
comprende, el derecho a una tutela jurisdiccional efectiva y los mecanismos de tutela no
jurisdiccional que también deben ser efectivos y estar fundamentados cornistitucional y
legalmente.,

Siendo el-acceso a la tutela jurisdiccional, el derecho publico subjetivo que toda persona

tiene, dentro de los plazos y términos que fijen las leyes, para acceder de manera expedita
a fribunales independientes e imparciales, a plantear una pretension o a defenderse de ella,
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con el fin de que, a través de un proceso en el que: se respeten ciertas formalidades, se.
decida sobre la pretension ola defensa y, en su caso, se ejecute tal decision.

Es asi que, el articulo 1° constitucional establece que todas las personas gozan de. los
derechos humanos reconocidos ern la Constitucidn y en los tratados internacionales de los.
gue el Estado mexicano sea parte; asi como de las garantias para su proteccion. Por ende,

el derecho fundamental a [a tutela jurisdiccional o de defensa efectiva, se constituye como
una condicion sumamente importante y relevante, por medio del cual se busca ‘asegurar el
ejercicio de esos derechos ante su eventual violacion o inobservancia.

Por ello, la figura del recurso de revisién resulta importante. como mecanismo de acceso a
ta justicia, como uno de los instrumentos para asegurar el derecho de proteccion
jurisdiccional a favor del titular afectado para litigar o defender una reclamacion. En el
entendido, de que el disfrute de los derechos fundamentales careceria de sentido si no
existiesen los mecariismos para su ejercicio y/o aplicacién efectiva, sin que: en ningln caso
‘pueda produicirse un estado de indefension, En tal sentido, el acceso a la tutela efectiva es
condicién basica e indispensable, ya que pretende garantizar dichos derechos y no
solamente proclamarlos.®

Luego entorces, para la eficacia de los derechos fundamentales se reqwere que el titular
de tal derecho, esté legitimado para que se recanozca su disfrute y su ejercicio, v de:
disponer paralela y simultaneamente de vias idéneas a través de las cuales hacerlo valer,
defenderlo, lograr su reconocimiento, impedido o postergado, y reparar su violacion. 4

Por 1o tanto, resulta de [a mayor importancia la existencia de. un recurso efectivo contra
actos que violen derechos fundamentales, como es el caso: del recurso de revision en
materia de acceso a la informacién y proteccién de datos personales; ademas, resulta
necesario gue sea la autoridad competente prevista por el respectivo sistema legal quien »
decida sobre los derechos de toda persona que lo interponga, como es el caso de los
organismos garantes de transparencia federal y locales del pais; por lo que se. torna
indispensable prever el desarfollo de dicho medio de defensa, al cual los particulares.
puedan acudir si.estiman que la resolucién de los sujetos obligados no les satisface.

3Cir, Cappelleti, Maurg y Garth, Bryant, Ef acceso a la justicia. La tendencia en e movimiento muridial pa
facer efectivos los. derechos, trad. De Monica Miranda, México, Fondo de Cultura Econémica, 1996, pp. 13y
14.

4 Cfr. Bidar Campos, Sobre derechos humanos, obligaciones y ofros temas afines. Estudios en homenaje al Dr.
Héctor Fix-amudio, México, UNAM, t. I, P. 75.
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Por ende, no hay duda que el recurso de revisién del que conocen y sustancian los
organismos garantes de la Federacidn y los respectivos de las entidades federativas, es
indispensable para dar cobertura.o proteger los derechos constitucionalmente garantizados
de acceso a la infermacion y protecéion de datos personales. Ademas, dicho mecanismo
de defensa tiene base constitucional, en primer lugar, porque se encuentra previsto-en e
articulo 6° de la Ley Fundamental, y porque encuentra su fundamento en los derechos a (a
tutela judicial efectiva, y a la adm:nlstracmn de justicia, previstos en ei articulo 17 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Sirven de apoyo de las racionalidades y consideraciones anteriores, las jurisprudencias que
al respecto las Salas y del Tribunal en Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién
han expuesto, entre ellas las siguientes:

“ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO. 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA
INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS
AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE
JURISDICCIONALES.®

La garantia individual de accese a la imparticion de justicia consagra a favor de

los gobernados los-siguientes | principios; 1. De justicia pronta, que se traduce en

la obligacion de las autoridades encargadas de su, imparticién de resolver las
, controversias ante ellas planteadas, dentro de-los térmiinos y plazos que para tal
efecto establezcan las leyes; 2. De justicia completa, consistente en que la
autoridad que conoce del'asunte emita pronunciamiento respecto de todos ycada
uno de los aspectos debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice al
'gobernado la obtencion de una resolucion én la que, mediante la aplicacion de la
ley al caso concreto, se resuélva si le asiste o no la razén sobre los derechos que
le garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado; 3. De justicia imparcial, que
significa que el juzgador emita una resolucién apegada a derecho, y sin
favoritismo respecto de alguna de las partes o arbifratiedad en su sentldo y, 4
De justicia gratuita, que estriba en que los érganos del Estado encargados de su
imparticién, asf como los servidores publicos a quienes se les encomienda dicha
funcion, no cobraran a las partes en conﬂlcto emolumento alguno por la

s Tesis jurisprudencial 2a./J. 192/2007, que se encuentra publicada.en la pagina 209, del Tomo XXV, octubre de
2007, de la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de Ia Segunda Sala, con
numero deregistro 171257, 1a cual puede ser consultada en: hitp:ficort.as/-3nN8 .
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prestacion de ese servicio pliblico. Ahora hien, si la citada garantia constitucional
esta encaminada a asegurar que las autoridades encargadas de aplicarla lo-
hagan de manera pronta, compieta, gratuita e imparcial, es claro que las
autoridades que se encuentran obligadas a la.observancia de la totalidad de los
derechos que ia integran son todas aguellas que realizan actos materiaimente
jurisdiccionales, es decir, las que en su ambito de competencia tienen la
atribucion necesaria para dirimir un confiicto suscitado entre diversos- sujetos de-
derecho, independientemente de que se trate de érganos Judlma_l_es o bien, salo
materialme_nte jurigdiccionales.”

“GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO
17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. SUS ALCANCES.®

La garantia a ia tutela jurisdiccional pLiede definirse como el derecho publico
subjetivo gue toda persona tiene, dentro-de los plazos y términos que fijen las
leyes, para ‘acceder de manera expedita @ tribunales. independientes e
imparciales, a plantear una pretension o a defenderse de ella, con &l fin de due a
traves de un.proceso en el que se respeten ciertas formalidades, se decida sobre
la pretension o fa:defensa v, en su.casd, se ejecute esa decision. Ahora bien, si
se atiende a que fa prevencién de que 05 organos jurisdiccionales estén
expeditos -desembarazados, libres de todo estorlio- para impartif justicia en log
plazos y términos que fijen las leyes; significa que e! poder publico —en
.Gualquiera de sus manifestaciones: Ejécutivo, Legislative o Judicial-- no pueds
supeditar el acceso a los fribunaies a condicién alguna, pues de establecer
cualquiera, esta constituiria un obstaculo entre los gobernados y ios. tribunales,
par o que es indudable que el derecho a la tutela judicial puede-conculcarse por
normas que impongan requisitos impeditivos u obstaculizadores del acceso a {a
Jurisdiccion, si tales trabas tesultan innecesarias, excesivas y carertes de
razonabilidad o proporcionzlidad respecto de ios fines que ifcitamente puede
perseguir el legislador. Sin embargo, no todos. los requisitos para el acceso al
proceso pueden considerarse inconstitucionates, como ocurre con aquellos que,
respetando el contenido de ese derecho fundamental, estdn endérezados a
preservar otros- derechos, bignés o intereses constitucicnalmente protegidos y
guardan la adecuada proporcionalidad con fa finalidad perseguida, como es el
caso del cumplimiento’de los plazos legales, el de agotar los recursos ordinarios

& Tesls jurisprudencial 1a.J. 42/2007. que se encuentra publicada en la pégina 124, del Tomo XXV, abril de
2007, de la Noveria Epoca del Semanario Judicial de la' Fedetracion y su Gacets, de la Primera Sala,.con
nimero de registro 171257, la cual puede ser consultada en: hitp://cort.as/-3nWp.
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previos-antes de ejercer cierio tlpo de acciones o ¢l de la previa censignacién de
fianzas o depositos.”

TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. EL ACCESO A UN RECURSO EFECTIVO,
SENCILLO Y RAPIDO, ES CONSECUENCIA DE ESE DERECHO
FUNDAMENTAL.”

El. arficulo 1o. de la Constitucion Politica de les Estados Unidds Mexicanos
establece que todas las personas gozan de los derechos humangs recenocidos
en la Constitucion y en los tratados internacignales de ios que el Estado Mexicanc
sea parte, asi como de las garantias para su proteceidon. Por su parte, el articulo
17 constitucional prevé el derecho fundamental a la tutela judicial eféctiva, que
supene, en primer término, el accesoca la ]UI’ISdICGiO!‘I es-degir, que el gobernado
pueda ser parte en un proceso judicial y, €n segundo, el dérecho que tiene a
obtener una sentencia sobie el fondo de la cuestion planteada y su cabal
ejecucion, que deberd ser pronta, completa & impaicial, lo cual se- encuentra
intimamente relacionado con el principio del debido proceso, ¢ontenido en el
articulo 14 del sefialado ardenamiiento, por io que para dar cabal cumplimiento al
derecho inicialmente. mencionado, debe otergarse la oporfunidad de defensa
previamente a todo acto privativo de fa libertad, propiedad, posesiones ¢
derechos, 1o que impone, ademas, que se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento. Por tanto, €l acceso a un recurso efectivo, sencillo y rapldo
mediante ef cual fos Jueces y tribunales tutelen de manera eficaz el gjercicio de
los derechos humanos de toda persona que lo solicite; sustanciados de
conformidad. con las regias del debido proceso legal, es consecuencia del
derecho fundamental a la tutela judicial efectiva, en tanto que asegura la
obtencian de justicia pronta, completa e imparcial, apegada a las exigencias
formales que la propia Constitucién consagra en beneficio de foda persona que
se encuentre bajo su JUFISd[CCIOI‘l

“ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. LAS GARANTIAS Y
MECANISMOS CONTENIDOS EN LOS ARTICULOS 8, NUMERAL 1 Y 25 DE
LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS,
TENDENTES A HACER EFECTIVA SU PROTECCION, SUBYACEN EN EL

7 Tesis aislada I:80.(! Region) 1 K{10a.), que se encuentra publicada en la pagina 2864, del Libro XllI, octubre
de 2012, Tomo 4, de la Décima Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de Tnbuna!es
Cofeg|ados de Circuito, con numero de registro 2002096 la cual puede ser consultada en:
http:i/sjf.scin.gob. rnx!sﬁsmt!Pagmas;’tesm aspX.
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DERECHC FUNDAMENTAL PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.S

El articulo 17 de la Constitucion Poiitica de los Estades Unidos' Mexicanos,
interpretado de manera sistematica con el articulo 1o. de ta Ley Fundamental, en
su texto reformado mediante decrefo publicado -en el Diario Oficial de Ia
Fedaracion el diez de junio. de dos mil once, en vigor at dia siguiente, establece
el derecho fundamental de acceso a la imparticion de justicia, que se infegra a su
vez por los principios de justicia pronta, completa, imparcial y gratuita, como lo
ha sostenido jurisprudencialmente la Segunda. Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en la jurisprudencia 2a./J. 192/2007 de su indice, de rubro:
"ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
ESTABLECE DIVERSQOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA
INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS
AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE
JURISDICCIONALES.". Sin embarge, dicho derecho fundamental previsto como
el género de accesoa la. imparticion de justicia, se encuentra detallado a su vez
por diversas especies de garantias © mecanismos tendentes a hacer efectiva su
proteccion, cuya fuente se encuentra en el derecho internacional, y que consisten
en las garantias judiciales y de proteccion efectiva previstas respectivamente en
los articulos 8, numeral 1 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, adoptada en la ciudad de San José de Costa Rica el veintidos de
noviembre de mil novecientos sesenta y nueve, cuyo decreto promulgatorio se
publico el siete de mayo de mil novecientos ochenta y uno en el Diaric Oficial de
la Federacién. Las garantias mencicnadas subyacen en el derecho fundamental
de acceso a la justicia previsto én ef articulo 17 constitucional, y detallan sus
alcances en cuanto establecen lo-siguiente:-1. El derecho de toda persona a ser
oida con las debidas garantias-y dentre de un plazo razonable, por un Juez o
tribunal competente, independiente & imparcial, establecido con anterioridad por
la ley, en la sustanciacion de cualguier acusacion penal formulada contra ella ©
para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscai
o de cualquier otro caracter; 2. La existencia de un recurso judicial efectivo contra
actes que.violen derechos fundamentales; 3. El requisito de que sea la autoridad
competente prevista por el respective sisterna legal duien decida sobre los
derechos de toda perscna que lo interponga; 4. El desarroilo de las posibilidades;

® Tesis jurisprudencial VI.10.A. J/2 (104}, que se encuentra publicada en la pagina 1086, del Libro/Xi, agosto de
2012, Tomo 2, de la. Décima Epoca-del Seranario. Judicial de la Federacién y su Gaceta, de Tribunales
Colegiados de Circuito, con numerc de registro 2001213, la cual puede $er consuliada en:
http:/fsif.scin.gob.mx/sifsist/Paginas/tesis.aspx.
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de recurso judicial; y, 5. El cumplimiento, por:las autoridades competentes, de

. toda decision en que se haya estimado procedente el recurso. Por tanto, atento
al nuevo paradigma del orden jurfdico nacional surgido a virtud de las reformas
que en materia de derechos humanos se realizaron a la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, publicadas en el Diario Oficial de la Federacion
el diez de junic de.dos mil once, en vigeral dia'siguiente, se estima que el articulo
17 constitucional establece come género el derecho fundamental de acceso a la
justicia con los principios que se derivan de ese propio precepto. (justima pronta,
completa, imparcial y. gratuita), mientras que fos articulos 8, numeral 1y 25de la
Convencién Americana scbre Derechos Humanos preven garantias o
mecanismas que.como especies de aquél subyacen en el precepto constitucional
citado, de tal manera gue no constituyen cuestiones distintas o accesotias a esa
prerrogativa fundamental, ‘sino que tienden mas bien a especificar y a hacer
efectivo el derecho mencionado, debiendo interpretarse [a totalidad de- dichos
preceptos de modo sistematico, a fin de hacer valer para los gobernados, atento
al principio pro homine o pro personae, la interpretacién mas favorable que les
permita el mas amiplio-acceso a la imparticion de justicia.

ACCESO A LA JUSTICIA. INTERPRETACION DE LAS NORMAS QUE
REGULAN LA INTERPOSICION DE LOS RECURSO0S.?

Del ‘mismo ‘modo que ios ciudadanos tienen un derechoe constitucional para
defender sus derechos en un proceso establecido por el legislador, también
tienen el derecho a acceder a los recursos previstos legaimente para impugnar
las resoluciones dictadas por el Juéz de primera instancia. Lo anterior es asi,
porgue &l recurso €s la continuacion del proceso, dado que a través de éste, el
$rgano ad quem revisa la decision del organo a quo; de manera que los principios
de defensa, igualdad de las partes, confradiccion & iguaidad juridica en la
aplicacién de la ley, también son aplicables al derecho de acceso a los recurses.
De ahf que, cuando el ordenamiento procesal requla uh recurso, el acceso al
mismo por ja parte que suffe un peérjuicio en sus- derechos, se encuenira
compiendido dentro de los derechos a la tutela judicial efectva y de
administracion de justicia. Sin embargo, si bien el derecho a 10s recursos es de
base-constitucional, porgue encuentra su furidamento en los derechas a latutela
judicial efectiva y a la admiinistracién de justicia, previstos en el articulo 17 de la.
Constitugién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, corresponde su

¥ Tesis aislada 1.70,C.66 X, que se encuenira publicada en la pagina 997, del Tomo XXXIII, de-mayo de 2011,
de la Novena Epoca del Semanario Judicial de 1a Federacion y su Gaceta, de Tnbunales Cofegsados de Circuito,
con numerg de fegistro 162280, |a cual puede ser consultada en:
http:/fsjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/iesis: aspx,
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.configuracién legal al legislador ordinario, pero dicha facultad no es omnimoda
ya que s6lo puede limitar el acceso a los recursos.en aras de proteger otros
derechos fundamentales. Asi es, el legislador no puede. crear obstaculos
ifrazonables o:desproporcionados que impidan a las partes afectadas por un acto
procesal, acceder de inmediato a una segunda instancia. Por su parte, los Jueces
y tribunales tienen el deber.de aplicar e interpretar las disposiciones legales que
regulan los recursos, en la forma mas favorable a su admision, ya que el acceso
a éstos, se rige porlos mismos principios del derecho a la tutela judicial efectiva,
dado que constituyen la continuacion del proceso; de tal manera que, al existir un
medio de defensa para impugnar las reseluciones de! Juez del proceso, ia parte
afectada tiene los siguientes derechos: a} a interponer el medic de defensa sin
gue se le exijan requisitos desproporcionados; b) a gue se admita el recurso,
salvo-que-exista un impedimento legal para ello; pero dicho impedimento debera
interpretarse en el sentida mas favorable al recurso; ¢) a que los impedimentos
legales que obstaculizan el acceso a los recursos, se apliguen sin formalismos y
atendiendo a la finalidad de éstos; d} a que se tramiten los recursos con arreglo
a los principios de igualdad y contradiccion; y €) a que se dicte una resotucion de
fondo en segunda instancia que resuelva en sus méritos la controversia
planteada por el recurrente. En suma, el libre acceso a los recursaes para poder
plantear en ellos las cuestiones que aféctan los derechos de las-partes en un
procese, es una condicidn necesaria para que resulten efectivos los derechos a
la tutela judicial y ‘a la administracion de justicia. Eflo supone que el legislador
debe configurar el acceso a los recursos mediante una ley que establezca fos
ferminos, formas y modos de tramitarlos; pero estd impedido para- establecer
llbremente limites a ese derecho, ya que sélo puede hacerlo en forma restrictiva
y para-dar cobertura ¢ groteger otros bienes constitucionalmernie garantizados, y.
observandd que no sean desproporcionadas las carfgas que esos limites
impongana los justiciables. Por su parte, los Jueces y tribufiales deben interpretar
as normas que regulan ia tramitacién de los recursos en-el sentido mas favorable
que permita el acceso a las partes a una segunda instancia, evitando introducir o
hacer interpretaciones estrictas de las disposiciones legales. que impidan el
-acceso a los medios de-defensa legal.

En efecto, el interés o importancia que motiva la atraccién -de estos recursos de revigion en
particular, encuentra sustento en el acceso de los particulares a un recurso efectivo/sencilio
y rapido que tutele de manera eficaz el gjercicio plerio de los derechos fundamehtales de
acceso a la informacion y proteccion de datos personales, en tanto que asegura la obtencion
de justicia pronta, completa e imparcial, a cuya observancia se encuentra constrefida esta
-autoridad, por lo que resulta de [a mayor importancia evitar la produccion:de esos perjuicios
al interés general y.a |a colectividad en su conjunto.
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2%} Por la importancia de los organismos garantes como depositarios de la autoridad
en la materia y responsables de garantizar, en el ambito de su competencia, el
derecho de acceso a la informacidn y de proteccion de datos personales.

Cemo ya se expuso, 105 organismos garantes de la Federacién y los propios de las
entidades federativas, son la autoridad competente para conocer, substanciar y resolver [os
recursos de revision en materia de acceso a la mformacuon y proteccién de. datos
personales.

Al respecto, resulta oportuno sefialar que, dentro de la evolucion gue los organismos
garantes han tenido, incluso desde la creacién del Instituto Federal de Acceso a la
Informacion Publica, y la reforma constitucional de 2007, se ided un disefio institucional que
contemplara autoridades que resolvieran, mediante procedimientos seguidos en forma de
juicic, las controveérsias suscitadas entre los particulares. y los sujetos obligados en materia
de transparencia y proteccion de datos personales.

En ese sentido, queda clara la importancia y relevancia que tiene la presencia de los
otganismos garantes de transparéncia en nuestro pais, ya-que buscan ser el instrumento o
¢l canal institucional para resolver las controversias que se susciten en materia de acceso
a la. informacién o proteccidn de datos personales, entre los gobernados y los sujetos
obligados, ante un organismo que actla de manera similar-a un tribunal administrativo, el
cual cuenta con determinadas garantias de autonomia, asi como con afribuciones para
interpretar y aplicar-1a ley.

En ese orden de ideas, derivado de la reforma constitucional de 2014, dichos organismos
arantes fueron armonizados en su naturaleza juridica para ser insfifuidos como
rganismos - ‘constitucionales auténomos, lo que implicd dotarlos de la atribucion para
resolver las controversias suscitadas en materia de-acceso a la informacion y proteccion de
datos personales, ya no'sélo entre particulares y-las autoridades administrativas, sino.entre
particulares y todos los érganos publicos de la. Federacion ¢ de las entidades federativas,
incluyendo a los ayuntamientos, en-el &mbito que a cada organismo corresponda.

Es decir, se traté de organismos que, desde su inicio, se les concedié la facultad de resoiver

sobre la legalidad de los actos, que en materia de acceso a la informacién, realizaban los
entes pdblicos adscritos a fa Administracién Publica Federal o Local, y posteriormente, su
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ambito competencial se extendio a todos os entes pUblicos de la Federacion o de la entidad
federativa respectiva, con la reforma constitucional de 2014,

Siendo el caso que esta Ultima reforma constitucional, dio un gran paso en la evolucidn de
los organismos gararites, al determinar entre otros aspectos la autonomia de los
organismos garanies (federal y locales), lo cual implica que dichos organismos cuenten con
autonomia operativa, presupuestaria, de gestion y de decisién, personalidad juridica y
patrithonio propios. ' '

Asimismo, la reforma constitucional de 2014, establecid procedimientos de revision
expeditos ante organismos auténomos establecidos en ta Constitucion federal. Se dispuso
la homologacion en la existencia de organismos garantes en los Estados y la Ciudad de
México, proponiendo que en las constituciones de las entidades federativas se
establecierari organismos dotados de autornomia y especializados responsables de
garantizar el acceso a la informacién y 14 protecc[on de datos personales, dehiendo contar
con personalldad juridica y patrimonio propio. Tratandose de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, se le faculté para legislar en materia de acceso a la informacién y
proteccion de dat_os personales.

De igual forma, se establecieron desde sede constitucional, los principios que regirian el
actuar de los organismos-encargados de fa transparencia, accese a [a informacion pUblica
y protecclon de datos personales en su funcionamiento, que son: los principios de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, eficacia, objetividad, profesionalismo,
transparencia y maxima publicidad. Y que para el caso del presente andlisis se resaltan los
principios de certeza, eficacia, legalidad y profesionalismo, los cuales se traen a cuenta en
términos del articulo 8 de la propia Ley General de transparencia; el cual los deflne de la
siguiente forma;

“Articulo 8, l.os Organismos garantes del derecho de acceso a la informacion
deberan regir su funcienamiento de acuerdo a los siguientes principios:

I. Certeza: Principio que otorga seguridad y cerlidumbre juridica a los
particulares, en virtud de.que permite conocer si las acciones de los QOrganismos
garantes son apegadas a derecho y garantiza que los procedimientos sean
completamente verificatiles, fidedignos y confiables;

II. Eficacia: Obligacion de los Organismos garantes para tutelar, de manera
efectiva, el-derecho de acceso a la infermacion;
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V. Legalidad: Obligacion de los Organismos garantes de ajustar su actuacion,
que funde y motive sus rescluciones y actos en las normas aplicables;

VIII, Profesionalismo: Los Servidores Pablicos-que {aboren en los Organismos
garantes deberan sujetar su actuacién a cenocimientos técnicos, tedricos y
metodolégicos que garanticen un desempefio eficiente ¥ eficaz en el ejercicio de
la funcion puiblica.gue tienen éncomendada, y.., ¢

Efectivamente, 'se ha previsto que estos organismos. constitucionales auténomos,
colegiados, especializados e imparciales, tanto del orden de la federacién como del orden
de las entidades federativas, sean en el ambitd de su competencia, el depositario de la
autoridad en la materia y responsables de garantizar en el ambito de su competenma el
derecho de acceso a la informacion y de proteccién de datos personales en posesion de

los sujetos obligados.

Por otro [ado, se ha previsto que las resoluciones de [os. organismos garantes seran
definitivas e inatacables para los poderes, autoridades, entidades, érganos, organismos,
personas o sujetos obligados que establece la propia Constitucidn; y, sélo |os particulares
podran impugnarlas mediante el juicio de amparo ante las autoridades jurisdiccionales
competentes, conforme a los términos y formas previstos en la legislacion de la materia; ¢
bien, podran promover ante el organismo garante de lafederacién el mecanismo de defensa
previsto en el articulo 6 de la Constitucion (recurso de inconformidad)

También, quedo establecido en la Ley Suprema que el organo superior de direccion y
administracion de los organismos garantes de la Federacién o locales, que el mismo debera
sef integrado por un organo colegiado de comisionados, es decir, por un Pleno, los cuales
deberan durar en su cargo un periodo determinado, y deberan ser renovados en forma
escalonada, y sélo podran ser removidos de su encargo mediante un. proced|m|ento
especial en los términos de lo que dispongan las disposiciones aplicables.

Aniora bien, no pasa desapercibido que, derivado de la reforma constitucional al articulo 6°
de febrefo de 2014 y de la naturaleza con que fue creado este Instituto, como organismo
constitucional auténomo, se le doté de atribuciones que permitieran garantizar el
cumplimiento:del derecho de acceso a la informacién y de proteccién dé datos personales
en posesion de los sujetos obligados; en especifico, aparte de la facuitad de: atraccion,
también se le.dotd de competencia para conocer y resolver sobre las impugnacionegs gue
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presenten los particulares en contra de las resoluciones de los Organismos Garantes de ias
Entidades Federativas en las que se determine la reserva, confidencialidad, inexistencia o
negativa dé la informacién,; lo anterior via el recurso de inconformidad.

En ese sentido, tanto la Ley General y Federal de Transparencia como la Ley General de
Proteccion de Datos, en los articulos 41, fraccion HI; 21, fraccion I, 89, fraccidn V,
respectivamente, establecen la posibilidad de que este Instituto pueda conocer y resolver
como instancia revisora, la resolucion emitida por un Organismo Garante local.en un recurso
de revision, respecto de ia cual se encuentra en desacuerde el particular.

Pé&ro no solo eso, la normatividad en materia de transparencia y acceso a informacion
pubhca y la de proteccion de datos personales en posesion de sujetos obligados, también
prevé el conocimiento y resolucion por parte de este Instituto ante la omision de resolucion
de un Organismo Garante local, pues establece como causa de procedencia del Recurso
de Inconformidad, la falta de resolucién de los Organismos Garantes de las Entidades
Federativas dentro del plazo previsto para ello, lo que constituye en si una negativa de
acceso a la informacion, o bien, se entendera confirmada la respuesta del responsable, en
tratandose de datos personales

No obstante; dicho mecanismo. de defensa (recurso de inconformidad), sélo podra
activarse, si'y solo si el recurrente del recurso de revision que resulte afectado promueve
e! medio impugnativo; ademas de que el alcance de dicha resolucion serd Unicamente para
el recurrente, es decir para el caso concreto.

Sin dejar de obviar que los partlculares cuentan también con la opcidn de acudir ante el
Poder Judicial de la Federacidn, via el juicio de amparo, para controvertir dicha falta de
resclucion por parte de los Organismos Garantes de.las Entidades Federativas, debiendo
observar las formalidades establecidas para tal efectd. Pues no debe olvidarse que, por
disefie constitucional, el garante Ultimo de! ejércicio de los derechoes fundamentales es el
Poder Judicial de la Federacion.

Sin embargo, lo que se pretende al asumir el conocimiento de los recurses de revision en
cuestion, es que no e resulte en una carga al particular que genere mayor dilacién o costo .
en la resolucidén de los recursos de revision del ambito de ‘competencia originaria dei_
QOrganismo6 Garante de Ja Ciudad de Mexico. -
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Asi que si bien, ante la falta de resolucién de ios recursoes de revisién por parte de! Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica, Proteccién de Datos. Personales y
Rendicion de Cuernitas de la Ciudad de México, existen mecanismos diversos a la atraccion
para conocer y resolver dicha omisidn, via el Recurso de Inconformidad ¢ el juicio de
amparo; elfo no es dbice para que este Instituto ejerza la facultad de atraccién, pues se
insiste, la razon fundamental del interés radica en garantizar el efectivo gjercicio del derecho
de accesoa la informacion y la proteccion de los datos personales, mediante un mecanismo
que resulte eficaz para su cumplimiento, y sobre todo gue séa resuelte con la mayor
oportunidad por la maxima autoridad administrativa especializada en la materia,
salvaguardando a su vez los principios de expedites, sencillez, gratuidad y especializacion
con:los gue fueron concebidos estos mecanismos. Ademias de la no judicializacién de los
procedimientos en estas materias.

Pues bien, la premisa esencial de que este instituto actde en funcion de la facultad de
atraccién que le fue otorgada, es que [a misma resulte un mecanismo eficaz en defensa de
los derachos fundamentales de acceso a la informacién y proteccién de datos personales,
que a su vez genere certeza y seguridad juridica a los particulares, ante esta circunstancia
excepcional que acontece actualmente y que es de conocimiénto publico, es decir, la falta
de integracion plena del maximo érgano de direccién del Organismo Garante de la Ciudad
de México, lo que eventualmente podria acarrear que ambos derechos a los. que estamos.
constitucionalmente constrefidos a garantizar, se vean comprometidos en su gjercicio. Es
decir, ante el temor fundado de gue se ponga en riesgo el cumplimiento de principios que
rigen a uno y otro derecho; pues al ser los organismos garantes de la transparencia entes
pUblicos cuasi jurisdiccionales, su funcion es precisamente velar por gue los principios
establecidos en la Constitucién sean siempre ghservados en beneficio de los particulares.

Siguiendo en esta misma linéa argumentativa, podemos decir gué con motivo del derecho.
de acceso a la informacidn se encuentran establécidos enla Ley General de Transparencia
y-Acceso a la Informacion Publica, diversos principios.o postulados a ser observados por el
legislador, organismos: garantes y sujetos-obligados, del orden federal, local y municipal:

Principio de- maxima publicidad;

Principio de docurnentacion de ejércicio de facultades;
Principio de reserva temporal;

Principio de confidencialidad;

Principio de no.condicionamiento a interés alguno;
Principio di no justificacion de utilizacion de: informacion;

Péagina 28 de 40



ATRACCION DE OFICIO _
Peticion de Atraccion por parte de Comisionados

Comisionados que piden la Atraccién: Francisco Javier
Acuria Llamas, Carlos Alberto Bonnin Erales, Oscar Mauricio
Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena, Maria Patricia
Kurczyn Vllla[obos v Rosendoevgueni Monterrey Chepov

_ Institto Nacional de Organismo Garante local: [nstli_uto_ de Transparencia,
‘Tiansparencia, Acceso a- Accesc a la Informacién Poablica, Proteccion de Datos

la Ynformacién y Proteccién
de Datos Personales

" 8 & =

Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México
Folios de recursos de revision de origen: Conforme al
Anexo anico '

Estudio preliminar: ATR 35/2018

Unidad administrativa que emite el estudio preliminar:
Secretaria Fjecutiva del Sistema Nacional de Transparencia

Principio de gratuidad;

Principio de procedlmlentos expeditos;

-Principio de revision de resoluciones ante organismos auténomos

Principio de-mecanismos de acceso expeditos;

Principio de preservacién documental;

Principio de publicacion completa y actualizada sobre recursos ptblicos y de
indicadores para rendicidn de cuentas;

Principios que rigen funcionamiento de organismos garantes: certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, eficacia, objetividad,
profesionalismo, transparencia y maxima publicidad,; .

Principio de atraccion de jurisdiccion;

Principios que rigen resoluciones de drganos garantés respecto de. sujetos.
obligados: vinculatoriedad, definitividad e inatacabilidad;

Principio de coadyuvancia de autoridades y servidores ptiblicos;

Principio de equidad de género.en la integracién de érganos garantes;

Principio. de cumplimiento de las decisiones;

Principio de coordinacion;

De. igual modo, podemos decir que, con motivo del derechd a la proteccion de datos
personales, se encuéntran establecidos en la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados diversos principios o, postulados a ser
observados por el legistador, organismos garantes y sujetos obligados, del orden federal,

local y municipal:

Excepcionalidad de tratamiento de datos;

Proteccion de datos personales;

Libre acceso a datos;

No condicionamiento a interés alguno del acceso datos;
No justificacion de utilizacién de sus datos personales;
Gratuidad en el acceso a datos personales;
Clasificacion de datos personales;

Principio de mecanismos de acceso. expeditos;
Principio de procedimientos de revision expeditos;.

Principic de revision de resoluciones ante organismos autonomos;

Principio de confidericialidad;

Oposicidn;
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+ Principios que rigen funcionamiento de organismos garantes;

Principio.de atraccion.de jurisdiccion;.

Principios de vinculatoriedad, definitividad ¢ inatacabilidad de resoluciones
de 6rganos garantes; ' o '
Principio de coadyuvancia con organismos garantes e integrantes;

Principio de cumplimiento de las decisiones; '

Principio de especialidad del organismo garante;

Principio. de coordinacién del organismo garante,

Luego entonces, la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. y las Leyes
Generales antes invocadas, establecen principios .esenciales en. cuanto al gjercicio del
derecho.de acceso a la informacion y del derecho de proteccron de datos personales; como
son el principio de procedimientos de revision expeditos, principia de resolucién de dichos
recursos por organismos -autonomos, |mpar0|ales y especializados, principio que rigen el
funcionamiento de organismos garantes, pr|n0|pio vinculatorio, definitivo e inatacable de las
resoluciones de los organismos garantes, principio de cumplimiente de las decisiones del
organismo garante, entre otros; los cuales son condicion necesaria e indispensable para
asegqurar el ejercicio de dichos derechos fundamentales antes mencionados.

De este modo, ante |a falta de integracion del Organismo Garante de |la Ciudad de México,
es que eventualmente puede verse comprometido el cumplimiento de principios esenciales
de uno y otro derecho- antes enlistados, pues al ser los organismos garantes de [a
transparencia entes ptiblicos con funciones materiaimente jurisdiccionales, su obligacién es
precisamente velar por que los principios establecidos. en [a Censtitucion sean siempre
opservados en beneficio de los particulares. '

Sin embargo, coma se ha venido sefalado en el presente estudio, el Organo Leglslatwo de
la Ciudad de México ne ha concluido el proceso de designacion de los nueves
Comisionados que habran de mtegrar el Pleno del Organlsmo Garante de la Ciudad de
México; situacion que se torna complicada para quienes ejercen los derechos de acceso a
la mformac:lon y de proteccion de datos personales, puesto gque el organismo
constitucionalmente creado para garantizar el acceso a la informacion como la proteccion
de los datos personales, no-se encuentra plenamente integrado, lo que hace indispensable
que este Instituto realice un anélisis en este estudio, para determinar si procede ejercer la
facultad de atraccion de-aquellos recursos pendientes de resolver y puestos en estado de
resolucion.
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En ese orden de ideas, arribar a una conclusion contraria, es decir, de omitir realizar el
presente andlisis se podna estar dejando a los particulares recurrentes en el universo de
recursos de revisidn pendientes de ser resueltos por el organismo garante a quien le
corresponde su conocimiento de origen; sin acceso a la justicia establecido tanto en la
jurisprudencia de la Corte Intéramericana de Dereches Humano, como en la jurisprudencia
de la Supfema Corte de Justicia dé la Nacion.

En este sentido, sobre el derecho de acceso a la justicia, la Corte Interamerlcana de
Cerechos, Humanosm se sostiene que:

“191. E! derecho de accese a la justicia requiere que se haga efectiva la détermiinacion
de los hechos que se investigan y, en su caso;, dé las correspondientes
responsabilidades penales en tiempo razonable, per lo que, €n atencion a la necesidad
de garantizar {os derechos de las personas perjudicadas, una demora prolongada
puede llegar a constituir, por si misma, una violacién de las garantias judiciales”.

Adicionaimente, ia Corte Interamericana de Derechos Humanos', sefiala que:

“247. De conformidad con el derecho recondcide én el articulo 8.1 de la Convencion
Americana, en relacion con el articulo 1.1 de la misma, este Tribunal ha establecido
que: los Estades tienen la obligacién de garantizar que, en todas las etapas de los
respectivos procesos; las victimas puedan hacer planteamientos, recibir informaciones,
aportar pruebas, formular alegaciones y, en sirtesis, hacer valer sus intéreses. Dicha
participacion debera teher como finalidad ef access a la justicia, el conocimiento de ia
verdad de lo ocurrido y el otergamiento de una justa reparacién, {...).”

Por su parte la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia 1a. 1J. 1032017

(10a. ), precisamente sobre el derecho de acceso a lajusticia o tutela jurisdiccional, lo deflne )

comao:

. como el derecho publico subjetivo que toda persona tiene, dentro de los
plazos y términos que fijen las leyes; para acceder de manera expedita a
tribunales independientes e imparciales, a plantear una pretensidn o a defenderse
de ella, con el fin de que, a través de un proceso en el que se respeten ciertas

® Corte IDH. Caso Radilia Pachéco Vs, México. Excepciones Preliminares, Foindo, Reparaciones y Cosjas.

Sentencia de 23 de noviembre de 2009. Serie C No. 208; ver parrafo. 181 de.la. sentencia, la cual puede ser

consultada en: hitp:.ffcort.as/-3iQQ

¥ idem.
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formalidades, se decida sobre la pretension ¢ la defensa y, ensu caso, se ejecute tal
decision; de-ahi que este derecho comprenda tres etapas, a-las que corresponden tres
dereches: (i) una previa al juicio, a la que le corresponde el derecho de acceso a ia
'Junsdiccmn que parte del derecho de accién como una especie.del de peticion dirigido
alas autoridades jurisdiccionales y que metiva un proriunciamiento por su parte; (i) una
judicial, que va desde el inicio del procedimiento hasta la tikima actuacion yalaque
concierne el derecho al debido proceso; y, (i) una. posterior al juicio, identificada con
la eficacia de las resoluciones emitidas. Ahora, los derechos mencionados alcanzan ne
solamente a los procedimientos ventilados ante Jueces y tribunales del Poder Judiciai,
sino tambien a todos aguellos seguidos-ante autoridades que, al pronunciarse sobre la
determinacién de derechos y obligaciones, realicen funciones materiaimente
jurisdiccionales.”

Asi pues, resulta valida la determinacion respecto dg la procedencia de la facultad de
atraccion por parte del Instituto Nacional, _pard conocer y resolver los recursos de. revision
pendientes de resolver por el Pleno del Or_gamsmo Garante de [a Ciudad de Méxics, tada
vez que el interés radica justamente én garantizar el efective ejercicio del derecho de
acceso a la informacion y la proteccion de'los datos personales, mediante un mecanismo
que resulte eficaz para su cumplimiento, y sobre todo que.sean resueltos con fa mayor
oportunidad por este organismo especializado ‘en las materias de su competericia.

Lo anterior, ya que como se ha venido argumentande, el interés que revisten. dichos
recursos de revision esfriba en la naturaleza factica que les rodea, esto es, la ausencia
temporal de quérum para que el Pleno del Organismo Garante de la Ciudad de México
sesione; fo cual sin duda permitira que su resolucion sea fundamental para evitar qué se
vulnere en la especie [a proteccion del ejercicio def derecho de acceso a la informacidn y
P'rot’e'ccic’m de datos personales en posesién de sujetos obligados.

Conforme las racionalidades expuestas, resulta clara la importancia o relevancia que tiene
la existencia del Pleno de cada organisma garante, tanto del orden de la Federacion como
del 4mbito local, al constituirse como [a via o el canal institucional que permite tutelar los
derechos fundamentales de acceso a la informacién y de proteccion de datos personales,
mediante la resolucién de los recursos dé revision interpuestos ante ellos.

En efecto, al ser el Plenc del Organismo Garante de la Ciudad de México, en el ambito de
su competencia, el maximo érgano de. decisién para la resolucion de los recursos de
revision, y toda vez que no se encuentra plenamente constitliido, pues la integracién de su
Pleno aln no estd completa; resuita necesario que este Instituto conozca de los recursos
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de revisién, via la facultad de atraccion, a efecto de que emita una-determinacion que
resuelva el fondo planteado en cada asunto. Lo anterior, solo encuentra justificacion en la
‘medida que los asuntos representen un interés tal que amerite la atraccién por parte de
este [nstituto.

Asl, para esta Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de. Transparencia se surte el
supuesto de interés, habida cuenta que, dicha circunstancia reviste un interés superlativo
refiejado en:la gravedad del tema, ya que se esta ante la posible afectacion 6 vulneracién
del efectivo ejercicio de los derechos de acceso a la informacién y la proteccién de los datos
personales, al dejarse en estado de incértidumbre a las personas, por la falta de una
‘determinacion del organismo garante competente en la imparticién de justicia en dichas
materias; por [o que se estd ante la inminente necesidad de que este Instituto ejerza la
facultad de atraccion, a efecto de conocer y resolver os recursos de revision pendientes de.
resolucion por parte del Qrganismo Garante de la Ciudad de México.

B} Acreditacion de'la Trascendencia

1) Se justifica por la proteccion mas amplia de los derechos fundamentales de acceso
a la informacion y proteccion de datos personales, ante la eventual afectacion directa,
continua y generalizada de los mismos.

Si bien se toma en cuenta la situacion factica relativa a que el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso @ la Informacion Pdblica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la.Ciudad de México, que es el érgaho maximo de direccion, gue
funciona de manera colegiada, y €8 la instancia responsable de conocer'y resolver los.
‘recursos de revision que se mterpOnen ante él, no-esté integrado. completamente debido a
la faita-de designacion de la mayoria de- sus integrantes; asi como el hecho de que se
encuentran pendlentes de resolver diversos recursos de revision que son de su

competencia originaria; para esta Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional. de \

Transparencia i se surien las exigencias establecidas en el articulo 6 de los Lineamientos

Generales, para tener por acreditados fos supuestos de intérés y trascendencia previstos

por el articulo 6°, apartado A, fraccion VIII, parrafo quinto, de (a Constitucion Federal; 181

de la Ley General de T_ransparenr:la, 130 de la Ley General de Proteccion de Datos,
Personales, y 35, fraccién XIX, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a |
Informacion Puablica, ya que con ello se deja materialmente sin efectos una funcién esenci
del Estado, consistente en garantizar el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la
informacion y la proteccién de datos personales.
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En ese sentido, se advierte la presencia de un asunto abstracto que debe asegurar la
proteccién de los derechos.a sus titulares; via la facultad de atraccion, con la finalidad de
otorgar la mayor proteccion a los derechos fundamentales de acceso a la informacién y
proteccion de datos personales, desde una perspectiva mas amplia, con efectos de mayor
expansion que la propia esfera juridica de un recurrénie én particular 6 de un caso
individual.

En efecto, la ausencia temporal de mtegramon del 6rgano maximo de decision de un
organismo garante constituye, por. si misma, una afectacién directa, continua y generalizada
para todos los titulares de& dichos derechos fundamentales. Lo anterior, debido a que, si
bien el Instituto de Transparenma de la Ciudad de México es el encargado de resolver y
votar los recursos de revision interpuestos en contra de los sujetos obligados de dicha
entidad, fa ausencia temporal de quérum para gue &l Pleno del Organismo Garante sesione,
le imposibilita garantizar los derechos humanos de acceso a la informacién y proteccién de
datos personales,

Luego entonces; la consecuentia relevante y trascendente es que Ja-ausencia de un Pleno,
como instancia maxima de decisién del organismo garante, como el caso que acontece en
la Ciudad de México, podria afectar el mandato constitucional, a saber, de garantia de tutela
efectiva, de seguridad jUI’IdICa y de intervencion de un organismo auténomo, colegiado,
especializado e imparcial para dirimir las controversias. Siendo el caso que dicha
circunstancia, de no contar con la integracion del referido Pleno, podria eventualmenie
producir una afectacion directa, continua y generalizada de dichos derechos.

n ese orden de ideas, resulta procedente ejercer la facultad de atraccién, para
salvaguardar la vigencia plena para el efercicio efectivo.de los derechos humanos de acceso
a la informacién y proteccion de datos per"so"na'les Evitando, en la medida de lo posible, [a
afectacion que pudiera darse, en un primer momento, a los recurrentes que activaron esta
funcién de! Estado para obtener una resolucion de fa controversia planteada. Sin'embargo,
subyace ofro bien juridicamente tutelado, més trascendente:ain, sustentado én el pleno
goce de esos derechos de acceso a la informacion y de la proteccion de datos personales
para cualquier gobernado. afectado.

En conclusidn, el bien juridico tutelado en primer orden es el derecho de acceso a la

informacion y el derecho a la proteccion de los datos personales. Es decir, por cuanto al
primero de. ellos, el garantizar que las pefsonas tengan a su disposicion’ informacion veraz,
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confiable, oporfuna, congruente, integral, actualizada, accesible, comprensible y verificable
por parte del gobierno'y las-autoridades publicas, que posibilite su participacién activa en la
toma de decisiones publicas; por lo que la omisién sefialada incide de manera directa en el
derecho a informarnos ¢oh verdad, para poder generar, en democracia, didlogo publlco y
exigencia. Y por lo que hace al derecho a la. proteccién de datos personales también
denominado “derecho a la autodeterminacion informativa’, la garantia de las personas de
poder de disposicion y control que tienen sobre sus datos personales, con la finalidad de
que se-encuentren informadas acerca de quién o quiénes poseen datos de su persona;
saber para qué finalidad los detentan y conocer como pueden ejercer los derechos de
acceso, rectificacién, cancelacién y oposmlon sobre: los mismos (derechos ARCO); asi
coma’ conocer cdmo son protegidos y qué herramientas tienen las personas para
defenderse en caso de un uso indebido o acceso no autorizade a sus datos personales,

que traiga como consecuencias la pérdida de otros derechos, le genere un perjuicio o lo
exponga a un riesgo.

Asi, la trascendencia de dichos recursos de revisién, yacen en el éjercicio pleno de los
derechos fundamentales de acceso a la informacion y proteccidn de datos personales,
como una condicién necesaria en un Estado de derecho democratico, que no se entenderia
asi, sin la conviccion de que los mismos deben ser garantizadaes por el propio Estado.

Por lo que, de suyo, dicha situacién entrafia un caracter trascendente, ante lo atipico y
‘excepcional de la acefalia del 6rgano maximo de decision del organismo garanie, por lo que
12 resolucidn del presente asunto supone la fijacién de-un criterio juridico trascendente para
casos futuros ante la complejidad sistémica de los mismos.

En ese sentido, las razones que justifican la trascendencia del presente asunto, radican
precisamente en el papel que dicho organismo garante local tiene dentro del nuevo disefic
institucional, derivado de la reforma constitucional de 2014, asi como de [a Ley General de:
Transparen01a y la Ley General de Proteccion de Datos Personales, gue han hecho
descansar sobre el referido organismo la regularidad det sistema normativo: gue sostiene el
ejercicio y garantia tanto del derecho de acceso a la informacion publica, como de la
proteccién de los datos personales, como se ha evidenciado.

Consecuentemente, la actuacién de los organismos garantes del orden local, en &l cas
especifico, 1a actuacnon del Organismo Garante de la Ciudad de. México es fundamei
para la. garantla de los derechos de acceso a la informacion publica y proteccién de ddftos
personales, de tal-forma que la trascendencia juridica del presente asunto no radica en
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cada recurso de revision en particular; sino en la ausencia de disposicion alguna que
determine como actuar en aquellos casos en que el pleno de un organismo garante
local quede sin integrantes durante un lapso indeterminado, poniendo en grave
riesgo la garantia en el ejercicio pleno de los derechos de acceso a la informacién y
de proteccion de datos personales en el ambito de su competencia.

No obstante lo anterior, no pasa desapercibido que existe un procedimiento para la
designacion de los integrantes del Pleno del Organismo Garante de la Ciudad de México,
el cual se encuentra regulado en la ley local de transparencia, sin embargo, dicho
procedimiento aun cuando ya fue iniciado, no se ha concretado a plenitud, pues hasta
donde se tiene conocimiento la convocatoria salié publicada en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México, el 28 de diciembre de 2017."2

Pero mas aun, la presente determinacion de atraccion, dada la trascendencia del asunto,
implica la proteccion de un bien juridico superior, ya que la funcién materiaimente
jurisdiccional de los organismos autonomos, especializados, imparciales y colegiados,
responsables de garantizar el derecho de acceso a la informacién y de proteccion de datos
personales en posesion de los sujetos obligados, tanto de la Federacion como de las
Entidades Federativas, atienden a un interés general de la sociedad, relativo a que se
cuente con autoridades y mecanismos eficientes y eficaces para la resolucion de
controversias en que se vea involucrada una afectacion en el ejercicio de estos derechos

fundamentales.

Asi, lo que se pretende con esta determinaciéon es tutelar, en mayor medida, el interés

eneral que implica la proteccion de los derechos de acceso a la informacion y proteccion

de datos personales; o, visto de otro modo, a causarles el menor perjuicio posible a los
destinatarios de estos derechos fundamentales, generandoles certidumbre y seguridad
juridica a la colectividad en su conjunto.

En efecto, si bien, acorde con los Lineamientos Generales multicitados, el ejercicio de la
facultad de atraccion de recursos de revision presentados ante organismos garantes
estatales sera determinado a partir de un analisis caso por caso, de acuerdo al articulo 4
de los Lineamientos Generales; no obstante ello, como ya se expuso en el presente asunto,
existe una conexidad entre los diversos recursos de revisibn que se encuentran

12 Consultable en la siguiente liga: http:/aldf.gob.mx/media/banners/convocatoria-100118.pdf
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involucrados, dado que las la circunstancia de ausencia temporal en |a integracién del Pleno
del Organismo Garante de la Ciudad de México, que motivaron la presente determinacion,
asi como los argumentos. y consideraciones que -se fomaron en cuenta para tener por
acreditados los aspectos de interés y trascendencia, son los mismos para todos los casos,
por lo que a nada distinto conllevaria realizar un andlisis caso por caso; pugs résultan
suficientes las estimaciones vertidas-en el clerpo del presente estudio para atraer diversos
recursos de revision.

Lo anterior, con independencia-de que, ef analisis de cada uno de los asuntos se realizara
al resolver los recursos de revision correspondientes por parte de este Instituto, en el gque
se valoraran los elementos de la materia de la solicifud de informacion o del ejercicio de
derechos de acceso, rectificacién, cancelacion 'y oeposicion al tratamiento de datos
personales {derechos ARCO); la respuesta del sujeto obligado y la /itis planteada en cada
uno de ellos.

Ademas; al tener la facuitad de atraccion, ei caracter de exc¢epcional y discrecional, esta
Secretaria estima que se debe activar el mecanismo atrayente respecto de aquellos
recursos de revisién pendientes de resclucién que han sido admitidos, que-se ha cerrado-
la instruccidn o no existen cuestiones por desahogar, y puestos en estado de resolucidn por
parte del Organismo Garante de [a Ciudad de México, atendiendo a [a eficacia de dichio
mecanismo, que haga posible gue se evite la demora en Ja solucidri definitiva de los asuntos
¥ no se perjudigue asi, concretaménte, al recurrente en cada caso en particular-en su
derecho de acceso a la justicia.

Las racionalidades- anteriores se ven reforzadas con el criterio de la Primera. Sala de la
Suprema Corte de Justicia de [a Nacion en el que sefiala que se podra ejercer, de oficio, la
facultad de atraccién para resolver estos temas, con [a finalidad de que no se demore la
solucion definitiva del asunto en perjuicio de las partes. involucradas. El contenido integral
del eriterio se establece en [a siguiente tesis aislada:

“REVISION EN AMPARQ INDIRECTO. LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PODRA ATRAER LOS TEMAS DE
LEGALIDAD, CUANDO ADVIERTA QUE DE NO HACERLO SE PODRIA
AFECTAR EL DERECHO FUNDAMENTAL DE CELERIDAD EN LA
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ADMINISTRACION DE JUSTICIA CONSAGRADO EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, "

En el recurso -de revisién en amparo indirecto, en el que concurran temas de
legalidad y constitucionalidad, la Primera Sala de la Suprema Corte deJusticia
de la Nacién se debe pronunciar Unicamente sobre los témas de
const!tumonalldad Yy, una vez concluida esta tarea, debera remitir el-expediente al
érganc que inicid la revision a fin de que se avogue-a los temas de legalidad
pendientes. Sin embargo, cuando de mcdo évidente se advierta gue de remitirse
el asunto al organo originalmente competente se. atentara contra €l derecho
fundamental de celeridad en ia administracién de justicia consagrado en el
parrafo segundo, del articulo 17, de la Constitucion Politica de'los Estados Unidos
Mexicanos, la Primera Sala de este alto tribunal podra ejercer, de oficio, 1a
facultad de atraccidn para resolver estos temas. 1.0 anterior, con fundamento en
el articulo 107, fraccién VI, ingiso b), 'segundo parrafo, de la Constitucicn Politica
de {os Estados Unidos: Mexmanos asi como en el.-numeral 84, fraccion Ilf, de ta
Ley de Amparo, y 21, fraccion I, inciso b) de la Ley Organica de! Poder Judicial
de ta Federacion; con. la finalidad de que no se demore la solucién definitiva del
asunto en perjuicio de {as partes involucradas.”

En ese sentido, para esta Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de Transparencia, el
supuesto de trascendencia también queda colmado, ya que resulta ser de tal excepcion y
complejfidad que; con la resolucidn del presente caso, s puede repercutir de manera
sustancial en. casos futuros para garantizar la tutela efectiva de dichos derechos
fundamentales; asimismo, supone la fijacién de un criterio juridico sobresaliente para hacer
frente a sﬂuacmnes similares futuras.

UINTO. Verificacion de requisitos formales para la procedencia de 1a facultad de
atraccion. Cabe comentar que los recursos gue se estima deben ser atraidos por el Pleno
del Instituto Nacional, son aquellos pendientés de resolucién quie han sido admitidos y se
ha cerrado la instruccion, es decir, aquellos que la Direccion de Asuntos Juridicos del
Organismo Garante de la Ciudad de México, ha puesto en estado de resolucién. En efecto,
se comparte que si bien no se.trata formalmente de una peticion de atraccion por parte del
Organismo Garants, sino de una.solicitud por el cual se pone del conocimiento de este

13 Te51s aislada 1a. 1X/2012.(9a.), que se encuentra publicada en la pagina 289, del Libro VI, de marzo de 2012,
Tomio 1, dé la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federambn ¥ su Gaceta, de Primera Sala de la
Suprema Cdrte de Justicia de.la Nacién,-con numero-de registro- 160191, la cual puede ser cansultada en:

hitp:ficort. asl-3i8m
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Instituto Nacional Ia situacién de ausencia temporal del quérum para sesionar por parte del
Pleno del organismo garante local, lo cierto es que dichas solicitudes y alcances a juicio de
esta Secretaria se constituyen como un elemento o insumo que permite identificar aquelios.
asuntos susceptibles de ser atraidos de manera oficiosa.

Siendo el caso, que del analisis de las constancias que obran en los archivos remitidos por
el Organismo Garante a este Instituto Nacional ¥ que se encuentran integradas en el
expediente’ ATR 35/2018, se advierte por parte de esta Secretaria el siguiente estado
procesal de los 38 recursos de revision, uno dé eflos en materia de datos personales 'y el
resto-en materia de acceso a la informacion que se analizan:

e Que los 38 recursos se enclentran pendientes de resolucién por parte del Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos
Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de Mexico,

» Que dichos recursos se encuentran admitidos, v
» Que todos cuentan con cierre de instruccion.

De tal forma, que los 38 recursos de revision se encuentran en estado de resolucién y no
ha. fenecido el plazo que tiene el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos. Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México para resolverlos en virtud de que el propio organismo garante local determiing la
mterrupcmn de dicho plazo en cada uno de los asuntos, como se sefiald en el apartado de
antecedentes del presente estudio; por lo que esta Secretaria Ejecutiva coincide con la
Peticion de los comisionados respecto de que se atraigan los 38 recursos de revisién que
ahi se plantean, para su conocimiento.y resolucion por parte del Pleno de este Instituto.

Asi-pues, se advierte que los recursos de revision que cumplen con los requisitos formales
de procedencia a que aluden las fracciones |, Il y 1ll, del articulo 5 de los Lineamientes
Generales, y gue se proponen para su atracmon son los 38 recursos de revisidn sefialados
en el listado que se agrega como Anexo Unico al presente estudio.

Lo anterior, toda vez que retinen las condiciones procesales siguientes:
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e los recursos de revision antes enlistados, fueron admitidos por el Organismo
Garante de |a Ciudad de México, en diversas fechas, seglin se acredita con el
acuerdo de admisién respectivo en cada ¢aso;

» Los citados medios impugnativos se encuentran p‘endientes de ser resueltos, ya
que no existe constancia de las resoluciones que en su caso les hubieren recaido,

« Que han sido agotados todos aquellos aspectos cuyo esiudio son previos al
forido del asunto; lo anterior se acredita con los acuerdos mediante los cuales se
declara cerrada la instruccion, asi como con la declaratoria de que no existen
cuestiones por desahogar y se pone en estado de resolucion os recursos aludidos.
Sin haberse agotado el plazo que tienen para ser resueitos.

Por tanto, para esta Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de Transparencia, se
comparte que resulta’ procedente ejercer la facultad de atraccion de los Recursos de
Revision precisados en el Anexo Unico, ya que se cumplen con los. referidos requisitos
formales de procedencia, asi como los supuestos de interés y trascendencia.

Por otra parte, del oficio INFODF/CCC/0118/2018 remitido por la citada Comisionada del
Organismo Garante de la Ciudad de México, efectivamiente se advierte que en suma
resultan ser 38 recursos de revision gque se hacen de conocimiento de este Instituto.

CONCLUSION

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, y derivado del analisis téchico realizado en
el presente estudic prefiminar, esta Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de
Transparencia, concluye que los treinta y ocho recursos de revision que se sefialan
en el Considerarido Quinto del presente estudio, si cumplen con los requisitos
substanciales de interés y trascendencia exigidos por el marco normativo para ser
atraidos por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, los cuales se detallan én el Anexo Unico que se acompafié
a la Peticién de atraccion.
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ANEXO UNICO
Lista de Recursos de Revision INFOCDMX

Datos Personales 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2018 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2019 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2020 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2021 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2022 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2023 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2024 Si Si
Acceso a |a Informacién 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2025 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2026 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2027 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2028 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2029 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2030 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2031 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2032 Si Si




ANEXO UNICO
Lista de Recursos de Revision INFOCDMX

Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2033 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2034 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2035 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2036 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2037 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2038 Si Si
Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2039
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2040 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2041 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2042 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2043 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2044 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2045 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2046 Si Si




ANEXO UNICO
Lista de Recursos de Revision INFOCDMX

Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2047 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2048 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2049 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2050 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2051 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2052 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2053 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2054 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2055 Si Si




ANEXO DOS
Lista de Recursos de Revision INFOCDMX

watora  Fechadiese oOficioderemision  Afmedndel  Gemede

Datos Personales 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2018 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCCI0118/2019 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2020 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2021 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2022 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2023 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2024 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2025 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2026 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2027 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2028 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2029 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2030 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2031 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2032 Si Si




ANEXO DOS
Lista de Recursos de Revision INFOCDMX

Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2033 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2034 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2035 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2036 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2037 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2038 Si Si
Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2039
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2040 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2041 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2042 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2043 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2044 Si Si
Acceso a la Informacién 01/08/2018 INFODF/CCCI0118/2045 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2046 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2047 Si Si




ANEXO DOS
Lista de Recursos de Revision INFOCDMX

Acceso a la Informacién 01/08/2018 | INFODF/CCCI0118/2048 i &
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2049 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 | INFODF/CCC/0118/2050 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2051 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2052 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2053 Si Si
Acceso a la Informacion 01/08/2018 INFODF/CCC/0118/2054 Si Si
Acceso ala Informacion 01/08/2018 | INFODF/CCC/0118/2085 Si Si




Instituto Nactonal de Transparcncia, Accéso ala-
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ACUERDO ACT-PUB/15/08/2018.07

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE DEJA SIN EFECTOS EL. PROCEDIMIENTO Y LA
RESOLUCION EMITIDA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RDA 3785/15 BIS DE
FECHA VEINTISEIS DE ABRIL DE DOS MIL DIECISIETE, EN ESTRICTO
CUMPLIMIENTO A LA RESOLUCIONES PRONUNCIADAS POR EL OCTAVO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, DE FECHA
VEINTICINCO DE ENERO DE DOS MIL DIECIOCHO, EN LOS RECURSOS DE
INCONFORMIDAD. INCONF .-34/2017 Y 37/2017, LAS CUALES DECLARARON
INCUMPLIDA LA EJECUTORIA RELATIVA AL JUICIO DE AMPARO 127/2016 y SU
ACUMULADO 128/2016, RADICADO EN EL JUZGADO DECIMO CUARTO DE DISTRITO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO.

CONSIDERANDOS

1. Que el siete. de febrero de dos mil catorce, el Ejecutivo Federal promulgd en el Diario
Oficial de la Federacién, el Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de [os Estados Unidos Mexicanos, modificando,
entre otros, el articulo B6°, partado A, fraccién Viil, a.efecto de establecer que la
Federacion contard con un organisme auténomo, especlallzado imparcial, colegiado, con
personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomia técnica, de gestidn, con:
-capacidad para décidir sobre el ejercicio de su presupuesto y deferminar su organizacioén
interna, responsable de garantizar-el cumplimiento del derecho de acceso a la informacion
pablica y la proteccion de datos personales en posesion de los sujétos obligados.

2. Que los Coniisionados ‘en funciones-del hoy, thsfituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos. Personales, Francisco Javier Acufia Llamas, Oscar
Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Monterrey
Chepov y Joel Salas Suérez; fueron designados con este caracter por el Senado de la
Republica en la sesion del dia treinta de abril de dos mil catorce. Asimismo, los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales 'y Blanca Lilia |bafra Cadena, fueron
designados con este caracter, en la sesidn del veinticinco de abril de dos mil dieciocho.

3. Que el Congreso de fa Unidn en cumplimiento al articulo Segundo Transitorio del Decreto
de reforma-en materia de transparencia, expidio la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Plblica (Ley Genera[) la cual fue publicada et cuatro de mayo
de dos mil quince en el Diario Oficial de la Federacion, entrando en vigor al dia siguiente
de su publicacidon de acuerdo con io dlspuesto en el articulo Primero Transitorio de la
referida Ley General. Con ella, el Instituto Federal de Ac¢eso a la Informacion y Proteccién
de Datos cambié su denominacion por el de Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos Personales (INAl o Institute), el cual se robustece
con nuevas atribuciones gue lo consolidah como organismo garante a nivel nacional.
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Que mediante Acuerdo ACT-PUB/01/11/2016.04 de fecha primero de noviembre de dos
mil dieciséis, fue aprobado por &l Pleno ei Estatuto Orgédnico del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (Estatuto
Qrganico); publicado en el Diario Oficial de fa Federacién el diecisiete de enero de dos
mil diecisiete, mismo gue fue modificade y adicionado mediante acuerdos, ACT-
PUB/05/07/2017. 09 y ACT-EXT-PUB/06/12/2017.03, aprobados por el Pleno y publicados
en el Diario Oficial de la Federacion el once de agosto de dos mil diecisiete y el trece de
febrero de dos mil dieciocho, respectivamente.

Que con fecha diez de abril de dos mil quince, un particular presentd a la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, una solicitud de acceso a través del sistema
INFOMEX, requiriendo los programas de remediacion que las empresas quejosas han
sometido ante esa autoridad con motive del derrame ocurrido en los rios Sonora y
Bacanuchi el pasado 6 de agosto.de 2014.

Que con fecha nueve de junio de dos mil quince, el sujeto obligado respondié que la
informacion es réservada por encontrarse en proceso deliberativo, con fundamento en el
atticulo 14 fraccion Vi de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Ptiblica Gubernamental.

Que el treinta de junio de dos mil quince, €l particular interpuso recurso de revision en
contra de la respuesta otorgada por el sujeto obligado, el cual quedd radicado bajo el

nimero RDA 3785/15, turnandose al Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

Que ¢l siete de octubre de dos mil quince, el Pleno del Instituto, emitid la resolucion en &l

recurso de revision RDA 3785/15, revocando la respuesta otorgada por el sujeto obligada,

e instruyéndolo a eniregar al particular la version ptblica de diverses documentos que

atiende la solicitud de interés del particular.

Que inconforme con la resolucion de siete de octubre de dos mil"quince dictada en el
expediente RDA 3785/15, las empresas quejosas promovieron juicios de amiparo, mismos
que se radicaron en el Juzgado Décimo Cuarto de Distrito en Materia Administrativa-en
la Ciudad de México, bajo los nimeros 127/2016 y 128/2016; mismos que fueron
acumulados y posteriormente resueltos el treinta y uno de mayo de dos mil dieciséis,
determinando negar el amparo.

Que en contra de la sentencia referida, las quejosas, interpusieron recurso de revisién,
del que conocid el Octavo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, en el amparo en revision R.A. 217/2016. y resolvié el Segundo Tr:bunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar de la Decimoprimera Regién, quien en sesion de fecha
cinco de enero de dos mil diecisiete, resolvié revocar [a sentencia recurrida y conceder &l

2
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ACUERDO ACT-PUB/15/08/2018.07

amparo para el efecto de que este Instituto: 1) deje sin efectos la resolucion emitida en el
recurso de revision RDA 3785/15; 2) en atencidn al derecho de audiencia que contempta
la Ley Federal de Transparenciay Acceso a la Informacion Pliblica Gubernamental, llame
al procedimiento del recurso de revisidén a las sociedades quejosas, a fin de que se les
otorgara la intervencion que legalmente les corresponda y manifiesten lo que a su interés
convenga, -y; 3) seguidos los tramites respectivos, resuelva conforme a derecho la
solicitud de-informacion de mérito.

Que el Juez de los autos mediante acuerdo de tres de febrero de dos mil diecisiete,

dictado en el juicio de amparo 127/2018 y su acumulado 128/2016, notificado el ocho de

febrero de dos mil diecisiete, requirié al Pieno del Instituto, para que en el plazo de diez.
dias diera cumplimiento a la ejecutoria de amparo.

Que una vez emplazadas las empresas quejosas en su caracter de terceras interesadas
en el recurso de revision RDA 3785/15 BIS y seguidos los tramites de ley; ef veintiséis de
abril de dos mil diecisiete, en cumplimiento a la ejecutoria de amparo el Pleno de éste
Instituto, aprobd en Sesion de Pleno el recurso de revision RDA 3785/15 BIS.

Que el veintisiete de junio de dos mil diecisiete, el Juez de:los autos declaré cumplida la
ejecutoria de amparo, sin excesos ni défectos.

Que en contra de la determinacion anterior, las empresas guejosas interpusieron recursos
de inconformidad mismos gue conocid y resolvio el Octave Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito. a fravés de los niimeros INCONF.-34/2017 y 37/2017
el veinticinco de enero de dos mil dieciocho, determinando fundados dichos recursos.

Lo anterior lo determing el Tribunal Colegiado de Circuito, bajo el argumento de que si
bien el Juzgado de Distrito tuvo por realizada la notificacién de las empresas quejosas
conforme a la valoracion que realizd de las impresiones exhibidas por Ia responsable
relativa al estatus de la guia que le correspondié a cada netificacion, ellas resultaron

ineficaces para acreditar plenamente que la notificacién por correo. certlfloado ‘coh acuse
de recibo fue realizada respecto. de cada una de las quejosas; porque se debio exhibir la

pieza postal que contuviera el hombre del destinatario, domicilio en que se practicé la.
notificacion, asi como fratandose de personas morales, el nembre del representante legal
y la firma de recepcidn, la cual-no obra en autos.

Por consiguiente, al no haberse satisfecho tales requisitos, es inconcuso.gue no quedd
demosirado en autos que las notificaciones ordenadas se realizaron y por ende, la.
ejecutoria de amparo se encuentra incumplida, méxime que dicho incumplimiento torna
ineficaces la subsecuentes actuaciones que hubiera efectuado la responsable, dentro de
las que se encuentra la resolucion recaida al procedimiento relativo al recurso de revision.
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15. Que el treinta y uno de julic de dos mil dieciocho fue notificado el acuerdo de fecha
veintiséis de julio de dos mil dieciocho, a través del cual el Juzgado Décimo Cuarto de
Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México requiere a esta autoridad
responsable el cumplimiento del fallo protector.

En ese sentido, esta autoridad responsable debera realizar las siguientes actuaciones: 1)
dejar sin efectos el procedimiento y la resolucion relativos al recurso de revision RDA
3785/15 BIS; 2) en atencidon al derecho de audiencia que: contempla la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, llame al procedimiento
del recurso de revisién a las sociedades aqui quejosas, a fin de que se les otorgue la
intervencion que legalmente le carresponda y manifiesten lo que a su interés convenga,
¥; 3) seguidos los tramites respectivos, resclver conforme a derecho la solicitud de mérito.

16. Qiie los articulos B8 y 8 del Estatuto Organico, establecen que el Pleno es el organo
superior de direccion del Instituto, facultado para ejercer las atribuciones que-establece
la Cornistitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las leyes de la materia y derias
disposiciones-gque résulten aplicables.

17.Que la fraccion XXXV del articulo 12 del citado Estatuto Orgénico, sefiala que
carresponde al Pleno: de éeste Instituto, deliberar y votar los proyectos de acuerdos,
resoluciones y dictdmenes que se sometan a su consideracion.

18. Que con fecha nueve de mayo de dos mil dieciséis se publicé en el Diario Cficial de la
Federacion el Decreto por el que se abroga la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica Gubernamental y se expide la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica (LFTAIP), misma que eft su ariiculo 29, fraccion | precisa
‘que-corrésponde a los Comisionados participar en las sesiones y votar los asuntos que
sean presentados al Pleno.

19. Que en t&rminos de los articulo 31, fraccion Xll de la LETAIP vy 18, fracciones XIV, XVl y
XXV del Estatutto Organico, el Comlsmnado Presidente a solicitud de la Direccian General
de Asuntos Jurfdicos, propone al Pleno el Proyecto de Acuerdo mediante el cual deja sin
efectos el procedimienio y la resolucion emitida dentro del Recurso de Revision RDA
3785/15 BIS de fecha veintiséis de abril de dos mil diecisiete, en estricto cumplimiento a
fas resoluciones pronunr:.[adas por el Octavo Tribunal. Co%eglado en Materia Administrativa
del Primer Circuito, de fecha veinticinco de enero de dos mil dieciocho, en los Récursos
de inconformidad INCONF -34/2017 y 3712017, que-determinaron tener por incumplida la
ejecutoria dictada en el juicio de amparo 127/2018 y su acumulado 128/2016, radicado
en el Juzgado Décimo Cuarto de Distrito en Materia Administrativa en ta Ciudad de
México.
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Por lo antes expuesto en las consideraciones de hecho y de derecho y con fundamento en
los articulos 8°, apartado A, fraccién VIII de la Constitucion Politica de los Estados  Unides
Mexicanos; 3, fraccién Xl y los transitorios Primero y Quinto de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 6, 8, 12, fracciones 1 y XXXV, 18,
fracciones XIV, XVI y XXVI del Estatuto Organico del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales; el Pleno del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales emite el
siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- En estricto acatamiento a-lo ordenado en |as rescluciones de fechas veinticinco
de enero dé dos mil dieciocho, emitidas por el Octavo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito en los Recurso de Inconformidad INCONF .-34/2017 y
37/2017, las cuales determinaron tener por incumplida ia ejecutoria dictada en el Juicio de
Amparo 127/2016 y su acumufado 128/2016, radicado en el Juzgado Decimo Cuario de
Distritc en Materia Administrativa en la Ciudad de México; se deja sin efectos el
procedimiento v la resolucién emitida en el expediente RDA 3785/15 BIS, pronunciada por
el Pleno del Instituto.

SEGUNDO .- Se turmne a través de la Presidencia de este Organo Constitucional Auténomo
el expediente del recurse de revision RDA 3785/15 BIS, al Comisionadc Ponente, a efecto
de que previos los framites de ley, presente al Pleno del thstituto Nacional de Transparencia,
Acceso a a Informacién y Proteccion de Datos Personales el proyécto de resolucién que en
derecho proceda, de conformidad con lo dispuesta en el articulo 156 de la Ley Federal de
Transparenma ¥ Acceso a la Informacion Publica, dentro del término Gue el Jiéz Décimo
Cuarto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México otorgd para el
cumplimiento de |a sentencia.

TERCERO.- Se instruye a la Direccién General de Asuntos Juridicos para que en el término
de ley comunique al Juzgado Décimo Cuarto de Distrito en Materia Administrativa eén la
Ciudad de México, el contenido del presente acuerdo, asi como las acciones que se han
llevado a cabo para dar.cumplimiento a la ejecutoria de amparo.

CUARTO.- Se instruye a la Direccién General de Atencidh al Pleno, reaiice las gestiones
hecesarias a efecto de que el presente Acuerdo se publique en el portal de internet del INAL

QUINTO - El presente Acuerdo entrara en vigor al momento de su aprobacién por el Pleno
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacidn y Proteccién de Datos
Personales.
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Asi lo acordd, por unanimidad, el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales, en sesion ordinaria celebrada el quince de
agosto de dos mil dieciocho. Los Comisionados firman al calce para todos los efectos a que
haya lugar.

Francisco Javier Acuia Llamas
Comisionado Presidente

~

arlos Alberto Bonni
Comisionado

Blanca' Lilia Ibarra Cadena Maria Patricia Kurczyn Villalobos
Comisionada Comisionada

J;,_;

— Joel Salas Suérez
Corfisionado

Oscar Mauricio Guerra Ford

Esta hoja pertenece al ACUERDO ACT-PUB/15/08/2018.07 aprobado por unanimidad en sesién de Pleno de este Instituto,
celebrada el 15 de agosto de 2018.
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ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE APRUEBA LA PARTICIPACION DE UN
COMISIONADO EN EL XVI ENCUENTRO DE LA RED DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION, A CELEBRARSE DEL 5 Al 8 DE NOVIEMBRE DE 2018, EN
ASUNCION, PARAGUAY.

CONSIDERANDO

1. Que el siete de febrero de dos mil catorce, el Ejecutivo Federal promulgo en el Diario
Oficial de la Federacién, el Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Constltuclon Politica de los Estades Unidos Mexicanos,
modificando, .entre otros, &l articulo 6° apartado A, fraccion VIII, a efecto de establecer
que la Federacion contard con un organismo ‘auténomo, especializado, imparcial,
colegiado, con personalidad juridica y patrimonio: proplo con plena autonomia técnica,
de gestion, con capacidad para decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y determinar
SU organizacion interna, responsable de garantizar el cumplimiento. del derecho de
-acceso a la infermacion pubhca y ia proteccién de datos personales en posesion de los
sujetos obligados.

2. Quelos Comisionados en funciones del hoy Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos. Personales, Francisco Javier Acufia Llamas,
Oscar Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevguem
Monterrey Chepov y Joel Salas Sudrez, fueron designados con este caracter por el
Senado dea Republica en |a sesion del -di__a treinta de abril de dos mil catorce. Asimismo,
los Comisionados. Carlos Alberto Bonnin Erales y Blanca Lilia Ibarra Cadena, fueron
designados por la misma instancia con este caracter, en la sesién del veinticinco: de abril
de dos mil dieciocho.

3. Que el Congreso de la Unidn en cumipiimiento al articulo Segurido Transitorio del
Decreto de reforma en materia de transparencia, expidio la Ley General de.
Transparencia v Acceso a la Ihformacién Plblica (LGTAIP), la cual fue publicada el
cuatro de maye de dos mil quince en el Diario Oficial de la Federacion, entrando en
vigor al dia siguiente de su publicacion. Con ella; el Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccidn de Datos cambidé su denominacion por la de Institutc Nacional
de Transparencia, Acceso-a la Informacién y Proteccién de Datos Personales (INAD, el
cual se robustece con nuevas atribuciones que lo consalidah como organismo garante
a nivel nacional.

4. Que en atencidn a lo establecido en el articulo Quinto Transitorio de la LGTAIP, &l nueve
de mayo de dos mil dieciséis se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el Decreto
por el que se abroga la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y se expide Ja Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa Informacion
Publica (LFTAIP), la cual entrd en vigor al dia siguiente de su publicacion.

o

1
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5. Que mediante Acuerdo ACT-PUB/01/11/2016.04 de fecha primero de noviembre de dos
mil dieciséis, fue aprobado por €l Pleno el Estatuto Organico del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (Estatuto
Organico), publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diecisiete de enero de dos
mil diecisiete, mismo que fue modificado y adicionado mediante acuerdos, ACT-
PUB/O5/07/2017.00 y ACT-EXT-PUB/06/12f2017.03, aprobados por el Plent vy
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el once de agosto de dos mil diecisiete
y-el trece de febrero de dos mil dieciocho, respectivamente.

6. Que de acuerdo con el articulo 42, fracciones XIX y XX de la LGTAIP, los organismos
garantes tendran entre sus atribuciones. el promover la participacion y la colaboracion
con organismos irternacionales en-el andlisis y mejores practicas en materia de acceso
a la informacion piiblica y fomentar los principios de gobierno abierto, la transparencia,
la. rendicion de cuentas, la participacién ciudadana, la accesibilidad y la innovacion
tecnoldgica.

7. Que entre las actividades de promocion y vinculacién que realiza el INAI se encuentra
la participacién en foros internacionales en materia de acceso a la informacion,
transparencia, rendiciéon de cuentas, archives, datos -abiertos, proteccnon de datos
persenales y privacidad, gue tienen por objetivo promover la experiencia mexicana, asi
como obtener y brindar los beneficios de la colaboracién internacional.

8. Que desde 2011, ef INAl es miembro fundador de:la Red de Transparencia y Acceso a
la Informacion: (RTA) una orgartizacién que se conforma por las autoridades de América
Latina y Espafia responsables de garantizar el derecho de acceso a la informacién
plblica y due tiene como finalidad mantener un espacio permanente y formal: de dialogo,
de cooperacion, asi como de intercambio de: conocimientos y experiencias entre sus:
‘miembros.

9. Que en el marco del XV Encuentro de la RTA, se llevd a cabo la renovacién de la
Presidencia, Secretaria Ejecutiva y un miembre dél Consejo Directivo de la Red, de
conformidad con lo establecido en el Estatuto de dicha organizacion.

10. Que los miembros plenos de la RTA presentes en el XV Encuentro eligieron, por
unanimidad, a la Unidad de Acceso a la informacién Plblica de Uruguay como
Presidente del Consejo Directivo de la Red y al INAI, como Secretario Ejecutivo del
mismo.

11. Que desde |a posicion de la Secretaria Ejecutiva de la RTA vy bajo el mandato de su
Consejo Directivo, el INA! dehera. ejecutar, entre otras funciones, las tareas técnicas y
administrativas inherentes al funcionamiento de Ja Red, coordinar y dar seguimiento a
las actividades' asumidas por los grupos de trabajo y apoyar técnica y
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12,1

administrativamente la promocién y el mantenimiento de las relaciones con otros

organismos ¢ instituciones regionales o internacionales afines a los objetivos de fa RTA.

Que de conformidad con el articulo 36 de los Estatutos de la RTA, se llevara a cabo el

"XVt Encuentro de la RTA en la ciudad de Asuncion, Paraguay del 5 al 8 de noviembre
de 2018, conel- ob]'eto de realizar el segundo encuentro anual de los miembros de la red,

13.

14.

15.

16

17.

cuya finalidad serd dar seguimienio a los compromisos asumidos en encuentros

pasados, verificar el avance de proyectos estratégicos, identificar y formalizar nuevos
compromisos de la red y abordar aspectos administrativos concernientes a- la

organizacion.

orientar la implementacion de modelos de acceso a la informagion y aperiura

gubernamental, asi como aprender de distintas experiencias eficaces de paises con.

distintas realidades sociales, econémicas y politicas.

Que ademas de fungir como Secretario Ejecutivo de la RTA, el INAI es el coordinador

del Grupo de Jurisprudentia y Criterios Administrativos de la RTA, en el que participan.
17 miembros de la red, gue han-emitido una variedad de criterios administrativos con la

finalidad de ser un referente para la condiccién de temas particulares en materia de
acceso a la informacion. Asi como para que los miermbros puedan resolver controversias
especificas en cada una de sus. instituciones.

Que el INAI asumira los gastos de trasportacion internacional y vidticos
correspondientes a la participacion del Comisicnado asistente al XVI Encuentro de la
RTA, tomando como referencia |os “Lineamientos en materia de austeridad y discipiina
del gasto del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la.Informacitn y Proteccion
‘de Datos Personales” aplicables.

. Que los articulos 6 y 8 del Estatuto Organico establecen que el Pleno es el drgano

superior de direccion del Instituto y la:maxima autoridad frente a los Comisionados en
st conjunto y, en fo particular, sus resoluciones son obligatorias para éstos. Asimismo,
el articulo 12, fraccién | del mismo Estatuto establece que corresponde al Pleno del

Instituto ejercer las atribuciones que le otorgan la Constitucidén Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, la LGTAIP, laLFTAIP, las Leyes de Proteccion de Datos Personales,
asi como los demas ordenamientos legales reglamentos y disposiciones que le resulten
aplicables.

Que de conformidad con el articulo 18, fraccion | del Estatuto Organico, los
Comisionados tienen |a atribucion para representar al Instituto en los asuntos que el
Pleno determine.

Que la participacién del INAI en la RTA presenta una oportunidad para promover y
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18. Que el articulo 29, fraccion Il de la LFTAIP sefiala que los Comisionados tienen la
atribucion de participar en foros, reuniones, eventos, convenciones y congresos que se
lieven a cabo con organismos nacionales, internacionales y gobiernos extranjeros,
cuando se refieran a temas en el dmbito de. competencia del Instituto, asi como de
presentar al Pleno un informe de su participacion conforme lo estable_ce el Estatuto
Organico.

19. Que de conformidad con el articulo 12, fraccion XXXII del Estatuto Orgénico, el Plenc
tiene fa atribugion de aprobar la agenda internacional del Instituto, asi como la.
participacién de los Comisionados. en seminarios, foros, congresos y eventos que se
lleven a cabo en otros paises.

20. Que [a presente actividad se encuentra contemplada en la agenda internacional del INAI
para el afio 2018, aprohada mediante Acuerdo ACT-PUB/04/04/2018.08 de fecha cuatro
de abril dé dos miil dieciocho.

21. Que el Estatuto Orgédnico establece en el articulo 12, fraccidn XXXV la facultad del Pleno
para deliberar y votar los proyecios de Acuerdos, resoluciones y dictdmenes que se
someten a su consideracion.

22. Que de conformidad con el articulo 29, fraccidn [ de la LFTAIP, corresponde a los
Comisionados participar en las sesiones y votar los asuntos gue sean presentados al
Pleno.

23.Que con fundamento en lo previste por el articulo 18, fraccion XXI[ del Estatuto
Organico, el Comisionado designado debera informar de fas actividades realizadas con
motivo de su participacion en el XVI encuentro de la Red de Transparencia y accesc a
la Informacion.

24. Que en i{érminos de los articulos 31, fraceidn Xil y 18, fraccidn XXVI del Estatuto
Orgénico del Instituto, el Comisionade Presidente somete a consideracion del Pleno. el
proyecto de Acuerdo, mediante el cual se-aprueba la participacién de un Comisionado
‘en el XVI Encuentro de la Red de Trahsparencia'y Acceso a la Informacién, & celebrarse
del 5 al 8 de noviembre de 2018, en Asuncion, Paraguay.

Por lo antes expuesto, en las consideraciones de-hecho y de derecho y con fundamento en
fo dispuesto por los-articulos 8°, apaitado A, fraccion VI de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42, fracciones XIX y XX, de |la Ley General de Transparencia 'y
Acceso a Ja Informacion Pubhca 29, fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia-y
Acceso ala Informacion Publica; 6, 8y 12, fracciones |, XXX, XXXV 18, fracciones |, XiV,
XVI, XXy XXVI, y 31, fracclon Xl del Estatuto Organico del Instltuto Nacional de
Transparencla Acceso a la Informacién y Protecclon de Datos Personales el Pleno del

instituto emite el siguiente;: - -~ 4

4
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ACUERDO

PRIMERO. Se aprueba que el Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford, asista al XVI
Encuentro de la Red de Transparencia y Acceso a la Informacion, a celebrarse del 5 al 8
de noviembre de 2018, en Asuncién, Paraguay.

SEGUNDO. ElI Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford debera rendir el informe
correspondiente a la Comisiéon Permanente de Asuntos Internacionales.

TERCERO. Se instruye a la Secretaria Técnica del Pleno para que, por conducto de la
Direccion General de Atencion al Pleno, realice las gestiones necesarias a efecto de que el
presente Acuerdo se publique en el portal de internet del INAL.

CUARTO. El presente Acuerdo entrara en vigor al momento de su aprobacion por el Pleno
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales.

Asi lo acordo, por unanimidad, el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Proteccién de Datos Personales, en sesion ordinaria celebrada el quince
de agosto de dos mil dieciocho. Los Comisionados firman al calce, para todos los efectos
legales a que haya lugar.

Francisco Javier Acuia Llamas
Comisionado Presidente

Carlos Alberto Bonni Oscar Mauricio Guerra Ford

Comisionado Comisionado
Blanca Lilia Ibarra Cadena Maria Patricia Kurczyn Villalobos
Comisionada Comisionada
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Rosendoevgué nterrey Che—pov
omisionado

Hugo Alejandro Coérdova Diaz
Secretario/ Técnico del Pleno

Esta hoja pertenece al ACUERDO ACT-PUB/15/08/2018.08, aprobado por unanimidad en sesion del Pleno de este Instituto,
celebrada el 15 de agosto de 2018.
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ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE APRUEBA LA MODIFICACION DEL ACUERDO
ACT-PUB/6/05/2018.06, MEDIANTE EL CUAL SE APROBO EL NOMBRAMIENTO DE
LA TITULAR DE LA DIRECCION GENERAL DE PLANEACION Y DESEMPENO
INSTITUCIONAL DEL INSTITUTO.

" CONSIDERANDO

1. Que el siete de febrero de dos mil catorce, el Ejecutivo Federal publicé en el Diario
Oficial de la Federacién, el Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciories de ia Constltucnon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia
de transparencia, maodificando entre otros, el articulo 6°, apartado A, fraccmn VIl el cual
establece que la Federacién contara con un organismo constitucional auténomo,
espacializado, imparcial, colegiado, con personalidad juridica y patrimonio. prepio, con
plena -autonomia técnica, de gestion, con capacidad para decidir sobre el ejercicio de
su presupuesto y determinar su organizacion internd, responsable de gararnitizar el
cumplimiento del derecho de acceso a la informacién publica y la proteccion de datos
personales en posesion de los sujetos obligados.

2. Que los Comisionados en funciones del hoy, Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, Francisco Javier Acufia
Llamas, Oscar Mauricio Guerra Ford, Marfa Patricia Kurezyn Villalobos,
Rosendoevgueni Monterrey Chepov y Joel Salas Sudrez, fueron designados con este
caracter por el Senado de la RepUblica en la sesién del dia treinta de abril de dos mil
catorce. Asimismo, los Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales y Blanca Lilia Ibarra
Cadena, fuefon designados con este caracter, en la sesion del veinticinco de abril de
‘dos mil dieciocho.

3. Que el Congreso de la Unién en cumplimiento al articulo Segundo Transitorio del
Decreto de reforma en materia de transparencia, expidié la Ley General de
‘Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica (Ley General), la cual fue publicada &l
cuatro de mayo de dos mit quince en el Diario Oficial de la Federacién, entrando en
vigor al dia siguiente de su publicacién de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
Primero. Transitorio de la referida Ley General. Con ella, el Instituto Federal de ‘Acceso
a la Informacién y Proteccién de Datos cambié su denominacion por la de Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
(INAI o Instituto), el cual se robustece con.nuevas atribuciones que lo consolidan como

organismao garante.a nivel nacional.
: G(
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4. Que el nueve de mayo de dos mil dieciséis se publicd en el Diarioc Oficial de fa
Federacién el Decreto por el que se abroga la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Piblica Gubernamerital (LFTAIPG) y se expide la Ley Federal ‘de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (LFTAIP), la cual entrd en vigor al dia
siguiente de su publicacion.

5. Que derivado de las ampi!as facultades otorgadas por la Coenstitucién a este organismo
auténomo, este inicid un proceso de redisefio institucional-con [a finalidad de estar en
condiciones de dar cumplimiento a las disposiciones constitucionales y las gue emanen
de las leyes generales, asi como las correspondientes. a los marcos normativos
espemﬂcos de acceso a [a informacidn publica y proteccion de datos personales tanto
en posesién de los sujetos obligados como de los particulares.

6. Que mediante Acuerde ACT-PUB/01/11/2016.04 de fecha primero de noviembre de dos
mil dieciséis, fue aprobado por el Pleno el Estatuto Organico del Instituto Nacional de:
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales (Estatuto
Organico), publicado en el Diarie Oficial de la Federacion el diecisiete de enero de dos
mil diecisiete, mismo que fue- modificado y adicionado mediante acuerdos, ACT-
PUB/05/07/2017.09 y ACT-EXT-PUB/06/12/2017.03, aprobados por el Pleno y
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el once de agosto de dos mil diecisiete
y elitrece de febrero de dos mil dieciocho, respectivamente.

7. Que el articulo 5, fraccion X, apartado s, del Estatuto Organico establece que para el
‘ejercicio de sus atribuciones y el despacho de Jos asuntos que le competen el Instituto
‘contara entre otras, con la Direccién General de Planeacion y Desempefio Institucional.

8. Que las atribuciones de la Direccion General de Planeacion y Desempefio Institucional,
se encuentran establecidas en el articulo 43 del Estatuto Orgénico;

9. Que el C. Roberto Moreno Herrera. presentd su renuncia al cargo que venia
desempefiando como Director General de Planeacién y Desemperio Institucional, con
efectos a partir del dieciséis de marzo del dos. mil dieciocho:.

10. Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186, fraceion Xi del Estatuto Orgénico,
es atribucién del Comisionado P_reside_nte someter a consideracion del Pleno el
nombramiento y, en su case, la remocién de los titulares de las Secretarias y de las
Direcciones Generales del Instituto, por lo que en uso de esa atribucién, el dia dieciséis
de mayo de 2018 medlante acuerdo ACT-PUB/16/05/2018.06, se autorizd el
_nombramlento de Ana Mabel Angel Romero como Directora’ General de Planeacion y

Desempefio Institucional.
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11.Que, la fecha que determind el Pleno para surtir efectos el nombramiento fue a-partir
del dieciséis de mayo del presénte afio, no obstante, actualmente no sé encuentra
desempefiando las funciones inherentes al cargo.

12.Que, es necesario dar certeza en el gjercicio de las funciones de Direccién General
motive del presente acuerdo, por-lo que para establecer de manera precisa la fecha de
la torma de las responsabilidades y facultades, es necesario sefialar una nueva fecha
para el inicio del desempefio de las funciones encomendadas.

13.Que los articulos 6 y 8 de| Estatuto Organico establece que el Pleno es el drgano
superior de direccién del Instituto y la maxima autoridad frente a los Comisionados en
su conjunto y en lo particular y sus resoluciones son obligatorias para estos, asimismo
el articulo 12 fraccion 1 del mismo Estatuto establece. quie corresponde al Pleno del
Instituto ejercer las atribuciones que le otorgan la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la Ley General, la Ley Federal, la Ley de Proteccion de Datos
Personales, asi como: los demas ordenamientos legales, reglamentos y dispositiches
que le resulten aplicables.

14.Que el Estatuto Organico establece en el articulo 12, fraccion XXXV Ia facultad dei Pleno.
para deliberar y votar los proyectos de Acuerdos, resoluciones ¥ dictamenes que se
‘sometan a su cohsideracion.

15.Que de conformidad con el articulo 29, fraccion | de la LFTAIP corresponde a los
Comisionados participar en las sesiones. y votar los asuntos que sean presentados al
Pleno.

16. Que en términos de Ios articulos 31, fraccion Xl de la LFTAIPy 18, fracciones. XiV, XVI
y XXV! del Estatuto Orgénico, el Comisionado Presidente somete a consideracion del
Pleno el proyecio de Acuerdo mediahte el cual se aprueba la maodificacion del Acuerdo
ACT-PUB/16/05/2018.06, que aprobd el nombramiento de la titular de la Direccion
General ‘de Planeacion y Desempefio Institucional del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccidn de Datos Personales.

Porlo antes expuesto en las consideraciones de hecho y de derecho y con fundamento en
lo dispuesta en los articulos. 6°, apartado A, fraccién VIl de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 29, fraccién | y 31, fraccién XII de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pubhca 5, fraccién X, apartade s, 6, 8, 12,
fracciones 1 y XXXV, 16, fraccion X!, 18, fracciones XIV, XVI y XXV, 43 del Estatuto.
Orgénico del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacmn y Proteccion de
Datos Personalés; asi como los criterios para el Nombramiento de fos Servidores PUblicos
del Instituto, el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacmn y
Proteccion-de-Datos Personales emite el siguiente: -
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ACUERDO

PRIMERO. Se modifica el Acuerdo ACT-PUB/16/05/2018.06, que aprobd el nombramiento
de la titular de la Direccion General de Planeacién y Desempenio Institucional del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales.

SEGUNDO. Atendiendo a la modificaciéon instruida en el resolutivo PRIMERO, el
nombramiento de la Directora General de Planeacion y Desempefio Institucional referido
en el Considerando 10, iniciara su vigencia a partir del dieciséis de agosto de dos mil
dieciocho.

TERCERO. Se instruye a la Direccién General de Administraciéon para que lleve a cabo las
acciones administrativas necesarias para la contratacion de la titular de la Direccién General
de Planeacion y Desempefio Institucional, aprobado en el Acuerdo ACT-
PUB/16/05/2018.06, a partir de la fecha sefialada en el resolutivo SEGUNDO.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria Técnica del Pleno para que, por conducto de la
Direccion General de Atencién al Pleno, realice las gestiones necesarias a efecto de que el
presente Acuerdo se publique en el portal de internet del INAI.

QUINTO. El presente Acuerdo entrara en vigor al momento de su aprobacion por el Pleno
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales.

Asi lo acord6, por unanimidad, el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacién y Proteccion de Datos Personales, en sesién celebrada el quince de agosto
de dos mil dieciocho. Los Comisionados firman al calce para todos los efectos a que haya
lugar.

-~

Francisco Javier Acufa Llamas
Comisionado Presidente

Carlos Alberto Bon Oscar Mauricio Guerra Ford
Comisionado Comisionado
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Maria Patricia Kurczyn Villalobos
Comisiohada

Hugo Aléjandro Diaz
Secretario Técnico del Pleno

Esta hoja pertenece al Acuerdo ACT-PUB/15/08/2018.09, aprobado por unanimidad en sesion ordinaria del Pleno de este
Instituto, celebrada el 15 de agosto de 2018.
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ACUERDO MEDIANTE EL. CUAL SE DEJA SIN EFECTOS EL. PROCEDIMIENTO Y LA
RESOLUCION EMITIDA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RDA 218516 TER Y -SU
ACUMULADO RDA 2186/16 TER DE FECHA. DIECISEIS DE MAYO DE DOS MIL
DIECIOCHO, EN ESTRICTO CUMPLIMIENTO A LA RESOLUCION PRONUNCIADA POR
EL JUZGADO PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE CAMPECHE, DE FECHA
VEINTINUEVE DE MAYO DE DOS MIL DIECISIETE, EN EL JUICIO DE AMPARO
1195/2016 Y SU ACUMULADO 1200/2016, DETERMINANDO CONCEDER EL AMPARO,
MISMA QUE FUE CONFIRMADA POR EL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DE
‘CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA PRIMERA REGION, CON RESIDENCIA EN

1.

LLA CIUDAD DE MEXICO, EN EL AMPARO EN REVISION R.A. 314/2018.

CONSIDERANDOS

Que el siete de febrero de dos m|I catorce, el Ejecutivo Federal promulgé en el Diario
Oficial de la Federacién, el Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, modificando,
entre ofros, el articulo 8°, apartado A, fraccion Vi, a efecto de establecer que la
Federacion cantara con un erganismo auténomo, especializado, imparcial, colegiado, con
personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomiia técnica, de gestlon con

capacidad para decidir sobre el gjercicio de su presupuesto y determinar su organizacién

interna, responsable de garantizar el cumplimiento del derecho de acceso ala informacion
publica y la proteccidn de daios perscnales-en posesién de los sujetos obligados.

Que los Comisiochados enfunciones del hoy, Instituto Nacional de Transparencia, Acceso

a la Informacion y Proteccion de Datos Persenales, Francisco Javier Acufia Llamas, Oscar
Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia. Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni Meonterrey
Chepov y Joel Salas Suarez, fueron designados con este caracter por el Senado de la

Replblica en la sesion del dia treinta de abril de dos mil catorce. Asimismo, los
Comisionados Carlos Alberto Bonnin- Erales y Blanca Lilia Ibarra Cadena, fueron

designados con este caracter, en la sesidn del veinticinco de abril de dos mil dieciocho.

Que el Congreso de la Unién en cumplimiento al articulo Segunde Transitorio del Decreto

de reforma en materia de transparencia, expidié la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacion Plblica (Ley Genetal), la cual fue publicada el cuatro de mayo
de dos mil quince en el Diario Oficial dela Federacion, entrando en vigor al dia siguiente
de su publicacién de acuerdo con o dispuesto en el articulo Primero Transitorio de la
referida Ley Genéral. Con ella, el Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos cambio su denominacion por el de Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a ia Informagién y Proteccion de Dates Personales (INAI o Instituto), el cual se robustece
con nuevas atribuciones que lo consolidan como organismo garante a nivel nacionat.

(}



Tnstituto Nacional de T'ransparencia, Acceso a la
Informacian y Protéceidn de Datos Personales

ACUERDO ACT-PUB/15/08/2018.10

Quie mediante Acuerdo ACT-PUB/Q1/11/2016.04 de fecha primero de noviembre de dos
mil dieciséis, fue aprobado por el Pleno el Estatuto Orgénico del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacidn vy Proteccion de Datos Personales (Estatuto
‘Organico}, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diecisiete de enero de dos
mil diecisiete, mismo que fue ‘modificado y adicionado mediante acuerdos, ACT-
PUB/05/07/2017.09 y ACT-EXT-PUB/06/12/2017,03, aprobados por el Pleno y publicados
en el Diario Oficial de la Federacion el once de agosto de dos mil diecisiete y el trece de
febrero de dos mil dieciocho, respectivamente.

Que con fecha uno de marzo de dos mil dieciséis, un particular presentd a la Secretaria
de Educacién Publica, una solicitud de acceso a través del sistema INFOMEX; requiriendo
diversa informacion relacionada con la base de datos con los resultados obtenzdos por
los docentes en la Evaluacion de Desempefio Docente 2015- -2016 en Educac_mn Basica
y Media Superior realizada en todas las entidades federativas.

Que con fecha cirico de abril de dos mil dieciséis, el sujeto obligado respendid que parte
de la informacion se clasifica como confidencial por coniener datos personales. y,
proporciond vinculos electronicos para que pueda obtener los Resultados Globales del
Proceso de la Evaluacion del Desempefio, Docentes y Directores, en Educacién Basica

Que el veinticineo de abril de dos mil dieciséis, el particular interpuso sendos recursos de
revisidn en conifra de la respuesta otorgada por el sujeto obligado, los cuales quedaron
radicades bajo el nimero RDA 2185/16 y RDA 2186/16 respectivamente, turnandose al
Comisionade Francisco Javier Acufia Llamas, mismos que: en su oportunidad fueron
acumulados..

Que el uno de junio de dos mil dieciséis, el Pleno del Instituto, emitié la resolucién en el
recurso derevisién RDA 2185/16'y su acumulado RDA 2186/16, modificando [a respuesta
otorgada por el sujeto obligado, e instruyéndolo a:

“Poner a d:s,oos.'c.'on del particular, respecto a la Evaluacion Docente 2015-2016 efi
Educacién Bésica y Media Superior realizada en todas las entidades federativas, la
base de datos-con los resuftados obtenidos por los docentes de Educacion Basica
v Media Superior y por ef personal con funcioiies de direccién de Educacion
Bdsica, tnicamente con los siguientes rubros de informacion:

El nombre, RFC'y CURP del docente..

Clave de lafs) plaza(s) prestpuestal(es) del docente.

Tipo de sostenimiento de Ja plaza o plazas presupliestales del docente,

Nivel y modalidad educativa del docente.

Centro de trabajo de adscr.fpc.'on con clave de turno.

Ahora bien, respecto de los 5 instrumentos de la evaluacion, es decir:

1. Informe de cumplimiento de responsabilidades profesionales,

2
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2. Expediente de evidencias de ensefianza,
3. Examen de conocimientos y competencias basicas,
4, Planeaci6n diddctica argumentada,
5. Examen complementario de ingfés.
Proporcione al hoy recurrente solicité el siguiente desglose:
A. Elpuniaje; _
B. Elnivel (I I, 1 0 IV);
C. O no presentado.
» Resultado giobal
El puntaje;
insuficiente;
'O no presentado.
» Grupo de desempefio (Suficiente, Bueno ¢ Destacado).
» La fecha en que presento cada instrumento de.la evaluacion. .
Lo anterior, en el formato en el que obre en sus archivos.”

El veintiuno de junio de dos mil diecisiete, el Pleno de este Instituto emitié el Acuerdo
numero ACT-PUB/21/06/2017.12, por virtud del cual se aprobd gue en esfricto
cumplimiento & los resolutives “PRIMERO” y “SEGUNDQ’ de la ejecutoria de fecha
veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete, dictada por el Primer Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Primera Regién, con residencia en la Ciudad de México
en auxilio de 1as labores del Décimo Tercer Tribunal Colegiade en Materia Administrativa
del Primer Circuito, bajo &l nimero de expediente R.A. 355/2016, misma que modifico la
sentencia emitida por ef Juzgado Decimoprimero de Distrito en Materia Administrativa en
la -Ciudad de México, en &l juicio de amparo 922/2016; se dejara sin efectos el
procedimiento y [a resolucion rélativa al recurso de revisién RDA 2185/16 y su acumulado
RDA. 2185/16, de fecha primero de junio de dos mil dieciséis.

Fl seis de septiembre de dos mil diecisiete, el Pleno de este Instituto emitio la resolucidn
correspondiente al recurso de revision RDA 2185/16 BIS y su acumulado.

El cuatro de abril d& dos mil dieciocho, el Pleno de este Instituto emitio el Acuerdo nlimero
ACT-PUB/04/04/2018.13; par virtud del cual sé aprobd que en estricto- acatamiento a o

ordehado en la ejecutoria emitida por el Décimo Tribunal Colegiado en Materia

Administrativa del Primer Circuito, en el amparo en revisién R.A. 131/2017, misma due
confirmd la sentencia dictada por el Juzgado® Tercero de Distrite en Materia Administrativa
en la Ciudad de México en el juicio de amparo 1312/2016-I; se dejara sin efectos la
resolucidn pronunciada por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales en el expediente relativo al recurso de
revision RDA 2185/16 BIS y su gcumulado de fecha seis de septiembre de dos mil

digcisiate.
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El dieciséis de mayo de dos mil dieciocho, el Pleno de este Instituto emitié la resolucién
correspondiente al recurso de revisidon RDA 2185/16 TER y su acumulado.

Que inconforme -con la resolucién. de uno de junio de dos mil dieciséis, dictada en el

expediente RDA 2185/16 y su acumulado RDA 2186/16, las quejosas promovieron juicios
de amparo, mismos que se radicaron en el Juzgado Primero de Distrito en el Estado de
Campeche, bajo los nlmeros 1195/2016 y 1200/2016; mismos que fueron acumulados y-
posteriormente resueltos el veintinueve de mayo de dos mil diecisiete, determinando

otorgar el amparo.

Que en contra de la sentencia referida, este Instituto, interpuso recurso de revision, del
que conocid el Tribunal Colegiade Competente. del Trigésimo Primer Circuito, en el
Amparo en Revision R.A. 314/2018 y resuelto por el Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito
del Centro Auxifiar de fa Primera Regién, con residencia en la Ciudad de México, quien
en sesién de fecha doce de julio de dos mil dieciocho, resolvié confirmar la sentencia
recurtida para el efecto de que este Instituto realice las siguientes acciones: 1) deje sin

-efectos la resolucion emitida en el recurso de revisién RDA 2185/16 y su acumulado RDA

2186/16 tinicamente por lo-que hace a los quejosos en el presente Juicio de Amparo; 2).
ordene otorgar la garantia de audiencia en los términos previstos por la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica Gubernamentat y su reglamento para el
pr‘ocedim'iento de acceso 4 la informacion cuando se trata de informacion confidencial ;

3) hecho.lo anterior, continde con €l procedlmlento de su conocimiento con libertad de
jurisdiccion, para en su momento, emitir la resolucion en que resuelva los planteamientos
que formulen las partes..

Que el Juez de los autos mediante acuerdo de ocho de agosto de dos mil digciocho,
dictado en el juicio de amparo 1195/2016 y su acumulado 1200/2018, notificado el frece:
de agosto de dos mil dieciocho, requirid al Pleno del Instituto, para gue en el plazo de tres
dias diera cumplimiento. a la ejecutoria de amparo.

Que ios articulos 6 y 8 del Estatuto Organico del Instituto Nacional de- Transparencia,

Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales (Estatuto Organico),

establecen que el Pleno es el érganc superior de direccién del Instituto, facultado para
gjercer las atribuciones que establece la Constitucién Politica de. los Estados Unidos
Mexicanos, las leyes de la materia y demas: disposiciones que resulten aplicables'y es la
maxima autondad frente a los Comisionados en. su conjunto yen lo particular y sus
resoluciones son obligatorias para.éstos.

Que la fraccion XXXV del articulo 12 del citado Estatuto Organico, sefiala que
corresponde al Pleno de este Instituto, deliberar y votar los proyectos de acuerdos,
resoluciones 'y dictamenes que se sometan a su consideracion.
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18. Que con fecha nueve de mayo de dos mil dieciséis se publicd en el Diario Oficial de la
Federacién el Decreto por el que se abroga la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Piblica Gubernamental y se expide la Ley Federal de. Transparencia y
Acceso a la Informacion Piblica (LFTAIP), misma que en su articulo 29, fraccion | precisa
gue corfesponde a los Comisionados participar en las sesiones y votar los asuntos gue:
sean presentados al Pleno.

19. Que entérminos de los articulo 31, fraccion XIi de la LFTAIP y 18, fracciones XIV, XVIy
XXVI del Estatuto Organico, el Comisionado Presidente a solicitud de la Direccién General
de Asuntos Juridicos, propone al Pleno el Proyecto de Acuerdo mediante el cual deja sin
efectos el procedtmlento y la resolucién eémitida dentro del Recursa de. Revision RDA.
2185/16 TERy su-acumulado RDA 2186/16 TER de fecha dieciséis de mayo de dos mil
dieciocho, en estricto cumplimiento a la resolucion pronunciada por el Juzgado Primero
de Distrito en el Estado de Campeche, de fecha veintinueve de mayo de dos mil diecisiete,
en el Juicio de Amparo 1195/2016 y su acumulado 120072016, determinando conceder el
amparo, misma que fue confirmada por el Cuarto Tribunal Colegiade de Circuito del
Centro auxiliar de[a Primera Region, con residencia en la Ciudad de México en el amparo
en revision R:A, 314/2018. '

Por lo antes expuesto en las consideraciones de hecho y de derecho y cen fundamento.en
los articulos 6°, apartado A, fraceion VIl de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
‘Mexicanos; 3, fraccion XII[ y los transitorios Primero y Quinto de la Ley General de
‘Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 6, 8, 12, fracciones | y XXXV, 18,
fracciones XIV, XVI y XXV| del Estatuto Qrganico del Instttuto ‘Nacional de Transparencia,
Acceso & la Informacion y Proteccion de Datos Personales; el Pleno del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales emite el
siguiente:

ACUERDO

PRIMERQO.- En estricto acatamiento a lo ordenado €n.la resolucion de fecha veintinueve de
‘mayo de dos mil diecisiete, emitida por el Juzgado Primero de Distrito en el Estado de
Campeche, en el Juicio de Amparo 1195/2016 y su acumulado 1200/2016, misma gue fue.
confirmada por el Cuarto. Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Primera
Regién, con residencia en la Ciudad de México en el amparo en revision R.A. 314/2018; se
deja sin efectos el proced:mrento y la resolucion-emitida en el expediente RDA 2185/16 TER
y su acumulado RDA 2186/16 TER, pronunciada | por el Pleno de este Instituto.

SEGUNDO - Se tume a través de la Presidencia de este Organo Constitucional Auténomo
el expediente del recurso.de revision RDA 2185/16 TER y su acumulado RDA 2186/16 TER,
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al Comisionado Ponente, a efecto de que previos los tramites de ley, presente al Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales el proyecto de resolucion que en derecho proceda, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 156 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, dentro del término que el Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Campeche
otorg6 para el cumplimiento de la sentencia.

TERCERO .- Se instruye a la Direccién General de Asuntos Juridicos para que en el término
de ley comunique al Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Campeche, el contenido
del presente acuerdo, asi como las acciones que se han llevado a cabo para dar
cumplimiento a la ejecutoria de amparo.

CUARTO.- Se instruye a la Secretaria Técnica del Pleno, para que por conducto de la
Direccion General de Atencién al Pleno, realice las gestiones necesarias a efecto de que el
presente Acuerdo se publique en el portal de internet del INAI.

QUINTO - El presente Acuerdo entrara en vigor al momento de su aprobacion por el Pleno
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informaciéon y Proteccion de Datos
Personales.

Asi lo acordé, por unanimidad, el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales, en sesion ordinaria celebrada el quince de
agosto de dos mil dieciocho. Los Comisionados firman al calce para todos los efectos a que

haya lugar.
/

Francisco Javier Acuna Llamas
Comisionado Presidente

Carlos Alberto Bonni 05 Oscar Mauric¢io Guerra Ford
Comisionado Comisjonado

-

Blanca Lilia Ibarra Cadena Maria Patricia Kurczyn Villalobos
Comisionada Comisionada

/
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Joel Salas Suarez
Comisionado

Rosendoevgueni Menterrgy Chepov

ro(Cordova Diaz
écnico del Pleno

Hugo Aleja
Secretario

Esta hoja pertenece al ACUERDO ACT-PUB/15/08/2018.10 aprobado por unanimidad en sesion de Pleno de este Instituto,
celebrada el 15 de agosto de 2018,
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ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE DETERMINA LA PROCEDENCIA DE LA EXCUSA
DE LA COMISIONADA MARIA PATRICIA KURCZYN VILLALOBOS, PARA CONOCER_
TRAMITAR, RESOLVER Y VOTAR LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION
NUMERO RRA 5289/18, INTERPUESTO EN CONTRA DEL INSTITUTO NACIONAL DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES.

CONSIDERANDOS.

1. Que el siete de febrero de dos mil catorce, el Ejecutivo Federal promulgd en el Diario
Oficial de la Federacion, el Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, modificando,
entre otros, el articulo 6°, apartado A, fraccidn VIil, a efecto de establecer que la
Federacién contara con un organismo auténomo, especializado, imparcial, colegiado,
con personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomia {éénica, de gestion,
con capacidad para decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y determmar su
organizacion interna, responsable de garantizar el cumplimiento.del derecho de acceso
a la informacién-publica y la proteccion de datos persoriales en posesion de los sujetos
obligados.

1. Queios Comisionados en funciones del hoy, Instituto- Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion v Proteccidn de Datos Personales, Francisco Javier Acuria Llamas,
Oscar Mauricio Guerra Ford, Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevguent
Monterrey Chepov y Joel Salas Suarez, fueron designados con este caracter por el
Senado de la Repiblica en |a sesion dél dia treinta de abril de dos mil catorce. Asimismo,.
los Comisionados Carlos Alberto Bonnin Erales y Blanca Lilia |barra Cadena, fueron
designados con este caracter, en la sesion del veinticinco de abril de dos mil dieciocho.

2. Que el Congreso de la Unién en cumplimiento al articulo Segundo Transitorio del Decreto
de reforfna en materia de transparencia, expidio la Ley General de Transparencia y-
Acceso a la Informacidn Plblica (Ley General), la cual fue publicada el cuatro de mayo
de dos mil quince en el Diario Oficial de la Federacion, entrando en vigor al dia siguiente
de su publicacién de acuerdo con lo dispuesto en el articuld: Primero Transitorio de la
referida Ley General. Con ella, el Instituto Federal de ‘Acceso a la Informacién vy
Proteccion de Datos cambié su denominacién por la de Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAI o
Instituto), el cual se robustece con nuevas afribuciones que lo consolidan como

organismo garante a nivel nacional.
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3. Que con fecha nueve de mayo de dos mil dieciséis, se.publico en el Diario Oficial de la
Federacion el Decreto por el que se abroga la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la. Informacion Publica Gubernamental y se expide la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion. Pablica (LFTAIP), eritrando en vigor al dia siguiente de su
publicacién de conformidad con el afticulo Primero Transitorio de dicha Ley.

.4, Que mediante Acuerdo ACT-PUB/01/11/20186.04 de fecha primero dé noviembre de dos
mil dieciséis, fue aprobade por el Pleno el Estatuto Organico del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la [hformacién y Proteccion de Datos Personales (Estatuto
.Organlco) publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diecisiete de enefo de dos
mil diecisiete, mismo que fue modificado y adicionado mediante acuerdos, ACT-
PUB/05/07/2017.09 y ACT-EXT-PUB/06/12/2017.03, aprobados por el Pleno y
publicados en el Diario Oficial de la Federacién el once de agosto de dos mil diecisiete y
el trece de febrero de dos mil dieciocho, respactivamente,

5. Que una particular presentd reclirso de revision en contra de la respuesta otorgada por
el Instituto Nacional de transparencia, Acceso a la Informacion’ y Proteccion de Datos”
Personales a la solicitud de accesoa la informacion con nimero de folio 0673800133818,
quedando radicado bajo el nimero RRA 5289/18, turndndose para su tramitacién a la
Ponencia de la- Comisionada Maria Patricia Kurczyn Vitlalobos.

6. Que mediante oficio INAI/MPKV/282/2018, de fecha catorce de agosto de dos mil
dieciocho, la Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos, dio cuenta al Plenc de la
excusa para-continuar con la sustanciacidn, analisis, dlscusmn y resolucion definitiva
concerniente al recurso de revision identificado con Ia ‘clave RRA 5288/18, interpuesto
en contra del INAI, sefialando lo siguiente;

“De . conformidad con los articulas 3°, fraccion Vi, 6° Y 7°, fraccion IX de la Ley General de.
Responsabifidades Administrativas, - 21, fraccidnt | de la Ley de Procedifiento Administrativo, 29,
fraccion IX de ia Ley Federal de Transparencia y Accesa a fa Informacién Pabliéa; 18 fraccidn XVi
del Estatuto Orgénico del Instituto National de Transpamnc.ta Acceso a fa Informacion y Proteccién
de Datos Persoriales; las disposiciones SEGUNDA inciso a) y- SEXTA del Acuerdo que fija las.Reglas:
en Materia de Impedimentos; Excusas y Recusationes, presento & ustedes excusa, a efecto de no
participar_en _fa_tramitacién de! proyecto de: resolucion det recurso de revision cori niinero de
expediente RRA 5289/18, ef ¢ual fue tumade a la Pohencia a mi cargo, inferpuesto en conira del
Instituto Nacional de Transparenc;a Acceso a la-Informacion y Proteceion de Datos FPersonales, fo
anterior derivado deé gue en la solicitud 0673800133818 que dio origen al recurso de revision. que
nos ocupa, se hace referencia a.personal adscrito a esla Ponencia.

En este sentido, es que presento la excusa correspondiente, ya que se configura el supuesto
-normativo consitlerado en las disposicionss previamente sefialadas.

Por tanto, solicito tener por presentada, en tiempo y forma, fundada y motivada la presente excusa.”.
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7. Que los articulos 29, fraccion IX de'la LFTAIP y 18, fraccidon XVl del Estatuto Organico
facultan a los Comisionados a excusarse de conocer, opinar y votar sobre los asuntos
en los que exista conflicto de intereses o situaciones que le impidan resolverlos con pléna
independencia, profesionalismo & imparcialidad:

8. Queelarticulo 47 de la LFTAIP establece que, para plantear la excusa, los Comisionados
deberan informar al Pleno por escrifo, la solicitud para no- patticipar en el tramite, o
discusién y decisién del asunto de que se trate.

9, Que el Acuerdo que fija las Reglas en materia de Impedimentos, Excusas y
Recusaciones, aprobado por el Pleno del entonces Instituto Federal de Acceso a la
Informacion Plblica ¢l veintidds de noviembre de dos mil seis, establece en sus Reglas
Tercera, Cuarta, Quinta y. Sexta que el Pleno tendrd como atribucion valorar los
impedimentos. a partir de ia excusa unilateral de un Comisionado y resolverios por
mayoria de votos; que Jos' Comisionados tendran ta atribucion de par’umpar en lg
resolucion. de excusas y resoluciones, asi como de promover la excusa unilateral,
siempre.que acompaie el escrito de impedimento correspondiente debidamente fundado
y motivado; que en los dias y lugar fijado para las sesiones, cualquier Comisionado podra
dar cuenta al Pleno de una excusa unilateral; que los Comisionados, sin mayor tramite
podran acordar la resolucién que corresponda en la misma sesion, inscribiérdose el
acuerdo en el acta del pleno respectiva v ‘ariexandosé a la misma €l escrito de referencia,
respectivamente,

10. Que ¢l articulo 12, fraccidn X! del Estatuto Organico faculta al Pleno del Instituto para
aprobar fas excusas gue presenten los Comisionados para conocer, opinar y votar sobre
-asuntos en lgs que exista conflicto de intereses o situaciones que le impidan resolverlos
con plena independencia, profesionalismo e imparcialidad..

11. Que el articulo 16, fraccion V del Estatute Organico, faculta al Comisionade Presidente
a turnar a los Comlsmnados Ponentes; a través de la Secretaria Técnica del Pleno y
conforme al procedimiento que para tal efecto se apruebe, los medios de defensa que
interpongan los particulares en materia de acceso a la informacion y de proteccion de
datos ‘personales;. los recursos saobre los que el Pleno haya determinado ejercer su
facultad de atraccién y las Solicitudes de ampliacién del pericde de reserva de
informacion clasificada.

12.-Que el articulo 33, fraccién X del Estatuto Organice faculta a la Direccién General de
Atencidn al Pleno a turnar a las Ponencias los medios de impugnacién y demas asuintos
que correspondan, de conformidad con el procedimiento estabiecido para tal efecto.
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13. Que por Acuerdo ACT-EXT-PUB/16/05/2014.03, de fecha dieciséis de mayo de dos mil
catorce, se aprohd que los medios de impugnacion interpuestos: ante este Instituto se
turnen en estricto orden alfabético de apellido y cronolégico.a los Comisienados.

14. Que los articulos 6 y 8 del Estatuto Organico establece que el Pleno-es el érgano superior
de direccion del Instituto y la maxima autoridad frente a:los Comisionados ‘en su conjunto
y.en lo particutar y sus resoluciones son obligatorias para estos, asimismo el articulo. 12
fraccién | del mismo Estatuto establece que corfesponde al Pleno del Instituto ejercer las
afribuiciones que le oforgan la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, |a
Ley General, la Ley Federal, asi como los demas ordenamientos legales, reglamentos y
dlSpOSIClOl’leS que le resulten aplicables.

15. Que el Estatuto Organico establece en el articulo 12, fraccion XXXV lafacultad del Pleno
para deliberar y votar los proyectos de Acuerdos, resoluciones y dictamenes: que se
sometan.a su consideracion,

16.Que el articulo 29, fraccion | de la LFTAIP establece que corresponde a los
Comisionados participar en las sesiones y votar los asuntos que sean presentados al
Pleno.

17. Que en términos de los articulos 31, fraccion Xl de la LFTAIP; y 18, fracciones XIV, XV,
XVI y XVII del Estatuto Organico, ¢l Comisionado Presidente, somete a ¢onsideracion
del Plerio el Proyecto de Acuerdo mediante el cual se detérmina la procédencia de la
excusa de la Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos, para conogcer, tramitar,
resolver y votar la reselucion del recurso de revisién ntimero RRA 5289/18, interpuesto
en contra del Instituto Nacional de transparenicia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Perscnales.

Por lo antes expuesto en las consideraciones de -hecho y de derecho y con fundamento en
los articulos. 8°, apartado A, fraccién Vill de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3,. fraccmn Xlil y Transitorio Primero de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; 29, fraccion Ly 1X; 31, fraccion XN, 47 y Primero Transitorio
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informac_tcn Pdblica; 6, 8, 12, fracciones
1, Xy XXXV, 18, fraccion V; 18, fracciones XIV, XVI, XVIl y XXVI, 23 fraccidn VIlI 33, fraccion
IX del Estatuté Organico def Instituto Nacmnal de Transparencia, Acceso a la Informac:on y
Proteccién de Datos Personales; Acuerdo que fija las Reglas en materia de- Impedimentos,

Excusas y Recusaciones, aprobado por el Pleno del entonces Inistituto Federal de Acceso a
la Informacion Publica el veintidds de noviembre de dos mil seis; Acuerdo ACT-EXT-
PUB/16/05/2014.03, de fecha dieciséis de mayc de dos mil catorce; el Pleno del Instituto.
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Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales emite
el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO. Se determina procedente la excusa de la Comisionada Maria Patricia Kurczyn
Villalobos para conocer, tramitar, resolver y votar la resolucion del recurso de revision
numero RRA 5289/18, interpuesto en contra del Instituto Nacional de transparencia, Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos Personales.

SEGUNDO. Se instruye a la Direccion General de Atencion al Pleno, returne a la Ponencia
del Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov el recurso de revision nimero RRA
5289/18, interpuesto en contra del Instituto Nacional de transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales.

TERCERO. Se instruye a la Secretaria Técnica del Pleno para que, por conducto de la
Direccion General de Atencion al Pleno, realice las gestiones necesarias a efecto de que el
presente Acuerdo se publique en el portal de Internet del INAI.

CUARTO. El presente Acuerdo entrara en vigor al momento de su aprobacioén por el Pleno
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Protecciéon de Datos
Personales.

Asi lo acordd, por unanimidad, el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales, en sesion ordinaria celebrada quince de
agosto de dos mil dieciocho. Los Comisionados firman al calce para todos los efectos a que
haya lugar.

#

Francisco Javier Acuna Llamas
Comisionado Presidente

OC

Oscar Mauricio Guerra Ford
Comisionado

Carlos Alberto Bonnin
Comisionado
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Blanca Lilia Ibarra Cadena
Comisionada

Hugo Alejandrg Coérdova Diaz
Secretarig Técnico del Pleno

Esta hoja pertenece al ACT-PUB/15/08/2018.11, aprobado por unanimidad de los Comisionados, en sesién de Pleno de este
Instituto, celebrada el 15 de agosto de 2018.
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